. Dispensa-
tio,
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apud Viva !, posse adhuc invitare ad pran-
dium; quia, ut dicunt, illa invitatio intel-
ligitur conditionata, hoc est, sz wultis
comedere, comedite apud me. Ad carnes
vero dicit Viva non posse invitare hospi-

tes, nisi expresse sub dicta conditione
nuper enuntiata. — Sed haec duo ultima
non admittimus, nisi permissive, et acce-

dat gravis causa excusans a peccato scan-’

dali; prout diximus L. 17, n. §0.

DUBIUM 1L

Quae Causae excusent a Jejunio.

1031, Quatuor sunt causae excusantes a jejunio: 1a. Dispensatio; 2¢. Impotentia; 32. Laboy ;

4a, Pietas. - Vide omnia quae de his dicit Busenbaum. — 1032. I2. causa est Dispen-
satio. - Possunt enim a jejunio dispensare 1o, Papa. 20. Episcopi. 3. Parochi, 4. Prae-
lati. ~ De quibus singulatim agitur. — 1038. ITe. causa est Impotentia. - Quinam excu-
sentur de impotentia physica. Resp. 10 infirni; 20 pauperes. — 1034. Quinam excu-
sentur de impotentia morali. Resp. Excusantur 1o. Qui labovant dolove capitis; wvel
qui 20 nequeunt dormive. An autemn hi teneantur mane sumerve coenulam. — 30 Mi-
lites. — 40 An uxoves timentes indignationem a vivis; et an vivi non potentes ved-
dere debitum. — 1035, 50, Adolescentes. — 1086. 60. Senes. Dub. 1. An sexagenarii vobust:
teneantur jejunave. — 1037. Dub. 2. An feminae quinguagenariae. — 1038, Dub. 3. Quid
de senibus habentibus votum jejunandi. — 1039. Dub. 4. An veligiost sexagenarii
teneantur ad jejunia vegulae. — 1040. Dub. 5. An jejunium subrogatum wvoto casti-
tatis obliget sexagenarios. — 1041. I71.2 causa est Labor. Quae sint artes per se labo-
viosae. An excusentur tonsoves et savioves. An pictoves, scribae et hovologiavii. An
molitores, avgentarit et sculptoves. — 1042. Qu. 1. An excusentur ariifices divites. —
1043. Qu. 2. An excusentur artifices qui possunt jejunave sine gravi incommodo. —
1044. Ou. 3. An excusentur ipsi in diebus in quibus non laborant. — 1045, Qu. 4. An
excusentur qui assumunt labovem in fraudem jejunii. — 1046. Qu. 5. An, qut labo-
vawnt sine justa causa. Et an, qui labovant ob vavum lucrum. — 1047. De itinevan-
tibus. - Dub. 1. Quale iter sufficiat ad excusanduwm. Dub. 2. An excusentur iter
facientes equis vel vhedis. — 1048. IV.a causa est Pietas. An ideo opera pietatss possint

sponte suscipi. — 1049, 10. Quando excusentur insevvientes infirmis. 20. Quando peve-

grinantes ad loca sacva. 30. Quando concionatorves. 4o. Quando cantores. 5°. Quando
lectores. 6°. Quando advocati, judices, medici et alii professorves. 70. Quando con-
Jessarii. — 1050. An absentes a pairia temeantuv ad jejunium in illa praeceptum.

Et an ad jejunium loci ubi sunt. (Remissive ad Lib. I, n. 156).

1031. - « Resp. Hae sequentes:

« I*, Superioris Dispensatio.: qua tamen
«non est opus, si necessitas sit evidens,
«sed in dubio tantum; idque, sive ad
« esum carnium sive ad secundam refe-
« ctionem.

« Talis autem superior est episcopus,
« et parochus, etiam praesente episcopo,
« quando legitima consuetudo sic habet.
« Immo Silvester et Sanchez 2 absolute
« affirmat posse dispensare praesente epi-
« scopo: quia, inquit, ad episcopum non
« recurritur in minimis, ut usus habet;
« quod episcopi sciunt et non contradi-
« cunt. Verum id totum pendet ab usu
« et consuetudine, sine qua non licebit.

1 De Praec. decal,, qu. 10, art. 4, n. 7, — Viva, loc.
cit, — Silvest., v. Jejunium, n. 20, v. Quartum. — ¢ De
Matrim.,, lib. 8, disp. 9, num. 27; et Consil,, lib. 5, cap. 1,
dub, 5, num, 18, — * Lib. 3, cap. 2, dub. 7, num. 18, —,

« Vide Trullench 3, — Item praelatus (et
« in ejus absentia vicarius illius, ut habet
« Sanchez %), respectu suorum religioso-
«rum. — Non tamen confessarius, licet
« privilegiatus, si non sit parochus; quia
« non habet jurisdictionem in foro externo.
« (Sanchez 3, contra Palatios). Unde tan-
« tum potest judicare de justitia causae ».
[Vel adesse causam ad non jejunandum.
Viva 6].

« Causa autem valida ad dispensan-
« dum erit, vel vera, vel quae talis puta-
« tur; sufficit enim credulitas inculpata.
« Item, cum quis bona fide putat se a
« jejunio excusari, etsi causa insufficiens
« sit, tantum venialiter peccare docet Ca-

4 Consil,, loc. cit., n. 20. — & De Matrim,, loc. cit., n. 27,
Consil,, loc. cit., n. 18. - Mich. de Palalio, in 4, dist, 15,
disp. 8, v, Praesente igilur. — ¢ De Praec, decal,, qu. 10,
art. 5, num. 5,

3t

. Impoten-
a.
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« jetanus #). At si vere bona fide putet se
« plane excusari, nullo modo peccare vi-
« detur.

«II%, causa est Jmpotentia.: qua excu-
« santur qui sine notabili damno non pos-
« sunt jejunare; ut sunt juniores usque ad
« annum vigesimum primum completum:
« quibus tamen post septimum annum car-
«nes dari non debent. Item debiles, in-
« firmi, convalescentes, praegnantes, la-
« ctantes, etc.». [Etiamsi lactantes sint
robustae; ut Vival, Salmant.? communi-
ter, Idem Tamburinius & dicit de muliere
mox conceptura, si jejunium ei nocere
probabiliter possit. Hinc probabilis metus
gravis mali, ut ait Viva 8, aut gravis in-
commodi, ut dicit Croix ¢ cum Bonacina,
Tamburinio et Pasqualigo, excusat a je-
junio]. « Ratio est, quia hi omnes egent
« alimento multiplicato: — uti et senes
« communiter sexagenarii, nisi evidenter
« constet posse jejunare sine dammno. In
« dubio autem an possint, non tenentur
«cum periculo tentare fortunam; quis,
« cum de aetate constet, et robur sit du-

« bium, non est exspectandum donec defi-

« ciat: tunc enim irrecuperabilis est defe-
« ctus. Granado ¢, Escobar, Laymann 5,
« Tanner %), Filliuccius ® et caeteri com-

! De Praec. decal., qu. 10, art. 5, n, 3, — 2 Tr. 23, cap. 2,
n. 126. — 3 Loc. cit,, n. 2, — 4 Lib. 8, part. 2, n. 1324, -
Bonac., disp. ult., de Praec, Eccl,, qu. 1, punct. ult., n. 15, -
Tambur., Decal,, 1ib. 4, cap. 5, § 7, n. 15 et 47, - Pasgual.,
Prax. jejun,, decis. 290, n. 2. — Escob., tr. 1, exam, 13,
cap. 2, post med. (edit. Lugd. s.d., n. 21, i. £). — & Lib. 4,
tr. 8, cap. 8, num, 2, — ® Tr, 27, part. 2, num, 112. — Sa,
v. Jejunium, n. 9. — ' De Matrim., lib. 7, disp. 82, n, 17;
Consil,, 1ib. 5, cap. 1, dub. 4, n. 6 et 7. — 8 Part, 1, tr, 9,

« muniter; contra Navarrum ¢, Sa, San-
«chez 7. Item Diana & etc., qui abso-
« lute, sine omni restrictione, sexagenarios
«omnes a jejunio liberant. Quam sen-
«tentiam Trullench 9, tamquam commu-
« niorem et magis conformem tempori et
« imbecillitati humanae (ut ait), sequitur
«cum Molfesio, Ortiz, etc.; praesertim
« cum scrupulis, quibus exponit contraria,
« liberet.

« Quidam insuper id extendunt ad eos
« qui pro toto vitae tempore certis diebus
« voverunt jejunium; adduntque esse pro-
« babile quod sufficiat, si annus sexage-
« simus sit inchoatus; eo quod is in fa-
« vorabilibus habeatur pro completo —
« Diana ® ex Naldo et Sanchez; item !,
« ex Trullench et aliis sex.

« Eademque aetate (uti et ante annum
« vigesimum primum), regulares non te-
«neri ad jejunia sui Ordinis, probabile
« affirmat Diana /) ex aliis quatuor. — Qui
« etiam probabile censet excusari feminas
« quinquagenarias ex aliis quatuor 2,

« Denique pauperes qui non habent
«alium cibum praeter prohibitum, vel
«non sufficientem pro unica refectione.
« Vide Sanchez '3 ubi, ex Navarro, Ga-
« briele, Angles, excusat eos qui laborant

resol, 20. — ? Lib, 3, cap. 2, dub. 7, num, 3. - Molfes.,
Promptuar., part. 1, tr. 10, cap. 4, n. 37. - Francisc. Ortiz,
Compend. de todas las summas, cap. 19, prec, 2, § 6. —
10 Part. 5, tr. 14, resol. 83. - Nald., Sum., v. Tempus, n. 20. -
Joan, Sanch., Select., disp. 54, n, 10. — I Part, 9, tr. 7,
resol. 78%%, - Trull., lib. 8, cap. 2, dub. 7, n. 8. — 2 Part, 9,
tr. 9, loc. cit. — # Consil,, lib. 5, cap. 1, dub. 14, n. 3 et 10, -
Navar., Man., cap. 21, nu, 16. - Gaby. Biel, in 4, dist. 16,
qu. 8, art, 1, not. 4. - Angies, Flor., de Jejun., qu. 6, diff. 8,

1031 - @) Cajetanus, v. Jejunium, cap. 3,
post med.: « Et forte quandoque, inquit, nec
venialiter peccants.

b) Tamburinius, Decal., lib. 4, cap. 5,87,
n. 17, 7. f., a jejunio excusat mulierem mox
concepturam, «si a medicis judicentur jejunia
matris nocitura proli suscipiendae ».

<) Granado, ¢n Iam 2ae, controv.7, tr. 3,
disp. 6, n. 39, non recte hic allegatur a Bu-
senbaum; non enim loquitur de dubio, sed:
« Si... in aliquo casu, inquit, censeatur lex no-
tabile nocumentum illatura senibus, ab illa
excusabuntur propter moralem impotentiam
obediendi illi; et ob hanc rationem nonnulli
probabiliter opinantur sexagenarios non te-
neri ad jejunia ecclesiastica ».

2 Tanner, fom. 3, disp. 3, qu. 3, dub. 5,
n. 101, certe non expressis verbis id asserit, at

S. ALpHONsI, Opera moralia. ~— Tom. II.

forte innuit, dum scribit: « Excusantur senes,
ut plurimum, sexagenarii ob imbecillitatem,
quamvis hic non ita praefinitus sit certus ter-
minus, adeo ut, si ea etiam aetate adhuc robusti
sint, a jejunio non excusentur, id quod [#ota]
arbitrio prudentis praecipue superioris diju-
dicandum ».

¢) Navarrus male hic a Busenbaum alle-
gatur; non enim absolute sexagenarios excu-
sat; sed dicit eos eximi secundum communem
sententiam, <licet S. Thomas nihil de hoc
dicat, et merito; quia.... alii aliis citius fiunt
ad id impotentes, et ideo arbitrio prudentis
aut superioris id relinquendum ests.

/) Diana pariter minus recte a Busen-
baum citatur; nam, part. 9, tr. 7, vesol. 73 s,
refert hanc sententiam ex solo Pellizzario, sed
eam nec probat nec reprobat.

27
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« tertiana vel quartana &); item, qui ex
« vacuitate stomachi notabilem capitis do-
« lorem vel vertiginem patiuntur, vel tota
« nocte calefieri aut dormire non possunt.
« Neque hos teneri mane sumere col-
« latiunculam et vesperi coenam notat
« Diana ! ex Filliuccio #) et aliis tribus;
« quia nemo tenetur pervertere ordinem
« refectionum.

« II1*. causa est Labor vel officium,
« cum quo jejunium non possit consistere;
« qualis est agricolarum et multorum opi-
«ficum, ut fabrorum, pistorum, suto-
«rum, etc. (etsi de sutoribus neget An-
« gles: cujus sententiam Sanchez dicit
« esse veram, si non suant, sed tantum
« scindant corium et materiam praepa-
«rent); non tamen pictorum, sartorum,
« quorum labor exiguus est.

« Excusat etiam Laymann # figulos,
« argentarios, ferrarios, lignarios, fullones,
« coementarios, coriarios et textores. —
« Diana ? et Gordonus 3, versantes prae-
« lum typographicum; non tamen typo-
« rum compositores. — Fossores autem,
« ferrarios et similes, etiam die uno vel al-
« tero quo non iaborant, excusat Azor, etc.
« cum Diana ¢ — Similiter excusatur qui
« pedibus facit iter per magnam diei par-
« tem; ut ait Sanchez3. Vide Filliuccium®.

« Ratio horum omnium est, quia com-
« muniter horum vires non sufficiunt ad
« hujusmodi labores cum jejunio.

1 Part. 1, tr. 9, resol. 51. — Angles, Flor,, de Jejun.,
qu, 6, diff, 10, - Sanch., Consil., lib. 5, cap. 1, dub. 7, n, 5.
-— 2 Part. 4, tr. 4, resol, 134. — 8 Lib. 6, qu. 18, num, 11,
v. Secunda. — Azor, part, 1, lib. 7, cap. 17, qu. 8. - 4Part. 1,
tr. 9, resol. 9. — & Loc. cit,, dub. 10, num. 3. — ¢ Tr, 27,
part. 2, num. 119 et 122, — " Disp. ult.,, de Praec, Eccl.,

« Dixi: pedibus, quia multi non excu-
« sant equites. Longa tamen equitatio ad
« plures dies, ut docet Filliuccius /), me-
« rito excusat. — Ubi etiam concedit, ob
«labores praecedentes et subsequentes
« posse aliquem excusari, si probabiliter
« debilitatus vel debilitandus putetur, ita
« ut officio rite fungi nequeat. Vide Bo-
«nacina’. — Ex eodem capite doctores
« excusant conjugem, si debitum reddere
« non possit quando jejunat; uti et uxo-
«rem, quae ob maciem non possit cum
« jejunio se viro gratam praestare. Bona-
«cina 8 — Atque universim loquendo,
«nemo tenetur opus ad quod obligatur
« omittere ob praeceptum jejunii, ait Ca-
« jetanus. Quod intelligo, nisi ista obli-
« gatio sit valde levis, et rationabiliter
« postponenda obligationi jejunii.

« IV?, Est Pietas vel majus bonum.
« — Unde excusantur qui cum jejunio
«non possunt vacare operibus meliori-
« bus; v. gr. concionatores, praeceptores
« ordinarii, confessarii, cantores, et quot-
«quot opera caritatis et misericordiae
«tam corporalia quam spiritualia exer-
« cent, etiam ob mercedem %), si ea cum
< jejunio peragere non possunt. Filliuc-
« cius %, Azor 1% Fernandez %, Navarrus,
« Silvius, Fagundez, etc. — Atque hi qui-
« dem omnes intelligunt, et fere addunt,
« quando eorum labores cum jejunio non
« possunt consistere.

qu. 1, punct, ult,, 7. 11, — 8 Loc, cit,, n, 14. — Cajetan.,
Sum., v. Jejunium, cap. 8, ante med. — * Tr, 27, part, 2,
num. 124, — 1 Part. 1, lib, 7, cap. 18, quaer. 1. — Navar.,
Man., cap. 21, n. 17. — Sélvius, in 2¢™ 24¢, qu. 147, art. 4,
V. Majus bonum, — Fagund., de 4° Praec. Eccl,, lib., 1,
cap. 8, n. 19,

%) Sanchez non allegat auctores pro labo-
rantibus tertiana aut quartana febre.

%) Filliuccius a Diana citatur, tamquam
hos eximens a jejunio; quod revera docet,
tr. 27, part. 2, n. 130, ubi scribit: « Qui bona
fide credit se habere justam causam non jeju-

nandi, et propterea non jejunat, is non peccat’

saltem mortaliter... Quo pacto excusari pos-
sunt multi solventes jejunium, vel excedentes
in refectiuncula: putant enim se non teneri
ex variis causis, ut ob debilitatem vel ad ca-
piendum somnum ».

¢) Laymann perperam a Busenbaum cita-
tur pro hujusmodi operariis, quos nec nomi-
nat, %b. 4, tr. 8, cap. 3, n. 3.

7) Fillinecius, loc. cit., n. 121 et 122, ait

longam equitationem excusare, « si probabi-
liter dubitetur superventuram debilitatem, vel
experientia probavit quis alias non habere
vires ad iter complendum ». Quid vero per
longam equitationem intelligat Filliuccius sa-
tis colligitur, ex eo quod dicit brevem esse
equitationem <« sex vel octo dierum ».

%) Azor et Fagundez non loquuntur de

" mercede; Navarrus autem limitat: Modo id

principaliter ob mercedem non faciant.

!) Fernandez de Moure, Exam. theol.,
part. 2, cap. 8, § 2, qu. 12, utique concordat,
sed cum hac limitatione: « Nota tamen quod
hujusmodi non excusantur, nisi cum ex offi-
cio fecerint, aut ex obedientia, aut ex voto ali-
quo praecedente ».
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« Diana autem ! (absolute loquendo)’

« praedicatores, qui diebus quadragesima-
« libus (intelligo omnibus) concionantur,
« putat a jejunio excusandos; quia, inquit,
« summopere laborant: non item eos qui
« dominicis tantum concionantur, nisi sint
« debiles.

« Sanchez 2 tamen et Trullench 2 putat,
«a jejunio quadragesimae communiter
« et regulariter excusari eos qui ter vel
« quater in hebdomada concionantur cum
« fervore 7,

« De lectoribus vero Diana* cum Fa-
« gundez ® censet non omnes excusandos,
«sed eos tantum quorum labor est im-
« probus; vel qui ita sunt debiles ut satis-
« facere non possint. — Idem fere sentit
« Sanchez &: licet putet lectores eos qui
« quotidie quatuor lectiones legunt (ut in
« Societate faciunt praeceptores gramma-
« ticae) satisfacere, si media quadragesi-
« ma, sive ter i. hebdomada jejunent; eo
« quod sit magnus labor, et paucis annis
« sic fatigentur ut progredi non possint,
« Sic ille.

« Verum praestat ut superiores ad tol-
« lendum scrupulum cum talibus dispen-
« sent; ut monet idem Sanchez . Nam in
« omnibus istis regula certa et universalis
« statui non potest alia, quam quod lex
« Ecclesiae non obliget cum magna diffi-
« cultate; ut notat Laymann 8,

« V2, Caritas, vel etiam urbanitas se-
« cundum quosdam, excusat etiam a ve-
«niali eum qui die jejunii rogatus ab
« amico, modicura cibi sumit: (Medina,

! Part. 1, tr. 9, resol. 10, — ? Consil., lib. 5, cap. 1,
duab. 13, n. 6. — ¢ Lib. 3, cap. 2, dub. 7, n. 15, — ¢ Loc.
cit. - & De 4° Praec. Eccl,, lib. 1, cap. 8, n. 19. — ¢ Consil.,
1ib. 5, cap. 1, dub. 18, n.7 et 8, — 7 Loc. cit.,, n. 7, i. f. —
 Lib. 4, tr. 8, cap. 8, n.8, i. . — Barthol. Medina, Sum,,
lib. 1, cap. 14, § 10. — Fagund., loc. cit., cap. 4, n. 15. - Fill.,
tr. 27, part. 2, num. 41, i. f. - ? Part. 1, tr. 9, resol, 29, —
Sanch., Consil., lib. 5, cap. 1, dub. 22, n. 10. - 2 Part, 5,
tr. 3, resol. 82, i, f. — ¥ Consil,, lib, 5, cap. 1, dub. 4 et
seqq. — ® Lib. 4, tr. 8, cap. 8. — ¥ Lib, 4, cap. 2, dub, 6.
— 1 Part, 1, 1ib. 7, cap. 17 per totum; et cap, 18, quaer. 1, ~
“ 1.ib. 4, tract, 1, cap. 3, qu. 3, — ¥ Lib, 45, a2 num. 66 ad

« Fagundez, Filliuccius, Diana 9); vel qui
<ad excitandum infirmorum appetitum
« comedit parum, etiam carnis. Navar-
« rus %, Sanchez, Diana 1 »,

Quatuor igitur sunt causae excusantes
a jejunio: 1° Dispensatio. 2°. Impotentia.
3% Labor. 4°. Pietas. — De his seorsim
hic et accurate censeo disserendum, cum
sint res omnes pertinentes ad praxim et
scitu necessariae.

Sedulo curavi super hoc puncto quam-
plures auctores observare et hic recen-
sere; eo quod doctorum auctoritas in hoc
redundat in probabilitatem intrinsecam,
cum agatur de re quae valde pendet ab
aestimatione sapientum. Et quia pluries
infra in singulis sententiis eosdem aucto-
res saepe citare mihi opus erit; ideo, ne
citationes iterum semper repetam, loca
doctorum de hoc puncto agentium, quos
observavi, hic congero.

Hi sunt Sanchez !, Laymann 2, Les-
sius '8, Azor 14, Petrocorensis 15, Escobar 1§,
Palaus %, Bonacina 8, Pater Concina 5,
Sporer 2, Roncaglia # Salmant. 22, Wi-
gandt %, Holzmann 2, Abelly %, Viva %, -
Anacletus ¥, Croix %, Tamburinius %, El-
bel 3%, Mazzotta ®, Felix Potesta 2, Renzi %,
etc. ut infra.

1032. - Prima causa est DISPENSATIO.
— Circa quam rogatur: quisnam possit
in jejunio dispensare? )

Resp. 1° Pagpa habet potestatem dis-
pensandi a jejuniis in universam Eccle-
siam; et quidem valide, etiam sine justa
causa, quamvis non licite.

num, 106, et n, 348 et seqq. — 17 Tr, 80, disp. 8, punct. 2,
§5, 2 n. 4, — 1 Disp, ult., de Praec, Eccl., qu. 1, punct, ult.
— ¥ Dissert. 2, de Jejun., cap. 22 et seqq. — ¥ Tr, 3,
cap. 4, Append., n. 47 et seqq. — % Tr. 9, qu. 2, cap. 2,
qu. 4. — # Tr, 23, cap. 2, punct. 7. — ¥ Tr. 5, exam. 4,
n. 92 et 93. — % De Praec. Eccl,, disp. 1, cap. 8. — % Tr. 2,
cap. 5, de Jejun., § 2. — % De Praec. decal,, qu. 10, art. 5
et 6. — % Tr. 10, dist. 2, n. 55 et seqq. — # Lib. 3, part. 2,
a num, 1308, — ¥ Decal., lib. 4, cap. 5, § 7. — % Part. 3,
confer. 18, de Causis excus. a Jejun. — & Tract. 2, disp. 1,
qu. 4, cap. 4, § 4. — ® Exam,, tom. 1, 2 n. 2890, — 3 In
4= Praec, Eccl,, cap, 4. .

m) Trullench eos absolute excusat, non
loquens de fervore; Sanchez vero eosdem ex-
cusat communiter et regulariter, « et hoc ma-

-xime si cum fervore concionentur »,

») Navarrus, Man., cap. 21, n. 13, excusat
eos «qui aliquid praesumunt... causa praegu-

standi cibos dominorum vel infirmorum qui-
bus inserviunt, etiam mane, et etiam si cibi
praegustandi sint ova vel carnes, et etiam in
quadragesima ». Allegatur tamen a Sanchez,
loc. hic cit., ex quo Diana allegationem de-
sumpsit, uti refert Busenbaum.
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Quomodo autem peccet dispensando
sine causa? '

Plures censent peccare graviter: ut
Pater Concina !; et Sotus 4), Covarru-
vias?), Gordon, Tapia, etc., apud Salmant.?
(qui id putant probabile); quia hoc esset
contra bonum commune, ad quod leges
ordinantur. — Sed satis probabiliter di-
cunt peccare tantum venialiter Sanchez 3,
Laymann #; et Salmant.5 cum Basilio,
Palao, Salas, Villalobos, etc.: modo tamen
scandalum vel aliud damnum absit. Ratio,
quia hoc quod non omnes conformentur
in observantia legum humanarum non
videtur tam gravis deordinatio, ut damne-
tur de mortali.

2°. Episcopi possunt etiam dispensare -

cum subditis suis pro casibus occurren-
tibus, sed nonnisi ex justa causa; alias,
dispensatio erit nulla ¢. Si vero causa non
videatur omnino sufficiens ad dispensan-
dum, vel dubitetur an sufficiat, poterit

1 Dissert. 2, de Jejun,, cap. 26, n, 2. — Gordon, lib. 2,
qu. 18, n, 18. - Tapia, tom. 1, lib, 4, de Legib., qu. 21, art. 2,
n.5 et 6. - 2 Tr, 11, de Legib., cap. 5, n. 64 et 63, — 2 De
Matrim., lib, 8, disp. 18, n. 7. — 4 Lih. 1, tr. 4, cap. 22,
num. 18, — 5 Tr, 11, cap. 5, num, 66, - Basil. Pont., de
Matrim., lib. 8, cap. 14, num. 4. - Palaus, tr. 3, disp, 6,
punct. 8, § 1, num. 5. - Salas, de Legib,, disp. 20, sect. 5,
n. 54 et 55. - Villal., part. 1, tr. 2, diff. 41, n. 6, v. f. —
8 Tr.9, qu. 2, cap. 2, reg. in praxi num. 4. — * De Praec.
decal., qu. 10, art. 5, num, 4, - Tambur., Decal., lib. 4,
cap. 5, § 7, num. 60. — & Lib. 4, tr. 8, cap. 8, num, 9. —
¥ Part, 1, lib. 7, cap. 18, qu. 5. — *® Tr, 23, cap. 2, n. 160

episcopus partim dispensare, et partim
commutare jejunium in aliud pium opus;
ut ajunt Roncaglia ¢, et Viva? cum Tam-
burinio.

Potest etiam episcopus ob aliquam spe-
cialem causam dispensare pro una vice
in lege universalis jejunii aut commutare:
cum ejus officium sit saluti suarnm ovium
invigilare, et scandala infirmorum tollere;
puta si periculum sit alicubi jejunium non
observari. Ita Laymann 8 Azor?®; et Sal-
mant. *® cum Cajetano, Armilla, Tabiena,
Sanchez, Trullench. — Sed Summmus
Pontifex Benedictus X1V, in bulla Prodrsi
jemdudum 1! dixit sententiam oppositam
(nimirum non posse episcopos pro uni-
verso grege dispensare in lege jejunii)
esse non modo communiorem cum Ray-
naud, Merati, Diana, Monacelli, Leandro
et Ferraris; sed etiam magis rationi con-
sentaneam 4). Et sic ait ipse respondisse
quibusdam episcopis, rogantibus an pos-
et 161, - Cajetan., v. Jejunium, cap. 8, v. f. - Avmilla,
v. Jejunium, n. 6. - Tabiena, v. Jefunium, n. 18, qu. 12, -
Sanch,, Consil., lib. 5, cap, 1, dub. 5, num. 27. - Truil.,
lib. 8, cap. 2, dub. 7, num. 18 et 21. — 1 Encycl. Prodis!
jamdudum, de die 80 Januar. 1751, § 9 et seqq. — Raynaud,
Heteroclita pietatis, lib. 1, sect, 8, punct. 3, num. 34.
Merati, in Rubric. Breviarii, sect. 7, cap. 4, n. 23, v. $¢
vigilia, - Diana, Coordin., tom. 3, tr. 3, resol. 83. Cfr.
ipsum Diana, part. 10, tr. 16, resol. 7.), - Monacelli, For-
mutar., part, 2. tit. 16, formul. 4, num. 12. - Leand., de

Praec. Eccl,, tr. 5, disp. 10, qu. 42. - Ferraris, v. Jeju-
wiumn, n. 26.

1032, - a) Sotus, citatus a Salmanticensi-
bus ut refert S. Alphonsus, loquitur eodem
modo ac plerique hic allegati auctores, de po-
testate quam habet Papa dispensandi in legi-
bus positivis generatim; sed negat hoc fas
esse sine justa causa, de Just. et Juve, lib. 1,
qu.7,arvt. 3,v. f.; et in 4, dist. 39, qu. unic.,
art, 2, v. Ex hac secunda; quin tamen dicat
quale foret, deficiente hac justa causa, ejus
peccatum.

b) Covarruvias, de Matyvim., pavt. 2, cap.6,
§9,n. 15 et 16, ita esse ait « fortassis et fre-
quentissime ». .

¢) Idemque dicendum est de quibuscumque
superioribus hic infra nominandis, ut habet
B. Doctor in Hom. apost., tr. 12, n. 22.

4) Et hoc quidem confirmatum est decreto
S. Off. de die 12 Aprilis 1742, quod ad du-
bium: « An ob facultatem, quae Praefectis
Apostolicis delegatur, Praefectus S. Dominici

. Americae meridionalis possit dispensare su-

per esu carnium, ovorum et lacticiniorum,
tempore jejuniorum praesertim quadragesi-
mae, cum omni multitudine ac omnibus sui

districtus incolis », respondit: Negative. Hinc
eadem S. C,, per decretum 17 Mart. 1883, fa-
cultatem, quae a S, C. de Prop. Fide episcopis
ad quinquennium conceditur (Form. I et II,
n. 27, form. I, n. 17) « dispensand? scilicet,
quando expedive videbituv, super esu cav-
nium, ovorum et lacticiniovum, tempore je-
Junioruwm et quadragesimae, ita commutan-
dam esse jussit, ut verbo dispensandi, haec
in posteruim adderentur: « nom lamen per
generale indultum, sed in casibus particula-
vibus ». — Nihilominus per decretum S. R.
et U. Inq. de die 2 Decembr. 1894 (quod deinde
die 18 Mart. 189% et 15 Decembr. 1897 expli-
catum est), Leo XIII omnibus et singulis lo-
corum Ordinariis facultatem in perpetuum
concessit (facta tamen in singulis casibus
mentione Apostolicae dispensationis) « antici-
pandi die sibi benevisa, atque ob gravissimas
causas (inter quas assignari valet grave peri-
culum, modo sit generale, quod abstinentia
anticipanda non observetur] etiam dispensan-
di super lege jejunii el abstinentiae, quando
festum sub utroque praecepto servandum Pa-
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sent vigiliam S. Mathiae occurrentis in ul-
timo die bacchanaliorum ¢ ad praece-
dens sabbatum transferre. Hinc ipse Be-
nedictus licentiam eis impertivit, ut pro
illoanno praedictam vigiliam anticiparent.

Vicarii autem episcoporum non pos-
sunt dispensare, nisi ex speciali facultate
ipsis concessa; ut ait Viva L.

Neque possunt dispensare abbatissae
aliaeque superiores monialium, cum ipsae
nullam habeant jurisdictionem spiritua-
lem. Possunt tamen in aliquo casu decla-
rare moniales subditas ad jejunium non
teneri. — Ita Concina 2, cum aliis passim.
(Vide dicenda Lzb. IV, n. 53 et 61).

3° Parochi, licet dubitetur inter docto-
res, an ex vi juris communis possint dis-
pensare in jejuniis, jure tamen consue-
tudinis certe id possunt ex justa causa
cum suis subditis particularibus; non vero
pro tota parochia /), Ita ex communi sen-
tentia, quam tenent Laymann 3, Lessius 4,
Pater Concina 5, Elbel ¢, Sanchez 7, Holz-
mana 8 (quamvis hic permittat tantum ad
unum vel alterum diem &), sed alii abso-
lute loquuntur); item Salmant.? cum Ca-

! De Praec. decal,, qu. 10, art. 5, n. 5. — 2 Dissert. 2,
de Jejun., cap. 26, n. 6. — 3 Lib. 4, tr. 8, cap. 8, n. 8, —
¢ Lib. 4, cap. 2, n. 45. — & Loc. cit.,, num. 4. — & Part, 3,
confer, 18, de Causis excus. a Jejunio, num. 504. — ? De
Matrim., lib. 8, disp. 9, n. 27, Cfr. Consil., lib. 5, cap. 1,
dub, 5, n, 18. — @ De Praec. Eccl,, n. 19, v. f. — ¢ Tr. 23,
cap. 2, n, 155, - Cajetan.,in 22 2:¢, qu, 147, art, 4. - Suar.,
de Legib., lib. 6, cap. 14, i. f. - Silvest., v. Jejunium, qu. 7,

jetano, Suarez, Silvestro, etc. Ratio, quia
hoc expedit ad suave regimen Ecclesiae;

nimis enim grave foret, ex locis remotis

adire episcopos ad obtinendam dispensa-
tionem, cujus necessitas occurrit in diem.
(Vide L#b. I, n. 190, v. Parochi, et Lib. IT1,
n. 288, ad 3°). — Immo valde probabi-
liter potest parochus in iis dispensare,
etiam praesente episcopo. Quamvis enim
parochi de jure hanc jurisdictionem non
habeant, habent tamen, ut dictum est, ex
consuetudine, quae satis potest jurisdi-
ctionem tribuere, ex cap. Cum contingat,
de foro comper. Ita Sanchez, Concina; et
Salmant. ** cum Lopez #), Azor et aliis su-
pra relatis.

1d possunt etiam wicar# parochorum
qui exercent actus parochiales jurisdictio-
nem exigentes: nisi parochi expresse re-
pugnent ?; ut Salmant. cum Sanchez, Pa:
latio, Pasqualigo, etc.

4°. Possunt etiam dispensare cum suis
subditis, et adhuc cum semetipsis, omnes
praelati religiosorum etiam inferiores,
atque vicarii superiorum localium /). ita
Concina 1, et Elbel ** cum aliis commu-
n. 20, v, Quartum. — Sanch., loc. cit., de Matrim., n, 27, —
Concina, dissert. 2, de Jejun,, cap. 26, n, 4. — 1 Tr, 23,
cap. 2, num. 155. - 4go7, part. 1, lib. 7, cap. 18, qu. 3. —
Salmant., loc. cit, - Sanch,, Consil., lib. 5, cap. 1, dub. 5,
n, 18, - Mich. de Palatio, in 4, dist. 15, disp. 8, v. Prae-
sente igitur. - Pasqual.,, Prax. jejun,, decis, 387, n. 6. —

 Dissert. 2, de Jejun.,, cap. 26, n. 5. —  Part. 3, confer. 18,
de Causis excus. a Jejun., n. 503,

troni principalis aut Titularis, vel solemne
aliquod festum [ut esset centenarium, pere-
grinatio et similia); item magno populorum
concursu [quod intelligi potest etiam de con-
cursu civitatis et loci] celebrandum, inciderit
in ferias sextas aut sabbata per annum, ex-
cepto [quoad facultatem sive anticipandi sive
dispensandi] tempore quadragesimae, diebus
quatnor temporum et vigiliis per annum je-
junio consecratis [sub qua exceptione nume-
randae sunt vigiliae per annum abrogatae,
quarum jejunium translatum fuit in ferias
sextas et sabbata adventus]; atque ut eadem
anticipandi, seu etiam gravissimis de causis
dispensandi potestate uti possint pro diebus,
quibus nundinae extraordinariae, magno item
populorum concursu habeantur ». Et ex ra-
tionabili causa potest episcopus committere
parochis, ut ipsi assignent diem in quo anti-
cipari debeat abstinentia, ex dicta declara-
tione 18 Mart. 189 ad 6.

¢) De qua sola loguuntur auctores a Be-
nedicto XIV relati, negantes scilicet episco-

pum posse hac vigilia a jejunio dispensare;
et ita etiam a Benedicto allegantur.

f) Restrictionem istam omittunt Laymann,
Lessius, Concina, Elbel.

&) Si nempe dispenset omnes simul suos
parochianos; si vero dispenset cum hac dum-
taxat vel illa persona particulari, Holzmann
ait parochum posse dispensare per integram
quadragesimam. :

%) Ludowicus Lopez, [ustruct. nov., part. 2,
cap. 109, v. Tertio dicitur, id satis perspicue
innwt; dicit enim parochum posse dispensare,
quando dispensatio episcopi commode haberi
non potest, et addit ex Silvestro, quem non
reprobat: « Immo ait S. Thomam... tenere
quod sacerdos proprius potest in hoc dispen-
sare». A Salmant. tamen citatur pro asserto
quod parochus dispensare potest, quando ad
episcopum facilis non patet aditus.

) Salmanticenses, Sanchez et Michael de
Palatio limitationem hanc non habent.

. 7) Elbel omittit vicarios superiorum loca-
ium.
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niter. Ratio, quia regulares. superiores
veram habent jurisdictionem spiritualem
supra-subditos suos, ut eis provideant in
illis quae ad ipsorum bonum regimen per-
tinent %),

Hic.autem maxime advertenda est de
omnibus hujusmodi facultatem dispen-
sandi: habentibus, doctrina communis,
quam: tradit D. Thomas?!, nimirum: S¢
causa sit evidens, per seipsum licite po-
test-homo statuti observantiam praeterive,
Draesertim consuetudine interveniente, vel
st non. posset de facili rvecursus ad supe-
riorem haberi. Si vero causa sit dubiz,
debet aliquis ad superiorem recurrere,
qui. habet: potestatem in talibus dispen-
sandi..

1088. - Secunda causa est IMPOTENTIA,
sive physica sive moralis. — Ex impo-
tentia physica excusantur:

1° Imfirmi, quibus jejunium timetur
posse notabile damnum afferre. Hin¢ di-
cunt Elbel 2 et Viva ® quod si quis sibi
persuadeat ex experientia vel ex probabili
ratione jejunium graviter nociturum, non
tenetur jejunare. — Sic ideo etiam excu-
santur quilaborant febri tertiana vel quar-
tana, vel qui ab ea immediate convalue-
runt. Holzmann 4

Item debiles, qui una vice alimentum
sufficiens non possunt sumere; ut San-
chez’ cum Silvestro et Angles, ac Holz-
mann ¢ cum Laymann %),

12a 20, qu, 147, art. 4, — 2 Part, 8, confer, 18, de Causis
excus. a Jejunio, n, 527, — 8 De Praec. decal,, qu. 10, art. 5,
n. 2, i, f. — 4 De Praec, Eecl,, n. 14, — ® Consil., b, 5,
cap. 1, dub, 14, num. 11. - Silvest., v. Jefunium, qu. 9,
n, 28, v. Sextum. - Angles, Flor., de Jejunio, qu. 6, diff. 8.
— 8 Loc, cit.,, num. 14, — 7 Tr, 9, qu. 2, cap. 2, reg. in
praxi, n, 1, — ¢ Lib. 4, cap. 2, n. 40. — ? Consil,, lib, 5,

LIB. IIl. = TRACT. V1. — CAP. IlI. -~ DE PRAECEPTIS ECCLESIAE.

Item praegnantes et lactantes, quibus
aliquando permittuntur etiam carnes, si
puer sit infirmus aut ei immineat pericu-
lum infirmitatis, vel si mater sit debilis;
ut Roncaglia 7 et Holzmann . — Immo
praegnantes peccarent, si pluries jejuna-
rent. Secus, si unum vel alterum jejunium
aliqua mulier robusta ferre vellet; ut Pe-
trocorensis ¢/ cum Navarro ¢.

2°. Excusantur pawuperes qui non ha-
bent prandium perfectum pro unica con-
grua refectione. Ita communiter Lessius 8,
Sanchez 9, Elbel °, Sporer 1, Holzmann 2
et alii, ex D. Thoma 8, ubi ait: Excusar:
videntur illi que frustatim eleemosynas
mendicant, qui non possunt simul habere
guod eis ad victum sufficlat. — Hinc valde
probabiliter dicunt Sanchez * cum An-
gles, Salmant. 5, et Roncaglia !¢ (contra
Mazzotta), quod si quis non haberet nisi
panem et legumina aut herbas, non tene-
retur ad unicam refectionem. Licet enim
esset is ad hujusmodi obsonia assuetus;
tamen ideo se sufficienter sustentat, quia
pluries in die, et pluries in magna quan-
titate, se reficere solet iis cibis qui sunt
modicae nutritionis.

1084. - Impotentia autem moralis etiam
excusat a jejunio. — Et haec est quando
jejunium non sine gravi incommodo, sive

sine magna difficultate extrinseca, quae

magno incommodo aequiparatur, sustineri
potest; ut dicunt Abelly !, Viva 8 Tam-

cap. 1, dub, 15, n. 1. — 1@ Part. 3, conf, 18, de Causis excus.
a Jejunio, n, 507, sub 5, — * Tr. 3, cap. 4, Append., n., 55.
— ¥ Loc, cit., n. 18. - ¥ Loc, cit,, art. 4, ad 4. — ¥ Lo, cit.,
dub. 15, n. 8. - Angles, de Jejunio, qu, 6, diff, 9, v, f, —
 Tr, 28, cap. 2, n. 183. — ¥ Loc, cit., cap. 2, qu. 4, resp. 1.
- Magzotta, tr. 2, disp. 1, qu. 4, cap. 4, § 4, qu. 4. — ¥ De
Jejunio, & 2, n. 2. — * De Praec. decal., qu. 10, art. 5, n, 3.

%) Regulares speciali voto abstinentiae non
adstricti frui etiam possunt indultis, circa jeju-
nium et observantiam ciborum tempore qua-
dragesimae et per annum, pro fidelibus pro-
mulgatis ab Ordinariis locorum nomine San-
ctae Sedis Apostolicae, quamvis episcopi in
praefatis indultis de regularibus nullam fa-
ciant mentionem, ut constat ex declaratione
S. Off. de die 20 Decembr. 1871 et 20 Jan. 1892.

1083, ~ @) Laymann, 12b. 4, tr. 8, cap. 3,
#. I, non citatur ab Holzmann; clare tamen
‘hoc assertum insinuat, dum loquens de seni-
bus et juvenibus, eos a jejunio excusari ait,
quia frequentiore cibo indigent ob virium im-
becillitatem,

b) Holzmann, de Praec. Eccl., n. 14, his
verbis sententiam suam exponit: < Non tenen-
tur, inquit, jejunare... lactantes et praegnan-
tes; quae si jejunent, non habent pro se et
sua prole sufficiens alimentum ».

¢) Petrocorensis, /2b. 4, de Temperant.,
cap. 3, qu. 3, adducit Navarrum, qui in Man.,
cap. 21, n. 16, mulieres illas asserit peccatu-
ras esse, si jejunaverint, nisi ita robustae es-
sent, ut una comestione sibi et infantibus suf-
ficere possent. At ipse Petrocorensis dicit:
« Consulendum est ut abstineant, nisi uno aut
altero solum die jejunandum sit: quid enim
mulieri robustae ab uno aut altero die jejunii
timendum » ?
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burinius !; et Croix 2 cum Bonacina, etc. —
Hinc

1°. Non tenentur jejunare ii quibus je-
junium affert gravem capitis dolorem; ut
dicunt Holzmann 3, Elbel ¢; et Sanchez ®
cum Angles4), Navarro et Gabriele.

2°. Excusantur ii qui jejunando non
possunt noctu calefieri, vel per notabile
tempus somnum capere ¢, ut communiter
docent DD., ut Sanchez ¢ et Salmant.”,
Palaus 8, Sporer®, Holzmann ¥, Lessius 1,
Laymann 2, etc.

An autem st/ teneantur eo casu mane
sumere collatiunculam, ut sevo possint
comedere, et sic servare jejuninm?

Afirmant Roncaglia 13, Concina , Sal-
mant. 15, et Croix 16 cum Sanchez **. Ratio,
quia ille qui tenetur ad finem, tenetur
etiam ad media nou difficilia. — Sed valde
probabiliter id negant Elbel 38, Tamburi-
nius *°, Filliuccius /), Viva® cum Fagun-
dez, Diana *; item Lopez /), Sanctius et
Loth, apud Croix 2. Ratio, ut alii dicunt,
quia nemo tenetur ordinem pervertere,
sed potest communi aliorum consuetudini
se uniformare. At haec ratio debilis est:
nam refectionem ad vesperam transferre,
revera non est ordinem pervertere, sed

1 Decal., lib. 4, cap. 5, § 7, num. 14 et 47. — 2 Lib. 3,
part, 2, n. 1324, - Bonac., disp. ult., de Praec. Eccl,, qu. 1,
punct. ult,, n, 15. — ¥ De Praec, Eccl,, n. 14, — ¢ Part. 8,
confer. 18, de Causis excus. a Jejunio, num. 507, sub 6. —
® Consil., 1ib. 5, cap. 1, dub. 14, n. 10, - Navar., Man,, cap. 21,
n. 16, - Gabr. Biel, in 4, dist. 16, qu. 3, art.1, Nota 4. — ¢ Loc.
cit,, n, 10. — 7 Tr. 28, cap. 2, n. 125. — & Tr. 80, disp. 3,
punct. 2, § 5, n. 9. — ® Tr, 3, cap. 4, Append., n, 53, —
¥ Loc, cit., n. 14, — 1t Lib, 4, cap, 2, n. 40. — ® Lib, 4,
tr. 8, cap. 8, n. 8. — ¥ Tr. 9, qu. 2, cap. 1, reg. in praxi,
n, 4, — U Dissert. 2, de Jejunio, cap. 22, n. 4, — 3 Loc.
cit., num. 83, — 1 Lib, 8, part. 2, num. 1825, — 2* Loc, cit.,
dub. 27, n. 4. — ¥ Loc, cit,, num, 507, i. f. — 2® Loc. cit.,
n. 14, v, f, — © De Praec, decal., qu. 10, art. 5, n. 3, i, f. -

illum perfectius servare, cum haec fuerit
antiqua disciplina. Ratio potior-est, quia
dilatio comestionis usque ad vesperam
revera medium est, non solum extraor-
dinarium, sed grave afferens incommo-
dum, cum in eo non leve perferatur in-
commodum: qua ratione derogatum est
antiquae disciplinae quae olim tam rigo-
rose fuit observata. '

3° Excusantur mlites, sive sint in ca-
stris sive in hospitiis &), ut dicunt commu-
niter Concina 3, Roncaglia #; et Salmant. 2
cum Leandro, Pasqualigo et aliis.— Ratio:
tum quia ipsi magnos labores perferunt:
tum quia statis horis non possunt come-
dere, nec congruum habent cibum pro
jejunio.

4°. Excusantur #xores, quae alias jeju-
nando magnam paterentur indignationem
a viris; ut Lessius #), Azor %, Viva #', San-
chez %, Salmant. ¥, Holzmann %; et Spo-
rer 3 cum Cajetano #, Silvestro, Navarro,
Laymann, etc.: — modo jejunium a viro
non prohibeatur in contemptum religionis
vel praecepti Ecclesiae.

Pariter Sanchez 3, Viva 3 et Tambu-
rinius® excusant a jejunio puellam peten-
tem nuptias, si timeat jejunando notabi-

Fagund., de 4° Praec. Eccl,, lib. 1, cap. 8, n, 19, i. £ —
& Part. 1, tr. 9, resol. 51. - jJoan. Sanch., Select., disp. 54,
n. 13. - Loth, tract. 19, qu. 3, art. 5. - 2 Lib, 8, part. 2,
n. 1325, — 2 Dissert. 2, de Jejunio, cap. 24,n.9. — % Tr. 9,
qu. 2, cap. 2, reg. in praxi, n. 2, i. f. — % Tr. 23, cap. 2,
n. 141, - Leand., de Praec. Eccl,, tr. 5, disp. 8, qu. 91. -
Pasqual., Prax. jejunii, decis. 811, ~ % Part. 1, lib. 7,
cap. 18, qu. 7. — #7 De Praec: decal., qu. 10, art. 6, n. 6,
i f, — # De Matrim., lib. 9, disp. 8, n. 13, - # Loc. cit.,
n, 127. — ¥ De Praec. Eccl,, n. 16, ad 3, — 3t Tr. 8, cap. 4,
Append., n. 65. - Silvest., v. Jejunium, n. 25, - Navar.,
Man.,, cap. 21, n, 19. - Laym., lib. 4, tr. 8, cap. 8, n. 4..—
3 Loc, cit., n. 12, — 38 Log, cit., n. 6, v, f, — % Decal., lib. 4,
cap. 5, § 7, n. 45.

2) Angles, Flor., de Jejunio,qu. 6, diff. 8,
€os excusat qui noctes fere insomnes ducunt,
ut infra dicetur ab ipse S. Alphonso; de utro-
que autem casu ibidem loquitur Sanchez.

e) Sanchez, Salmant., Holzmann loguuntur
de iis qui totam noctem insomnem ducerent.

. Lessius vero hunc casum praetermittit.

/) De Filliuccio, vide notam % supra ad
n. 1031, 24 causa, ubi hanc sententiam vide-
tur innuere, eo quod eos a jejunio excusat.
— Et idem habet Ludovicus Lopez, fnstruct.
nov., part. 2, cap. 111, v. Deinde de causts,
citatus pariter a Diana, pro sententia quae
negat eos teneri ad jejunium.

&) Concina et -Roncaglia excusant milites

qui degunt sive in castris sive in munitioni-
bus; Salmant. vero addunt: Sive in hospitiis.
At Leander et Pasqualigo eos ‘excusant qui
in munitionibus degunt, si « credant proba-
biliter. [verba sunt Leandri] futuram- esse oc-
casionem pugnandi ».

k) Lessius, I2b. 4, cap. 2, num. 44, uxo-
rem excusat propter solum -mariti praece-
ptum.

%) Cajetanus, a Sporer citatus ut -asserit
S. Alphonsus, haec dumtaxat, Sum., v. Jeju-
nium, cap. 3, ante med., scribit:. <'Si uxor
non potest se gratam viro servare, (puta quia
propter: jejunium macilenta aut pallida despi-
citur-a 'viro) non tenetur jejunare ».
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cusantur.

Item, uxor
“timens -viri
. indignatio-

nem.
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liter deformari. — Sed recte ait Croix !
hoc practice vix esse probabile; cum vix
accidat ex jejuniis ordinariis Ecclesiae
hanc notabilem deformitatem causari.
Bene autem excusantur vivZ, si jeju-
nando non possent uxoribus debitum red-
dere; quia praeceptum justitiae debet prae-
valere praecepto humano jejunii. Ita San-
chez 2 cum Cajetano, Armilla, Navarro,
Sa, Valentia, etc.; Laymann 2, Holz-
mann 4, Tamburinius %; et Salmant. ® cum
Lessio, etc. — Idem sentit Concina 7); sed
censet teneri virum prius precibus hor-
tari conjugem ut a petendo desistat. Si
tamen hoc omitteret, non putarem eum
peccare, saltem mortaliter. — Si autem
vir, servans Ecclesiae jejunia et alia mo-
derata ex devotione, redderetur minus

* Lib. 8, part. 2, n.1326. — ¢ De Matr., lib. 9, disp. 3,
n. 10, - Cajetan., Sum., v. Jejunium, cap. 3, ante med, -
Armilla, v. Jejunium, n. &, i. f. - Navar., Man., cap. 21,
n. 16, v. f, - 83, v. Jejunium, n, 9, - Valent., in 2o 2,
disp. 9, qu. 2, punct, 5, v. Necessitas. — ® Lib. 4, tr. 8,
cap. 8, n. 4. — 4 De Praec. Eccl,, n, 16, ad 2, — ¢ Decal,,
1ib. 4, cap. 5, § 7, num. 37, — ¢ Tr, 23, cap.2, num. 127, -
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potens ad debitum reddendum, non tene-
retur ab eis abstinere; quia non tenetur
cum spirituali jactura illa omittere ut po-
tentiorem se reddat; uti dicunt Sanchez”
cum Gabriele #), Soto %), Silvestro, An-
gelo, etc.; ac Croix & cum Cornejo et Ste-
phano.

Non autem excusantur comjuges a je-
junio, si cum illo debitum petere non pos-
sint; ut Croix? et Tamburinius ¥. — Qui
tamen ! probabiliter excusat conjugem
advertentem in altero, nisi petat, pericu-
lum incontinentiae, vel gravem suspicio-
nem concipere quod ipse adulteratus fue-
rit vel aliam diligat 2.

1085. - 5°. Excusantur universe ado-
lescentes usque ad annum vigesimum pri-
mum completum; ut docet D. Thomas 2

Less., lib. 4, cap. 2, n. 44. — ? Loc. cit,, n. 5. - Silvest.,
v. Debitum conjugale, qu. 1. - Angel., v. Debitum, n. 6.
— 8 Lib, 3, part, 2, n, 1338, - Cornejo, tom. 2, tr. 6, disp. 5,
dub, 1, i. £, - Stephan. a S. Paulo, tr. 1, disp. 5, n. 18],
post med, — ? Loe, cit,, n, 1338, — ¥ Decal., lib. 4, cap. 5,
§ 7, num. 40, — 2 Loc. cit.,, num, 41, — 12 22 2ec, qu, 147,
art. 4, ad 2,

7) Concina, dissert. 2, cap. 23,n. 12 et
seqq., id concedit ad vitandum incontinentiae
periculum in altero conjuge petente, vel ad
ejus fragilitati subveniendum. In reliquis con-
cordat.

k) Gabriel Biel et Sotus a Sanchez non
satis distincte hic citantur; neque habent sen-
tentiam hic-expositam, sed tantum generalius
principium quod praemittit Sanchez, loc. ct.,
ubi scribit: « Conjux se extenuans et debili-
tans absque fraude ex bona fide mediis ho-
nestis, ut servans Ecclesiae jejunia et alia
moderata ex devotione, impendensque mode-
rate tempus honestis studiis, vacat a culpa.
Quia sic non efficietur impotens, sed minus
potens; nec tenetur cum. spirituali jactura a
spiritualibus operibus abstinere, ut se poten:
tiorem et robustiorem conservet... Ita... Gabr...,
Sotus... ». — At revera auctores isti rationem
allatam a Sanchez praetermittunt, et solam
propositionem habent. — Sotus quidem, 7 4,
dist. 32, art. 1, 7. f., expressis verbis scri-
bens: « Non licere conjugi sese impotentem
consulto reddere, ut conjugem contra moni-

. tum Pauli defraudet, atque adeo nec per illi-

cita media potest se debilitare et extenuare...
Attamen si absque fraude et bona fide hone-
stisque mediis id faciat, nempe servando eccle-
siastica jejunia et quaedam etiam ex devo-
tione, impendendoque moderate tempora ho-
nestis studiis, nulla est culpa metuenda ». —
Gabriel vero, Suppl. in 4, dist. 32, qu. un.,
art. 3, dub. 1, refert utique solutionem Ri-

chardi, quae dicebat: < Contingit se facere im-
potentem modo illicito, et hoc non licet. Et
modo licito per jejunia et orationes intentione
bona, dummodo rationabile fuerit obsequium,
et hoc licet. Sic enim fit impotens secundum
quid, non totaliter ».— At subdit Gabriel: «Illa
solutio cum reverentia petit principium »; sed
paulo post ipse concludit: < Posset tamen ali-
quis sine notabili conjugis praejudicio etiam
juvenculae curare salutem propriam cum
moderata carnis castigatione, secluso scan-
dalo proximi... Verisimile est virum graviter
peccare si sua culpa sponte se facit impoten-
tem in fraudem redditionis debiti, dando per
hoc occasionem fornicandi mulieri, etiam per
nimiam abstinentiam, jejunium, etc.».

1) Ex eadem émpotentiae causa,(non autem
censentur dispensari vi dispensationis qua
gaundet paterfamilias), per simplicem confes-
sarium dispensari quandoque possunt perso-
nae, quae sunt in potestate patrisfamilias,
quando nempe paterfamilias a lege abstinen-
tiae a carnibus tempore quadragesimae dis-
pensatus, non potest aut non vult cibos utrius-
que generis, esuriales scilicet et carnes, pa-
rari, illique aliter se sustentare non possunt:
adjecta conditione de non permiscendis licitis
atque interdictis epulis, et de unica comestione
in die pro iis qui jejunare tenentur. Ex S. Poe-
nitentiaria, die 16 Januar. 1834, 27 Maji 1863,
6 Augusti 1860. — Animadvertendum prae-
terea est patresfamilias, cum in familia adest
aliquis a lege abstinentiae a carnibus dispen-

Non excu-
satur con-
jux si fiat
impotens
petendi.

Limitatio.

Juvenes
ante 21 an-
num com-
pletum, ex-
cusantur.

. Etiam si
sint robu-
sti.

Quid, si
compleant
21 annum
die jejunii.
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cum aliis communiter. Hi enim indigent
majori et crebriori cibo, tam ad augmen-
tum naturae quam ad vires solidandas.
— Sentit autem Durandus?, quod si ali-
quis adolescens esset robustus, et in ipso
natura jam attigerit terminum augmenti,
is teneretur ad jejunia. Sed haec opinio
est contra communem et contra D. Tho-
mam % qui prorsus deobligat juvenes ante
finem tertii septennii, et tantum subdit:
Conveniens tamen est ut etiam in hoc tem-
Dbore se ad jejunandum exerceant.

An vero aliquis adolescens complens
vigesimum primum annum, v. gr. hora
tertia vel nona, teneatur eo die jejunare?

Negant Escobar 3, Sporer ¢; et Trul-
lench @), Diana @), etc., apud Salmant. ¢/,
quia, ut hi dicunt, praeceptum jejunii re-
spicit totum diem integrum, tamquam uni-
cum objectum praecepti. — Sed probabi-
lius affirmant? Pater Concina? Sanchez$;
et Salmant.” cum Bonacina, etc. Ratio,
quia praeceptum obligat statim ac tempus
obligationis advenit; prout qui perveniens

1 In 4, dist, 15, qu. 10, v, Responsio. — 224 2:¢, qu. 147,
art. 4,ad 2, — ? Lib. 45, n. 364, — ¢ Tr. 3, cap. 4, Append.,
num. 48. — & Dissert, 2, cap. 19, num. 3, — ¢ De Matrim.,
lib, 2, disp. 24, n, 23. — 7 Tr. 28, cap. 2, n. 120, - Bonac.,
disp. ult,, de Praec. Eccl,, qu. 1, punct. ult., num. 7, —
& Loc. cit., n, 4, — ¥ Lib, 4, cap. 2, n. 41. — © Lib, 4, tr. 8,
cap. 8, num, 2. — * Consil,, 1ib. 5, cap. 1, dub, 4, n. 6. —
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ad locum ubi tenetur ad jejunium, obli-
gatur jejunare statim ac pervenit.

1086. - 6°. Excusantur semes. — Sed
de his

Dubitatur 1°. An sexagenarii indistin-
cle stnt ab obligatione jejunst immunes?
— Communiter DD. docent sexagenarios
excusari in dubio de wvaliditate virium,
nisi oppositum constet. Ita Bonacina 8, Les-
sius ?, Laymann 19, Sanchez !, Abelly ;
Sporer 4 cum Navarro ¢, Toleto %), etc.
Ratio, quia in istis praesumptio in dubio
stat pro imbecillitate virium, ut a jejunio
excusati censeantur. — Sed

Dubium fit: an fleneatur jejumare, si
quis certe vobustus inveniatuy?

Prima sententia affirmat: eamque te-
nent Filliuccius '8, Elbel 4; Bonacina ® cum
Valentia, Abulensi, Rodriguez %), Regi-
naldo; Laymann ¢ cum Navarro, Cajetano,
Toleto ), Sac), etc. Ratio, quia illi qui in
ea aetate vires validas habent, non repu-
tantur ut senes. — Haec quidem est pro-
babilis.

1 De Jejunio, § 2, num. 2. — ¥ Tr. 27, part, 2, num. 112,
— ¥ Part, 3, confer, 16, de Oblig, jejunii, num, 458. —
1 Disp. ult., de Praec. Eccl,, qu. i, punct, uit., num. 4, -
Valent., in 20m 2+, disp, 9, qu. 2, punct. 5, v. fmpoten-
Zia. - Abulensis, in Matth., cap. 6, qu. 147. — Regizn., lib. 4,
n, 209. — ¥ Lib. 4, tr. 8, cap. 3, n. 1. - Nawvar., Man,,
cap. 21, n, 16, - Cajetan., in 2=m 2e¢, gu, 147, art. 4, ad 1.

satus, dispensationem ad omnes familiae per-
sonas indiscriminatim extendere non posse;
sed: « Infirmitatem et aliud quodcumgque ra-

tionabile impedimentum, de utriusque medici -

consilio, non vero gulam, avaritiam, sive ge-
neratim expensarum compendium, eximere
posse a praecepto abstinentiae in diebus esu-
rialibus ». S. Poenitentiaria, 19 Januar. 1834.

1035. - 4) Trullench, /. 3, cap. 2, dub. 6,
n. 1; Diana, part. 1, tr. 9, vesol. 49, senten-
tiam hanc tantummodo non improbant, uti
notant Salmant., &7. 23, cap. 2, n. 120. Trul-
lench tamen alteram opinionem, eam scilicet
quam S, Alphonsus probabiliorem appellat,
amplectitur, et existimat illum eo die ad jeju-
nium teneri, si nondum plures refectiones
sumpserit.

4) Si nempe ante hoc punctum completi
vigesimi primi anni, jejunium non fregerit,
ut dicunt Sanchez, Salmant. et Bonacina.

1088. ~ a) Sporer, loc. cit., n. 50, a fortiori
hoc significat, scribens: « Absolute sexaginta
annorum completorum, secundum communem
jam DD. sententiam, excusantur a jejunio ».
Et aunctores citatos allegat. — Pro Navarro
tamen, vide notam e ad n. 1031. — Toletus

vero, lb. 6, cap. 4, n. 1, scribit: « Senes post
sexagesimum annum, secundum communem
sententiam excusantur; licet in hoc non sit
regula certa: aliqui enim senilem contrahunt
debilitatem ante sexagesimum; aliqui robusti
sunt etiam post sexagesimum: ut plurimum
tamen sexagesimus annus excusat ».

%) Rodriguez et Toletus videntur hanc sen-
tentiam satis perspicue innuere. Rodriguez
enim, Sum., part. 1, cap. 24, ». 1, postquam
dixit senes non teneri ad jejunium, et senes
haberi communiter sexagenarios et ultra,
addit: «Quod secundum Cajet. debet relinqui
arbitrio boni viri; nam aliqui in aetate quin-
quaginta annorum sunt debiliores quam alii
in sexaginta ». — De Toleto, vide nota supe-
riori ea quae scribit.

¢) Sa non citatur pro hac sententia a Lay-
mann; citatur autem a Palao pro opposita,
et quidem recte; nam v. Jejunium, %. 9, scri-
bit: « Excusat a jejunio aetas... major sexa-
gesimo ». — Atvero Sa videtur hic irrepsisse
ex mendo typographico loco S. Antonini, qui
citatur a Laymann pro prima sententia, et
qui eam revera tenet, part. 2, tit. 6, cap. 2,
§6, v. Septimo.

Sexagena-
rii excusan-
" tur.

Certe ro-
busti proba-
biliter non
excusantur.



Aeque
probabi-
liter excu-
santur.
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Sed non minus probabilis est sententia
opposita: quam tenent Sanchez !, Esco-
‘bar 2, -Holzmann 2 Roncaglia ¢+ (qui eam
tutam vocat); Viva 3 cum Trullench, Mol-
fesio, -etc.; Salmant. ® cum Villalobos, Le-
andro, etc. Et probabilem putant Azor”,
Palaus 8 cum S& ©) et Angles; Elbel ® ac
Mazzotta . — Ratio: tum quia sic fert
universalis consuetudo, ut testantur com-
munius doctores apud Roncaglia; tum
quia alias esset res multis scrupulis obno-
Xia, examinare an aliquis sexagenarius
sit vel ne sufficienter robustus ad jejunium
sustinendum. — Sed ratio potior est: quia
hujusmodi senes, tam ob virium imbecil-
litatem quam ob defectum caloris, ne-
queunt simul alimentum sufficiens sumere,

-egentque cibo. frequentiori; et licet non-
:nulli in'tali.aetate robusti videantur, eo-

rum:tamen robur est de facili illusivum
et inconstans, cum negari non possit, in
‘hujusmodi senibus vires deficere et pro-

‘labi in.interitum, ita ut si in morbum in-

rcidant, difficulter perfecte convalescant.

Unde .Galenus'** sic dixit: Sewslis cor-

* Objectioni
rsatisfit,

-pores .s;‘atu’mQ.., simili ratione iis qui ex
-morbo convalescunt, in victn esse curan-
dwm. ‘Hinc .commune adagium prodiit:
. Senectus ipsa :morbus est.

‘Nec: obstat :dicere cum Elbel, quod se-
‘nes-ante sexagenarium annum certe te-
nentur ad jejunium: unde cum dubium
accedat an deinde ob aetatem excusentur,
possidet praeceptum. — Nam responde-

1 De Matrim,, lib, 7, disp. 82, n, 17, — # Lib. 45, n. 867.

= 3 De Praec. Eccl., n, 17, — ¢ Tr. 9, qu. 2, cap. 2, qu. 4,
resp. 1. — ¢ De Praec. decal,, qu. 10, art. 6, n. 8, - Truil.,
1ib. 8, cap. 2, dub. 7, n. 3, - Molfes., Sum., part. 1, tr. 10,
cap, 4, n, 87. — ¢ Tr, 28, cap. 2, n, 180, - Villal., part. 1,
tr, 28, diff. 4, n, 6, - Leand., de Praec. Eccl,, tr, 5, disp, 8,
qu. 17, — 7 Part, 1, 1ib, 7, cap. 17, qu. 4, — 8 Tr, 30, disp, 3,
. punct, 2, § 5, num. 6. - dngles, de Jejunio, qu. 6, diff. 6, —
‘% Part,"8, confer. 16, de: Oblig. etc, jejunii, num. 458, —
®.Tr. 2, idisp. 1, qu."4,:.cap. 4, § 4, qu, 1. — Roncaglia,

tur 1°. Quod cum dubitatur an lex com-
prehendat aliquem casum aut subjectum,
non obligat; quia tunc prorsus perinde
est ac si dubitetur an existat lex vel non
pro illo casu aut subjecto: et ideo possi-
det libertas; ut docent Sanchez??, Palaus?s
cum Salas, Salmant. * et Tamburinius 5.
An vero sexagenarii comprehendantur a
lege vel non, est quidem dubium, immo
valde probabiliter negatur, ut ostendimus:
unde hoc casu, non lex, sed libertas pos-
sidet. — Respondetur 2°. Quod, etiamsi eo
casu possessio staret pro lege, sexagenarii
nec etiam tenentur ad jejunium. Quia, cum
senes ad eam aetatem perveniunt, duabus
ipsi obligationibus obstringuntur:una, ser-
vandi praeceptum Ecclesiae; altera, tuendi
valetudinem. Unde, sicut in dubio prudens
timor gravis incommodi excusat a reci-
tatione Officii, ut communiter dicunt Holz-
mann 16, Viva 17; Salmant.® cum Sanchez,
Pellizzario, Trullench et aliis, ac ipse El-
bel 4): ita excusat etiam sexagenarios a
praecepto jejunii. Praeceptum enim na-
turale servandi sanitatem praeponderat
praecepto ecclesiastico jejunii; cum in ta-
libus semibus adhuc robustis, ut ait Pa-
laus °, semper adsit periculum moraliter
certum gravis nocumenti aut diminutio-
nis virium, quae semel amissae nunquam
recuperantur ¢,

An autem awnnus sexagesimus debeat
esse completus ad excusandum ?

Affirmant Sporer ¥ et Elbel /). — Sed

loc, cit. — 2t De Sanitate tuenda, lib, 5, cap. 4. — Elbel,
1oc, cit,— 1 Decal,, lib. 1, cap. 10, n. 33, ~  Tr. 1, disp. 8,
punct, 7, n. 2. - Salas, in 1= 20, tr, 8, sect. 25, num. 258,
~ 1 Tr, 11, cap. 2, n, 110, — B Decal,, 1ib, 1,cap. 8, § 7,
v. Leges, num. 1. — ¥ De Praec, partic., n. 480, — ¥ De
Praec, decal,, qu. 8, art. 6, num. 8, — 8 Tr, 16, de Horis
canon., cap, 3, num. 86, - Sanch., Consil., lib. 7, cap. 2,
dub, 45, n. 6. - Pelliszar., tr.5, cap, 8, num, 115, - Trull.,
1ib. 1, cap. 7, dub. 27, n. 2. — * Tr, 30, disp. 8, punct. 2,
§ 5, n, 8 — ® Tr, 3, cap. 4, Append., n. 50.

-d) Eibel, :part. ‘5, confer. 13, de Horis
“canon., n. 443. -« In dubio, inquit, an infir-
mitas 'sit vere ;gravis,-vel periculum gravis

. -infirmitatis rationabiliter timendum, standum

.erit-judicio- periti et conscientiosi medici, vel
.a.superiore, ubi.id:fieri potest, petenda dis-
pensatio: . in: quo puncto superiores non de-
-bent esse nimis:difficiles aut scrupulosi ».
-e) Huc referenda videtur dispensatio gene-
ralis:quam: SS...D.: N, Pius PP. X, per litteras
S.'Off.,, ad archiepiscopum Toletanum die

31 Martii 1906 datis, presbyteris saecularibus
sexagenariis in Hispania concessit, nempe:
« Benigne declarare dignatus est presbyteros
saeculares sexagenarios in Hispania vi bullae
Cruciatae et indulti pro carnibus vescendis,
praecisione facta ab eorum majori vel minori
robore, vel infirmitate, uti carnibus posse
feriis II et IIT Majoris Hebdomadae, sicut fide-
les laici ».

f) Elbel, part. 3, confer. 16, de Oblig. etc.
Jejunii, n. 458, id utique requirit in opi-
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alii dicunt sufficere ut sit inchoatus: Vi-
val, Mazzotta % Diana 3 cum Naldo; et
probabile putat Palaus &) cum Sa &), An-
gles & et Llamas &), Ratio, quia commu-
niter dicitur sexagenarius qui annum se-
xagesimum inchoavit ),

1037. ~ Dubitatur 2°. An excusentur o
Jejunio feminae quinguagenarine ?

Prima sententia affirmat: quam tenent
Escobar ¢, Renzi5; et Narbona, Macha-
do ) ac Pellizzarius #), apud Diana #. Et
hanc approbat etiam Sanchez, qui (licet
in Tractatu de Matrim.® in dubium revo-
caverit), in opusculo tamen Conszliorum ",
cum Cajetano ®) et aliis eam absolute do-
cet; et probabilem putant Viva 8 et Maz-
zotta °. Ratio istorum, quia in feminis an-
tecedit senectus, ita ut quinquagenariae
nequeant amplius generare. — Secunda
vero sententia, quam tenent Laymann 1,
Salmant, ¥, Tamburinius %, Croix <), Holz-
mann 2, Elbel 4, Anacletus %5, negat quin-
quagenarias excusari, nisi adsit specialis

! De Praec. decal,, qu. 10, art. 6, n. 8, — 2T, 2, disp. 1,
qu. 4, cap. 4, § 4, qu, 1, — 8 Part. 5, tr. 14, resol. 83, -
Naldus, Sum., v. Tempus, n. 20. — ¢ Lib, 45, num, 372 et
378, — *In 4 Praec, Eccl, cap, 4, qu, 4. — Narbona, Annal,
tract, Juris, ann. 60, qu.2, n, 13 et seqq. — ® Lib. 7, disp. 32,
n. 17, v. f. — 7 Lib, 5, cap. 1, dub. 4, n. 6. — & De Praec,
decal,, qu. 10, art. 6, num, 8, — ® Tr. 2, disp. 1, qu. 4,
cap. 4, § 4, qu. 1. ~ © Lib, 4, tr. 8, cap. 3, num, 2, —
1 Tr, 23, cap. 2, num, 131, — 2 Decal., 1ib. 4, cap. 5, § 7,

circumstantia infirmitatis- vel. debilitatis..

Quia experientia constat quod- feminae-

sine detrimento valetudinis facilius- jeju--

nant; cum ipsae minori indigeant cibo.

Primam sententiam nen-audeo.impro--
bare, sed neque audeo probabilem dicere,.

dum video illam a Laymann, Tamburi-
nio, Elbel et Lacroix ¢ cum' aliis omnino

rejici, et Dianam dubitare de sua: proba--

bilitate.

1088. - Dubitatur 3°. An. qui voverst
7¢junare, puta semel in hebdomada, zofo
vilae suae tempore, teneatur ad jejunium
n aelate sexagenaria ?

Prima sententia, quam tenent San-
chez ', Bonacina 7, Renzi ¥, Palaus %]
Escobar %; et Tamburinius? cum Fagun-
dez% ac Diana @), negat; nisi' quis: ex-
presse voluerit se obligare ad jejunandum
post sexagesimum annum. — Ratio isto-
rum, quia votum, cum.sit: lex- particula-
ris, non obligat nisi ad instar légis eccle:
siasticae. :

n. 5. — ¥ De Praec, Eccl., n. 17. — ¥ Part, 3, confeY, 18,
de Causis excus. a Jejunio, num. 507, sub 4. —  Tr, 10,
dist. 2, num. 64, — Laym., loc. cit, — Tambuy., Ioc.
cit. — Etbel, loc. cit. — Diana, part. 9, .tr. 7, resol. 73,
= 1 Decal,, lib. 4, cap. 11, numi:54, ~ ¥ Disp. ult., de-
Praec. Eccl., qu. 1, punct. alt; n.4, i. f, — 3In 4 Praec.:
Eccl,, cap. 4, qu. 6. — ¥ Tr, 30, disp. 3, punct. 2, §5,

num. 8, — ® Lib. 45, num. 379, — -2 Decal;; lib: 4, cap. 5;.
§7, 0.9

nione, quam probabilem appellat; sed proba-
bilius esse opinatur, ut S. Alphonsus supra
notavit, sexagenarium robustum non eximi
a jejunio. :

&) Palaus, t7. 30, disp. 3, punct, 2, § 5,
7. 6, valde probabilem vocat opinionem quae
sexagenarios a jejunio excusat, et ibi auctores
citat. — Et revera Sa, v. Jejunium, #. 9.
« Excusat a jejunio, inquit, aetas... major sexa-
gesimo ». — Angles, de Jejunio, qu. 6, diff. 6,
probabile existimat senes excusari « post se-
Xagesimum annum ». — Llamas denique, Me-
thod., part. 3, cap. 5, § 20, simpliciter sexa-
genarios excusat. — Deinde vero Palaus, ex
Joanne Sanchez, quem nec probat nec repro-
bat, subdit satis esse sexagesimum annum'in-
ceptum,

%) In Hom. apost., tr. 12, n. 25, S. Do-
ctor expresse amplectitur hanc secundam
opinionem: « Ad excusandum sexagenarium
a jejunio, inquit, sufficit annum sexagesi-
mum esse inceptum: ita ajunt Castrop., An-
gles, Sa.. etc., quia in favorabilibus annus
inceptus habetur pro completo». Cfr. etiam
Istrus. e Pratica, cap. 12, n. 25.

1037. - 2) Machado, Perfeto conf., tom. 1,
Ub. 2, part. 4, tr. 3, docum. 9, n. 4, adducit
Sanchez id probabile existimantem. — Pelliz-
zarius, de Monialib., cap. 6, n. 25, eamdem
sententiam probabilem putat. — Et Diana,
part. 9, tr, 7, vesol. 73, auctores istos affert
tamquam probabilem eam judicantes.

b) Cajetanus forte non citatur a Sanchez
pro hac sententia, et revera neque 2n 2em 2ae,
qu. 147, art. 4, ad 2,v. Ad primum de seni-
bus, neque in Sum., v. Jejunium, § Jejunium
quibus personis inexcusabiliter sit obligato-
vium, id habet de feminis.

) Croix, l#b. 3, part. 2, n. 1318, videtur
quidem huic sententiae adhaerere, eam tamen
non tenet expresse, nec contrariam expresse
damnat aut rejicit.

1038. - &) Fagundez allegatur utique a
Tamburinio, sed videtur esse mendum, cum
Tamburinius indicet: « Disp. ult., de Praec.
Eccl., qu. 1, punct. ult., n. 4, fin. », et ista indi-
catio Bonacinae conveniat, non autem Fagun-
dez. — Diana verc male a Tamburinio allega-
tur,cum ipse, part. 1,tr.9,7esol. 20,7, £, utram-
que senténtiam afferat, at neutram dijudicet.
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Secunda tamen verior sententia, quam
tenent Laymann !, Sporer 2, Anacletus 2),
Holzmann 8, Elbel 2 et Roncaglia ¢, affir-
mat teneri, nisi adveniat specialis ratio
debilitatis. — Ratio, quia votum, quamvis
obliget ad instar praecepti ecclesiastici
quoad modum, non tamen quoad perso-
nas. Unde, sicut adolescens ante vigesi-
mum primum annum potest se obligare
ad jejunandum, ita et senes post annum
sexagesimum; et satis praesumitur ad id
voluisse se obstringere qui vovit jejunium
usque ad wmortem, sive tofo vilae suae
tempore. )

Secus autem dicendum cum Anacleto®
et Elbel 2/, si quis voveat sine tali expres-
sione, et non advertat ad aetatem sexa-
genariam. — Tunc enim non tenetur: quia
eo casu vel censetur se obligasse ad instar
praecepti ecclesiastici, juxta primam sen-
tentiam; vel quia tunc supervenit nota-
bilis mutatio, ad quam si advertisset, non
intendisset se obligare, juxta dicta . 226.

1039. - Dubitatur 4°. 4w religiosi sexa-
genaru excusentur a jefuniis regulae ?

Affirmant Sporer 4/, Holzmann 5, Tam-
burinius #/, item Rodriguez ¢), Pasqua-
ligo et Sanctius, apud Salmant. ¢ Quia
pariter dicunt praeceptum regulae obli-

1 Lib. 4, tract. 8, cap. 8, num. 2, — ? Tract. 3, cap. 4,
Append., n. 51, — ? De Praec. Eccl,, num, 26, — ¢ Tr, 9,
qu. 2, cap. 2, qu. 4, resp. 1. — & De Praec. Eccles., n. 26,
v. Dices 2. — Pasqual., Prax. jejunii, decis. 259, n. 8, -
Joan. Sanct, [Sanches], Select. disp. 54, num. 8. - ¢ Tr. 23,
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gare ad instar praecepti ecclesiastici. —
Sed negant Azor </, Elbel ’, Roncaglia ¢;
et Salmant.® cum Bordono, etc.

Ego distinguendum puto, et dico non
excusari, si in regula quam religiosi pro-
fitentur, expresse promittatur observantia
usque ad moriem. Secus, si promissio fit
sine illa clausula usque ad mortem, juxta
id quod diximus in praecedenti Dubio.
Et hujus sententiae videntur quidem esse
Salmant. 4’; cum asserant in eorum re-
gula (secundum quam loquuntur) obser-
vantiam usque ad wmortem promitti.

1040. - Dubitatur 5° 4w jejunium sub-
rvogatum voto castitatis obliget vovéntemn
post sexagesimum anvum ?

Negat Tamburinius 1° cum aliis; quia
in illa aetate, ut ait, ipsa senectus, utpote
magnis infirmitatibus obnoxia, aequiva-
lenter est morbus a jejunio excusans. —
Affirmat veroLacroix¥, dicens quod, sicut
senes tenerentur in ea aetate ad castita-
tem, sic tenentur ad jejunium illius vice
impositum. Sed haec ratio non convincit;
nam nimis probat: probaret enim quod si
vovens gravi laboraret morbo, adhuc te-
neretur ad jejunium.

Quapropter, cum senectus morbo ae-
quiparetur eisdemque aerumnis subjicia-

cap. 2, num, 132, — 7 Part. 3, confer. 16, de Qblig. etc,
Jejunii, n. 460. — 8 Tr, 9, qu. 2, cap. 2, qu. 4, resp.-1, —
? Loc. cit,, n. 132, - Bordon., Variar, resolut. 18, n. 6, —
1 Decal., lib, 4, cap. 5, § 7, ex n. 10, ~ 2 Lib, 8, part. 2,
num, 1320,

&) Anacletus, loc. cit., n. 78 et 79; Elbel,
confer.18,1.528,asserunt easdem in generali
causas, quae a jejunio ecclesiastico excusant,
excusare etiam a jejunio quod ex voto debe-
tur, dummodo non constet de alia voventis
intentione. Quod quidem ab Elbel, »n. 529,
his verbis explicatur: « Minime dubitandum,
inquit, quin aliguis possit sibimet ponere le-
gem strictius obligantem : immo talem a quo-

vis Fratre Minore vi professionis sibi poni

constat.. Cum enim quisque illorum voveat
toto tempove vitae suae sevvare vegulam
S. P. N. Francisci, et vi hujus sanctae regulae
jubeamur servare triplex jejunium, etc., sequi-
tur plane quod... et senes post completum
sexagesimum adhuc teneantur ad observa-
tionem hujus, modo supponantur valentes et
potentes viribus».

1039, - @) Sporer, tr. 3, cap. 4, Append.,
#n. 51, probabilem; Hieronymus Rodriguez,
Quaestion. vegular., vesol. 74, n. 10, valde
probabilem sententiam hanc existimant.

b) Ascanius Tamburinius, de Jure abba-
tum, tom. 2, disp. 12, qu. 5, n. 7, huic opi-
nioni in ultima editione (anni 1650) adhaerere
videtur, quatenus eam ultimo loco exponit;
sed certe in prioribus editionibus, ut est Ro-
mana 1630, loc. cit., n. 4, oppositam expresse
tuebatur.

¢) Azor, part. 1, lib. 7, cap. 17, qu. 3, lo-
quitur de correlativo casu, dicens religiosos
adolescentes teneri ante vigesimum primum
anpum regulae jejuniis.

4) Salmant., loc. czt., adducunt quidem Dis-
calceatos, sed exempli gratia tantum, nec
suam doctrinam ad eos coarctant; quin etiam,
rationem omnino generalem afferunt: « Reli-
giosi professi, inquiunt, tenentur ad regulae
jejunia ante vigesimum primum annum, ergo
etiam tenentur post sexagesimum. Secundo
promissio observationis regulae fuit' volun-
taria et perpetna, hoc est sine mitigatione
usque ad mortem, sicut promittimus nos Car-
melitae Disealceati; erge quamdiu vires sup-
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tur, non omnino improbabilis videtur
prima sententia. — Sed cum res sit valde
dubia, putarem hunc teneri ad impetran-
dam dispensationem: pro qua aetas illa
est quidem sufficiens causa.

1041. - Tertiz causa est LaBor.

Ante omnia, hic est advertenda pro-
pos. 30 damnata ab Alexandro VII, quae
dicebat: Ommnes officiales qui in republica
corporaliter labovant sunt excusati ab
obligatione jejunii, nec debent se certificare
an labor sit compatibilis cum jejunio. —

‘Merito Pontifex praefatam propositionem

damnavit; quia secundum eam omnes la-
borantes, sive ob officium sive ob recrea-
tionem, sive labor esset compatibilis sive
non cum jejunio, essent excusati: quod
falsum est. Ideo igitur fuit illa proscripta,
quia nimis generaliter loquebatur. — Cae-
terum omnes artes quae exerceri non pos-
sunt nisi cum ingenti corporis agitatione,
a jejunio excusant, eo quod in eis multi
spiritus consumuntur.

Hujusmodi artes laboriosas exercere,
et a jejunio excusari, ex communi sen-
tentia dicuntur fossores, agricolae, lapi-
cidae, figuls, textores, lanarii, fullones,
bajuli, aurigae, nautae remigantes, fabrz
lignarii, ferrarii et murarii. — Ita com-
muniter Salmant. !, Concina 2, Elbel 8 et
alii.

Iis merito adduntur cursores: cum
Sanchez 4, Wigandt 5 Roncaglia ¢, Spo-
rer ’. — Swufores qui calceos conficiunt;
non vero qui coria scindunt ). Sanchez 3,

1 Tr. 28, cap. 2, num. 186, — ¢ Dissert, 2, de Jejunio,
cap. 24, n, 2, — 3 Part. 8, confer. 18, de Causis excus. a
Jejunio, n, 508 et 503, — 4 Consil,, lib. 5, cap. 1, dub. 10,
n, 6. — & Tr. 5, exam, 4, n. 92. — ¢ Tr. 9, qu. 2, cap, 2,
reg. in praxi, n. 2. — 7 Tr, 8, cap. 4, Append., n. 58. —
8 Loc. cit., dub. 7, num. 5. — ¥ Tr. 23, cap. 2, n. 136, —
1 Loc. cit., n. 509. — ® Part. 1, lib, 7, cap. 17, qu. 8. —
12 Tr, 80, disp. 3, punct. 2, § 5, n, 10. — 8 Tr. 5, exam. 4,
n.92. — ¥ Tr, 3, cap. 4, Append., num. 58. — % Loc, cit.,
num. 136. — % Loc. cit., n. 10, — ¥ Loc. cit,, qu. 8. —
3% Part. 8, confer. 18, de Causis excus, a Jejunio, n. 509.
— 1 Tr. 30, disp. 3, punct. 2, § 5, num. 10, — ® De Praec.
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Salmant. ?, Elbel °, Azor !, Palaus 2, Wi-
gandt ® et Sporer . — Item furnavii.
Salmant. 5, Holzmann ¥, Palaus 16, — P¢
stores: Azor ¥*, Elbel '8, Palaus ', Holz-
mann ¥, — Cogu: plures dapes et multis
personis praeparantes, si fere per diem
laborent; ut Salmant.* et Sporer 2, Ron-
caglia % et Tamburinius %, Secus, si pauca
fercula parent, vel tantum praesideant in-
ferioribus ministris. — Typographi prae-
lum versantes, non vero typos componen-
tes: Concina %, Salmant. 2, Holzmann %,
Elbel 2. — Famuli qui vehementer tota
die incumbunt majoribus laboribus; ut
Laymann # et Sporer %, Non vero ancil-
lae lanam aut linum nentes, aut similia
levia servitia domus exhibentes; ut Tam-
burinius 3. — Secanmtes lapides; percur-
santes urbem ad vendendas merces:
Croix 3. — Ornantes templa scalas cir-
cumferendo: Tamburinius ¢). — Qui autem
bene advertit omnes hos laborantes non
excusari a jejunio, nisi laborent saltem
per majorem diei partem; non vero, si
per duas vel tres horas.

Barbitonsores communiter non excu-
santur; ut docent Lessius %%, Laymann®, et
Salmant. %, etc. cum communi. — Excipe,
nisi aliquis artem suam sine refectione
exercere non valeret propter laboris mo-
lestiam vel propter complexionis debili-
tatem; ut dicunt Palaus %, Sanchez %, Maz-
zotta 38, Concina %; et Ledesma 4, Fagun-
dez %) ac Leander 4, apud Salmant. %), ex
Lessio #.

Eeccl., 0, 16. — % Loe. cit., n. 186, — % Loc. cit., n. 58
— 8 Tr, 9, qu. 2, cap. 2, reg. in praxi, n. 2, — ¥ Decal,,
1ib. 4, cap. 5, § 7, num. 27, — % Dissert, 2, de Jejunio,
cap, 24, n. 7. — % Loc, cit., n. 136, — ¥ Loc. cit., n. 15, —
% Part. 3, confer. 18, num. 509. — 2 Lib, 4, tr. 8, cap. 3,
n. 8. — % Loc. cit., n. 58, — 8 Decal,, 1ib. 4, cap. 5, § 7,
n, 25. — % Lib. 3, part. 2, num, 1330, — % Lib. 4, cap. 2,
n, 43, — ¥ Lib, 4, tr, 8, cap. 3, n. 3. — & Tr, 23, cap. 2,
num. 139. — % Tr, 30, disp. 3, punct. 2, § 5, num. 10. —
37 Consil., lib. 5, cap. 1, dub. 7, n, 8, — ¥ Tr, 2, disp. 1,
qu. 4, cap. 4, § 4, qu. 2. — ¥ Dissert. 2, de Jejunio, cap. 24,
n. 6, — % Loc, cit., n. 43, i, f.

petunt, ad regulae jejunia tenentur; alias pec-
cabunt juxta uniuscujusque regulae obliga-
tionem.

1041. -~ @) Azor, Palaus, Wigandt et Sporer,
locés citatss, simpliciter sutores excusant.

b) Holzmann, de Praec. Eccles., n. 15, fur-
narios praetermittit.

¢) Tamburinius, Decal., lib. 4, cap. 5,§ 7,

»n. 30, in omnibus concordat, excepto quod
non loquitur de eo qui scalas circumfert.

4) Martinus Ledesma, 2# 4ae, qu., 17,
art. 3, dub. 9, propos. 2; Fagundez, de 4°
Praec. Eccl., lib. 1, cap. 8, n. 16; Leander,
de Pvaec. Eccl., ir. 5, disp. 8, qu. 70, a Sal-
manut., loc. cit., »n. 139, allegantur ut qui excu-
sent simpliciter barbitonsores; Leander ta-
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Item Palaus !, et Ledesma ac An-
gles e, apud Sanchez? excusant etiam
sarfores. — Sed hoc non admittendum,
nisi ipsi peculiari debilitate laborent; ut
ait Concina 2 Vel nisi aliquando debe-
rent extraordinario labore etiam per ma-
gnam noctis partem suere, ut evenire
posset, si aliqua festivitas immineret, et
non possent necessarias vestes conficere;
ut dicunt Roncaglia ¢ et Salmant. 5.

Pictores et scribae sive notarii non
excusantur; ut verius docent Salmant. ¢,
Tamburinius 7, Viva 8, et Elbel ® cum com-
muni, ut asserit; contra Henriquez, Ma-
chado /), Leandrum /) et Pasqualigo //,
apud Salmant. /). nisi labor sit talis ut
non posset exerceri cum jejunio sine
magna difficultate. Neque korologiars,
ut ait idem Elbel. Sed excipe eos qui
magna horologia conficiunt, ad quae con-
struenda magnis viribus opus est.

Alii absolute excusant molitoves, argen-
tavios et sculptores, at Concina ° hos
non excusat nisi ob debilitatem perso-
nae. — Sed melius puto dicendum, in his
attendi debere qualitatem laboris, an sit
gravis et cum jejunio incompatibilis. Re-
gula enim communiter recepta est cum
Lessio !, quod qui sine magno incommodo
nequit aliquam artem, etsi per se non la-

* Tr. 80, disp. 3, punct. 2, § 6, n. 10. — Martin. Le-
desma, 2¢ 4o, qu. 17, art. 3, dub. 9, propos. 2. - % Consil,,
lib. 5, cap. 1, dub. 7, n. 7 et 6, — % De Jejunio, cap. 24,
n, 6. — 4 Tr, 9, qu. 2, cap. 2, reg. in praxi, n. 2, v. f. —
5 Tr. 28, cap. 2, n. 189, — ¢ Loc. cit., num, 140, — 7 Decal,,
lib, 4, cap. 5, § 7, num. 25. — & De Praec. decal., qu. 10,
art, 6, num, 4, — ° Part. 8, confer. 18, de Causis excus, 2
Jejunio, n. 510, — Joan. Henvig,, Questiones practicas,
sect. 16, qu. 27, n. 62. — Elbel, part. 8, confer, 18, de Causis
excus. a Jejunio, n, 310, — ¥ De Jejunio, cap. 24, n. 6, —
* Lib, 4, cap. 2, num, 48, i, f, — ® Part, 2, tit. 6, cap. 2,
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boriosam, exercere, vel propter debilita-
tem personae, vel propter aliam peculia-
rem circumstantiam, is non tenetur ad
jejunium,

1042. - Hic quaeritur 1° Az artifices
divites, qui ex officio exercent aries labo-
¥205as, peccent St in die jejunii laborvem
assumuni ?

Prima sententia probabilis affirmat,
quam tenent S. Antoninus !%, Concina 13
cum Gabriele, Durando et Armilla ¢, —
Et hanc clare tenet etiam S. Thomas 14 ubj
sic ait: S¢ operds labor commode differvi
possit aut diminui absque detvimento cor-
poralis salutis et exterioris status, quz
requivitur ad conservalionem corporalis
vel spivitualis vitae,; wnon sunt propler
hoc Ecclesiae jejunia praetermittenda.

Verum secunda communis sententia,
quam tenent Silvester !5, Navarrus ¢, Sal-
mant. 1, Viva 17, Lessius %, Roncaglia *,
Elbel #; Sanchez 2 cum Toleto, Ledesma,
Medina, et alii innumeri, dicit hos non
peccare, quamvis non indigeant pro sui
vel suorum sustentatione, — Probatur ex
decreto sive oraculo vivae vocis, prolato
ab Eugenio IV anno 1440; ut testantur
omnes auctores ¢ citati, utque habetur in
Compendio Privilegiorum Fratrum M-
norum %), In illo enim sic fertur Pontifex

§ 6. — 18 Dissert, 2, de Jejunio, cap. 24, num, 4. - Gaby.
Btel, in 4, dist. 16, qu. 8, art. 1, nota 4, v. Tertia causa. -
Durand. a S. Portiano, in 4, dist. 15, qu. 10, n, 6, (lit. D).
— 2 20 20¢, qu. 147, art, 4, ad 8. — B V., Jejuntum, n. 24, —
18 Tr. 28, cap. 2, n. 134 et 136. — ¥ In propos, 30 Alex. v,
n, 1. — *® Lib, 4, cap. 2, n, 42. — ¥ Tr, 9, qu. 2, cap, 2,
reg. in praxi, num. 2. — % Part. 3, confer. 18, de Causis
excus, 2 Jejunio, n.508. — ® Consil,, 1ib, 5, cap. 1, dub. 7,
n, 4. - ZTolet, liv, 6, cap. 4, n. 3. - Martin, de Ledesma,
2% 4e¢, qu. 17, art, 8, dub. 9, propos. 2. - Joan. Medina,
Cod. de Jejunio, qu. 9, v. De kis gui.

men eos excusat dumtaxat si per totam inte-
gram diem artem suam exerceant.

¢) Angles, de Jejunio, qu. 6, diff. 10, negat
sartores a jejunio excusari.

f) Salmant., loc. c#t., n. 140, auctores istos
allegant, ut qui scribas simpliciter excusent.—
Atvero Machado, fom. 1, 1ib. 2, part. 4, tr. 4,
docum. 1, n. 3, dicit tantum eximi a jejunio
omnes qui manibus laborant. — Leander, loc.
cit,qu.71,123 et 124, et Pasqualigo, decis. 335,
n. 2, et decis. 306, n. 3 et 4, scribas et pictores
excusant, modo artem suam per totam diem
exerceant.

. 1042. - 2) Armilla, v. Jejunium, #. 4, in-
sinuat hanc opinionem, eo quod excusat eos

« qui ex necessitate cujuscunque debits operis
non possunt jejunare »,

b) Navarrus, Man., cap. 21, n. 16, excusat
artifices, «sive sint divites sive pauperes...,
quia nullus eorum qui operi laborioso incam-
bunt, ut plurimum tam dives est, qui suo la-
bore ad aliquid ex praedictis non indigeat »,
scilicet, ut ipse antea dixit: < Non potest [sine
labore assiduo] se aut suam familiam su-
stentare, aut collocare suas filias, aut studiis
filiorum necessaria suppeditare, nec sibi nec
suis ad cultum decentem necessaria com-
parare »,

¢) Uno Roncaglia excepto.

4) Habetur ibi v. Jejunium, #. 2, sed si-
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declarasse: Artifices laboriosas artes exer-
citantes, et rustici, stve diviies sint stve
paunperes, non leneaninv jejumare sub
praccepto peccati mortalis. Et quod ab-
solvi possunt, et induci ad eleemosynas
et alia bona facienda.

Alicui® hujusmodi declaratio visa est
apocrypha, dicenti: 1°. Inepta videri verba
illa: sub praecepio peccati mortals, er-
gone declarat pontifex teneri sub veniali?
et cur? Sed respondetur: quia facile hujus-
modi divites possunt venialiter peccare,
assumendo laborem propter cupiditatem
lucri; juxta dicta #. 885, v. Utrum. Et
ob hanc causam rationabiliter monet Pon-
tifex eos inducendos esse ad alia bona
opera facienda. — 2.° Inepta etiam videri
alia verba illa: et quod absolvr possunt,;
si non peccant, a qua culpa absolvi de-
bent? Sed hoc clare intelligitur; eo quod
forte ii tamquam indispositi a confessariis
dimittebantur, propterea Eugenius decla-
ravit bene eos absolvi posse, non quidem
a transgressione jejunii, sed ab aliis pec-
catis confessis.

Caeterum, usquedum mihi non consta-
bit falsitas hujus declarationis, nunquam
audebo eam apocrypham dicere,postquam
tot classici auctores communiter pro vera
illam habent, et super ea suam sententiam
fundant.

Ratio autem hujus sententiae mihi vi-
detur esse: quia valde interest reipubli-
cae ne causa jejunii operarii intermit-
tant exercere artes quibus ex suo officio
incumbunt. Si enim in diebus jejunii tan-
tum pauperes laborare possent sine je-
junii obligatione, plures, quibus non est
opus actualiter laborare ad se susten-
tandum, laborem intermitterent: quod
certe verteret in notabile reipublicae de-
trimentum.

1 Decal,, lib. 4, cap. 5, § 7, n. 18, — Leand., de Praec.
Eccl, tr. 5, disp. 8, qu. 61. - Pasqual., Prax. jejunii,
decis, 290, n. 4. - ® Dissert. 2, cap. 24, num. 3. — ? Disp.
uit., de Praec, Eccl,, qu. 1, punct, ult., n, 8 et 9. — 4 Loc.
cit, ~ 5 In propos. 30 Alex., VII, n. 5. — ¢ Lib, 4, n, 216, —
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1048. - Quaeritur 2°. An artifices qui
laborando sine gravi incommodo jeju-
nare valent, leneantur ad jejunium ?

Prima sententia negat, quam tenent
Tamburinius?; et Leander et Pasqualigo,
apud Concina 2. — Ratio: tum quia con-
suetudo communiter a jejunic eximit
omnes qui laboriosas artes exercent; le-
ges autem non respiciunt quod raro et
per accidens evenit, sed quod communi-
ter et per se contingit; tum quia ab Eu-
genio IV in praefata declaratione omnes
hi fuerunt dispensati.

Secunda vero sententia, quam tenent
Bonacina 8, Concina ¢, Viva 5, Reginal-
dus ¢, affirmat teneri; modo tamen sit
manifestum quod ipsi jejunando grave
non subeant incommodum: cum ex una
parte lex universe obliget omnes qui va-
lent cum levi incommodo jejunare: et
ex altera satis non constat Eugenium
voluisse cum eis dispensare. — Secus vero
dicendum, si dubium sit an jejunando
grave perferant incommodum; quia ex
communiter contingentibus, in dubio prae-
sumitur jejunium non esse compatibile
cum artibus laboriosis.

Haec secunda sententia, speculative
loquendo, videtur probabilior; sed in praxi
vix reperietur unus qui ex hujusmodi
labore non graviter relaxetur.

1044. - Quaeritur 3°. 4w excusentur
a jejunio exercenmies avies laboriosas in
diebus in quibus vacant a labore ?

Commune est inter doctores, quod ii
qui uno vel altero die non laborant non
tenentur jejunare. Ita Sanchez 7, Bona-
cina #), Azor #/, Roncaglia 8, Elbel®, Tam-
burinius 1¢; Croix * cum Mendo et Diana.
Ratio, quia in primo die excusantur ad
reficiendam lassitudinem propter laborem
assumptum in die praecedenti: in altero,

7 Consil., lib. 3, cap. 1, dub. 7, num. 10. — § Tr, 9, qu. 2,
cap. 2, reg. in praxi, n. 2. — ¢ Part. 3, confer. 18, de Causis
excus, a Jejunio, num. 518, — 10 Decal., lib. 4, cap. 5, § 7,
n. 24, — 1 Lib, 3, part. 2, num. 1333. - Mendo, Statera,
dissert, 8, qu. 7. - Diana, part. 1, tr. 9, resol. 9.

gnatur littera o parva, qua significatur ora-
culum esse vivae vocis non authenticum.

¢) Auctor iste est Concina, dissert. 2, de
Jejunio, cap. 24, n. 1.

1044. - 2) Bonacina, disp. ult., de Praec.
Eccl., qu. 1, punct. ult., n. 9, Azor, part. 1,

1ib.7, cap. 17, qu. 8, hanc tuentur sententiam,
si tamen isti artifices jejunando grave senti-
rent incommodum ob laborem praecedentis
diei, aut siredderentur inepti ad laborem se-
quenti die suscipiendum, ut ipse S. Alphonsus
inferius notat.
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non sit gra-
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modum,
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ad servandas vires propter laborem in
subsequenti die assumendum.

Sed quid, sz n #7lis duobus diebus posset
aliguis sine gravi incommodo jejunare ?

Bonacina !; Ledesma et Medina, apud
Viva % affirmant teneri: nisi experti jam
fuerint ex praecedenti labore laxatos ma-
nere, vel minus aptos reddi ad laborem
pro die sequenti. E contrario Elbel?, San-
chezt cum Victoria ), etc.; Diana ® cum
Fagundez et Hurtado, absolute excusant;
quia ipse labor lassitudinem infert. — At
ego semntio cum Viva ¢, pariter distin-
guendum, ut in praecedenti Quaestione:
nempe, quod si manifeste ipsi grave in-
commodum ex jejunio non sustinerent,
tenerentur jejunare. Secus, si non mani-
feste: in dubio enim excusantur; quia ex
communiter contingentibus praesumptio
stat pro necessitate alimenti, ut vel refi-
ciantur a labore exercito, vel idonei red-
dantur ad laborem exercendum.

1045. - Quaeritur 4°. An qui laborem
assumit ut eximatur a jejunio excusetur
a culpa?

Non videtur dubitandum quod hic,
postquam graviter est defatigatus, etiam
malo fine, et etiamsi praeviderit defati-
gationem illam fore incompossibilem cum
jejunio, ad illud non tenetur; ut commu-
nissime docent Laymann?, Pater Con-
cina ®; Sporer? cum Medina; ac Diana %/
et Silvester, Paludanus, Sanchez, Palaus,

! Disp, ult., de Praec. Eccles., qu. 1, punct, ult., 0, 9,
— Petr. de Ledesma, Sum., part. 2, tr, 27, cap, 2, dub, 3,
post concl. 5, v, Adverte, - Barthol. Medina, Sum., lib. 1,
cap. 14, § 10, v, Per necessita. - *In propos, 30 Alex, VII,
n.9,— & Part, 8, confer, 18, de Causis excus. a Jejunio, n. 518,
— ¢ Consil,, lib, 5, cap. 1, dub. 7, n. 10, — & Part. 1, tr, 9,
resol. 9, - Fagund., de 4° Praec., Eccl., lib, 1, cap. 8, n. 16, -
Thom. Hurtad., Rgsol. mor., tr. 10, Append., cap. 9, n. 185,
139 et 140 (non citatur a Diana), — ¢ In prop. 30 Alex, VII,
n.9.— 7 Lib. 4, tr. 8, cap. 3, n. 5, v. f. — 8 Dissert. 2, cap. 22,
n. 2. — ? Tr, 3, cap. 4, Append., n. 61. - Barthol. Medina,
Sum., lib. 1, cap. 14, § 10, — SiZvest., v. Jejunium, n, 24. -
Paludan., in 4, dist. 15, qu. 4, art. 2, concl. 5, (u. 19.) -
Sanch., Consil,, lib. 5, cap. 1, dub. 7, n. 12 et 13, - Palaus,
tr. 80, disp. 3, punct. 2, § 5, n. 10, - Fill,, tr, 27, part. 2,
n. 123. - Pasqual., Prax. jejunii, decis, 820, n. 1. - ¥ Lib, 3,
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Filliuccius et Pasqualigo (qui asserit com-
munem esse sententiam), apud Croix 10, —
Ratio, quia jam ille est factus moraliter
impotens ad jejunandum,

An autem 7ste apponendo impedimen-
tum peccet contra jejunii praeceptum ?

Negant Salmant. '; cum Pasqualigo,
Sanctio et Rocafull, apud Croix !* Ratio,
ut dicunt, quia tunc ille utitur jure suo,
quo potest se extrahere ab obligatione
legis: sicut se eximit ab obligatione jeju-
nii qui egreditur e sua patria, ubi aderat
obligatio jejunandi, ut alium locum adeat
in quo tale praeceptum non adest. — Sed
omnino affirmandum cum sententia com-
muni, quam tenent Sanchez 13, Azor 14, Pa-
ter Concina %, Mazzotta !¢, et Diana 17 (qui
ait ab hac sententia non recedendum,
quidquid prius alibi dixerit); item Viva 18
et Croix ¥, qui dicunt contrariam senten-
tiam communiter rejici. Ratio, quia licet
is non peccet contra praeceptum jejunii,
omittendo jejunium post defatigationem;
peccat tamen, quia operatur in fraudem

praecepti: omnis enim lex obligat ne

quid fiat data opera ut lex eludatur; ex
D. Thoma. Vide num. seq.

1046. - Quaeritur 5°. An peccet contra le-
gemjejuniiqui sinejusta causa laborem as-
sumit, quamvis non in frandempraecepts ?

Negant Roncaglia 2; Bonacina, Le-
desma, Medina, Leander, Pasqualigo et
alii, apud Croix .

part, 2, n. 1834, — 1 Tr. 11, cap. 2, nam. 164, — Pasgual.,
loc. cit,, n. 8. - joan. Sanct., Select, disp., 54, num, 14, -
Rocafull, Prax. theol. mor., tom. 2, tr, 6, lib, 8, cap, 9,
n, 158 et 164. - # Loc, cit,, n. 1334, — 2 Lo, cit., dub. 7,
num, 11 et 18, — % Part. 1, 1ib. 7, cap. 17, qu. 9, i, f. —
¥ Dissert. 2, cap. 1, § 2, num. 1, ad 2, — ¢ Tr, 1, disp. 2,
qu. 2, cap. 4. — ¥ Part. 10, tr. 14, resol. 11. — ¥ De Praec.
decal,, qu. 10, art. 6, n. 7. — ¥ Loc, cit., n, 1334, i, f —
D. Thom., 1* 2¢¢, qu. 71, art, 5. — © Tr, 9, qu. 2, cap. 2,
reg. in praxi, n. 2. — Bonac., disp. ult., de Praec, Eccl,,
qu. 1, punct, ult,, num. 9, cum disp, 2, de Peccat., qu. 8,
punct. 1, n. 16. - Petr. de Ledesm., Sum., part. 2, tr. 27,
cap. 2, dub. 5, post concl. 6, v. Dico 2. - Barthol. Medina,
Sum,, lib. 1, cap. 14, §10. - Leand., de Praec. Ecdl,, tr. 5,
disp. 8, qu. 186, - Pasgual., decis. 317, n. 4 et 5, - W Lib, 3,
part. 2, n, 1334, —

) Victoria, a Sanchez utique pro hac sen-
tentia citatur, absque tamen loci indicatione;
et revera haec tantum scribit in suis Com-
ment. manuscriptis ad 2am 2ae, gqu. 147,
art. 4. « Dico quod quicumque ex quacumque
causa suscipit laborem, quo stante non potest
jejunare, excusatur ». Et inferius: « Ego puto

quod quamvis accipiat laborem tamquam vo-
luntarium et sine causa, non peccat mortali-
ter, quia sine fraude iter arripit, cum quo non
stat jejunium ». MS, Vatic. Ottobon., cod. 10155,
fol. 347 ¢,

1045, ~ a) Diana, part. 1, tr. 9, vesol. 40,
opiniones tantum de hac re exponit, nec de
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Sed oppositum pariter omnino tenen-
dum; ut censent Laymann 4, Sanchez %/,
Palaus ?) cum Navarro, Cajetano, Toleto,
Abulensi, Filliuccio, etc. communiter; item
Croix ! cum Sanchez ¥, Diana ac aliis.
Et hanc clare docet S. Thomas 2 ubi lo-
quens de eo qui se occupat talibus, qui-
bus ab eundo ad ecclesiam impeditur
(nempe ad Sacrum audiendum), damnat
de peccato omissionis; et rationem addu-
cit: Qui enim vult aliguid cum quo alind
simul esse non potest, ex comsequenti
vult illo carere. — Nec obstat dicere
quod, si quis obligatus ad Sacrum audien-
dum, alio pergat ubi non adest tale prae-
ceptum, eo fine ut eximatur, vel praevi-
dens sic eximi ab obligatione Missae,
non peccat. Nam bene respondet Maz-
zotta 2 quod hic talis alio eundo omnino
eximitur a debito Sacri audiendi; sed qui
opus assumit ad se liberandum, vel prae-
videns se liberatum iri a jejunio, adhuc
remanet ad illud obligatus, licet postea
propter laborem assumptum a jejunio
excusetur.

Notat autem Sanchez*¢ cum Victoria
et aliis, quod si quis non ad recreationem,
sed ad finem utilem, licet non necessarium,
assumit laborem, non peccat contra prae-
ceptum jejunii si postea non jejunet. Et

Navar,, Man., cap. 21, n. 17, - Cajetan., Sum., v. Jeju-
nium, cap. 8. - Tolet,, lib. 6, cap. 4, n. 4. - Abulensss, in
Matth.,, cap. 6, qu. 140. - FiZ., tr. 27, part. 2, n, 125, —
1 Lib. 8, part. 2, n. 1334, - Diana, part. 10, tr. 14, resol. 11,
— 2 1a 22¢, gqu. 71, art. 5, — ¥ Tr. 1, disp. 2, qu. 2, cap, 4,
v. Dico 2°. — 4 Consil,, lib. 5, cap. 1, dub. 7, num. 16. -

Victoria, in 2¢m 2e¢, qu. 147, art, 4 (MS. Vatic. Ottobon.,
cod. 10155, fol. 347*). — & De Jejunio, § 2, n, 8. — & Tr, 3,
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idem ait de itinerante ex aliqua causa
honesta, etsi non necessaria, puta ad vi-
sendos propinquos vel patriam, ad venan-
dum, ad ludendum pila; tunc enim semel
vel iterum excusat ¢. — Sed his non uni-
verse acquiesco: praesertim si sola de-
lectationis causa iter sive alius labor
suscipiatur; ut bene ajunt Abelly 3 et
Sporer ©.

Caeterum probabiliter Elbel 7; Sporer 8
cumn Laymann; et Sanchez® cum Caje-
tano, Navarro, Angles et aliis communi-
ter, excusant a culpa eos qui, licet ex
proprio officio non laborent, tamen labo-
rem aliquem magnum assumunt ob rarum
lucrum 4. Sicut probabiliter non peccant
qui ob hujusmodi causam Iaborant in die
festivo; ut ait idem Sanchez, utque dixi-
mus de tertio Praecepto #. 307 et . 332
cum aliis.

1047. - Ratione pariter laboris excu-
santur a jejunio zfer fucientes pedesive
per majorem diei partem; ut probabiliter
docent Sanchez 19, Lessius ), Holzmann 4,
Palaus # et alii communiter. — Sicque
pariter excusantur muliones et agasones
pedesives mulas aut asinos ducentes; ut
Salmant. 2 cum Sanchez %), Palao %), To-
leto %), Laymann %), etc.

Hoc tamen intelligitur 1° Nisi per-

cap. 4, Append., n, 61. — 7 Part, 3, confer. 18, de Causis
excus. 2 Jejunio, n. 526, — 8 Loc. cit,, num. 60. - Laym.,
lib. 4, tr. 8, cap. 3, num. 8. ~ ® Consil,, lib. 3, cap. 1,
dub. 7, num. 2. - Cajetan., Sum,, v. Jejunium, cap. 8. -
Navar., Man., cap. 21, n. 16. - Angles, de Jejunio, qu. 6,
diff, 12, — Samch,, loc. cit., n. 2, — ¥ Loc, cit,, dub. 10,
num, 8. ~ # De Praec. Eccl.,, num, 16. — ** Tr, 28, cap. 2,
num, 137,

ulla judicium profert; unde non recte citatur
a Sporer; quin etiam resol. 52, Diana, quam-
vis neget sibi displicere sententiam Sanchezii,
attamen subdit recedendum non esse a sen-
tentia quae negat excusari illum qui ea inten-
tione laborem assumit.

1046. - @) Laymann, /7b. 4, tr. 8, cap. 3,
». 5, illicitum esse ait corporis exercitia haud
necessaria, v. g. pilae lusum instituere, «cum
proposito jejunium idcirco solvendi .

) Sanchez, Consil., lib. 5, cap. 1, dub. 7,
n. 15, ex parte consentit, asserens peccatum
esse contra jejunii legem, si talis labor sit
injustus, scilicet si assumatur ob finem inho-
nestum ; idemque tenet Palaus, #7. 30, désp. 3,
punct. 2, § 5, n. 10. Secus vero ait accidere
Sanchez #. 16 et 17, si labor sit honestus;
etiam si, z. 18, assumatur solius recreationis

S. AvrpHonsl, Opera moralig, — Tom. II,

causa, nisi frequenter fiat; tunc enim pecca-
tum esset contra jejunii legem.

¢) Sanchez, Consil., lib. 5, cap. 1, dub. 7,
#n. I8, ludentem pila aut venantem, semel et
iterum excusat, si id faciat exercitii aut recrea-
tionis causa; illum vero, qui patriam vel pro-
pinquos inviseret, ne aliis diebus a scholis
abesset (ibi enim de scholari disputat), toties
n. 17, excusat quoties libuerit.

4) Sporer dicit: Ad « honestum lucrum ».

1047. ~ @) Lessius, /b. 4, cap. 2, n. 43,
illos excusat qui ad nundinas vel ad alia ne-
gotia iter conficiunt, « praesertim pedites ». —
Palaus vero, #». 30, disp. 3, punct. 2, § 5,
»n. 10, excusat iter pedibus facientes, « si
quatuor vel quinque leucas pertransire de-
beant ».

k) Sanchez, loc. cit., dub. 10, n. 6,; Palaus,

28
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sona, completo itinere et alia refectione
non sumpta in notabili quantitate, jam
postea satis se reficiat: tunc enim nequit
secundam comestionem facere, nisi die
sequenti iter prosequi deberet. — Intelli-
gitur 2°. Nisi iter commode differri pos-
sit; ut docet D. Thomas !, dicens: S7 pe-
vegrinatio.... commode differri possit...,
non sunt propter hoc Ecclesiae jejunin
practermittenda. Et eumn sequuntur Les-
sius ?; et Laymann ® cum Silvestro, To-
leto et Medina. Quando autem, incepto
itinere jejunii dies intercurrit, non tene-
tur itinerans ab illo desistere ut jejunet;
uti docent ©) Sanchez* cum Abulensi, Lay-
mann; et Sporer % cum aliis communiter.

Sed dubitatur 1°. Quale dter commu-
niter loquendo sufficiat ad excusandum?

Pasqualigo apud Croix ¢ dicit satis esse
iter septem milliarium, id est duarum leu-
carum et mediae (leuca enim importat
hic spatium trium milliatium, sive unam
horam itineris). — Sed haec opinio ab
aliis non recipitur: qui probabiliter di-
cunt requiri ad excusandum saltem iter
quatuor vel quinque leucarum; ut Sal-
mant. ), Palaus 7; Viva & cum Trullench
et Diana: quamvis Lacroix¢ cum Bona-
cina, Filliuccio ¢, etc., requirat iter ad
minus quinque leucarum, id est quinde-
cim milliarium. — Si tamen via esset tam
ardua, aut tempus tam asperum, aut si

191 2ue, qu, 147, art. 4, ad 8, — ¢ Lib. 4, cap, 2, n. 43, —
3 Lib. 4, tr. 8, cap. 8, num. 8 - Silvest., v. Jejunium,
n. 28, v. Secundum. - Tolet, lib. 6, cap, 4, n, 4, - Joan.
Medina, Cod. de Jejunio, qu. 9, v. Ad ¢d reducitur. —
4 Consil,, lib. 5, cap. 1, dub. 11, num. 5. - ddulensss, in
Matth,, cap. 6, qu. 140. - Laym., loc. cit., cap. 3, n. 5. —
3 Tr. 8, cap. 4, Append,, n. 66, — Pasqual., Prax. jejunii,
-decis, 318, num. 4. - & Lib. 8, part. 2, n, 1344, — 7 Tr. 80,
disp. 8, punct, 2, § 5, n. 10, — 8 De Praec, decal,, qu. 10,
art. 6, n. 4, - Truil,, lib, 3, cap. 2, dudb, 7, n, 12, - Diana,

itinerans esset adeo debilis vel itineri
non assuetus, ut non posset jejunare sine
magna difficultate: ob has causas ali-
quando posset eum excusare a jejunio
iter etiam sex milliarium vel minus.

Ita Sanchez 9, Salmant. 1%, Roncaglia
et Croix **. Sic pariter Tamburinius 12
recte excusat famulos pedestres, comi-
tantes dominum qui per totum diem equi-
taret per urbem. — Et sic adhuc proba-
biliter quidam doctus excusabat famulos
qui jugiter per diem inserviunt, ambu-
lantes ad emendum, ad comitandum, ad
litteras ferendas, et similia.

Dubitatur 2°. An dter facientes equis
vel rhedis excusentur a fejunio ?

Damnata quidem fuit prop. 31 ab Ale-
xandro VII, quae dicebat: Excusanitur
absolute a praecepio jejuniz ommes il
qui dlev agunt egquitando, utcumque iter
agant, etiamst iley mecessavium nomn Sit,
el etiamsi tler umius diei comficiant. —
Caeterum communiter DD. excusant qui
sic itinerantur per plures dies; ut Sal-
mant. ¥, Sanchez ¥, Roncaglia ¢, Lay-
mann ¥, et Viva ¥ cum Trullench /). (Viva
tamen et Laymann requirunt ut tale iter
sit saltem per octo dies; sed hoc videtur
nimis rigorosum). — Bene autem advertit
Viva quod hujusmodi itinerantes non ex-
cusantur, si constet eos sine magno incom-
modo posse jejunare.

part. 10, tr. 14, resol. 2. — Bonac,, disp. ult,, de Praec.
Eccl.,, qu. 1, punct, ult,, n. 11. — ® Consil., lib. 5, cap. 1,
dub. 10, n. 3, — ¥ Tr. 28, cap. 2, n. 187. — 1 Tr. 9, qu. 2,
cap. 2, reg. in praxi, n. 2, — ¥ Lib, 3, part. 2, n. 1344, —
3 PDecal., lib. 4, cap. 5, § 7, num. 25, — 14 Tr. 23, cap. 2,
0. 188, — 1 Consil,, 1ib. 5, cap. 1, dub. 10, n. 5. — € Tr. 9,
qu, 2, cap. 2, reg, in praxi, n. 2, — ¥ Lib, 4, tr. 8, cap. 3,
num. 3, i, f. — 38 De Praec, decal., qu. 10, art. 6, num. 4.
— Viva, loc. cit. ~ Laym., loc. cit, — Viva, in propos. 81
Alex, VII, n, 6.

loc. cit., Toletus, izb. 6, cap. 4, n. 2; Lay-
‘mann, loc. ¢ét., n. 3, non citantur pro his exem-
plis a Salmant.

<) Loquentes de peregrinatione devotionis
causa. ’

4) Salmant., trv. 23, cap. 2, n. 137, excu-
sant iter pedestre facientes « per magnam
diei partem, quia est labor non parum debi-
litans, maxime si esset per quatuor aut quin-
que leucas ». Negant vero excusari, si breve
sit iter, «ut per unam aut duas leucas ».

e) Croix, loc. cit,, n. 1344, citat quidem
Bonacina pro hac sententia (non vero Filliuc-

cium, qui, &. 27, part. 2, n. 122, dicit duo-
decim aut quindecim milliaria excusare); at
ipse Croix concludit: « His non obstantibus,
probabilius est.. regulam generalem in istis
statui non posse, nisi hanc unicam: tum tan-
tum excusari itinerantem a jejunio, quando
cum labore itineris, quomodocumque tandem
illud fiat, non potest consistere jejunium sine
magna difficultate et incommodo ».

f) Trullench, I7b. 3, cap. 2, dub. 7, n. 12,
negat equites communiter excusari, < prae-
sertim si tempus longum non sit, ut si tan-
tum sit sex aut octo dierum ».

Propositio
damnata de
iter agente
equitando,

Iter agens
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Praeterea, recte dicunt Croix !, Ron-

rans uno caglia?; et Salmant.? cum Sanchez, Azore),
1€,

Toleto &), Trullench, etc., posse aliquando
excusare iter etiam unius diei, si agen-
dum esset cum magna defatigatione, ut
evenit cursoribus; vel si -equitans sit de-
bilis, aut tempus sit asperum, vel iter
arduum aut extraordinarium. — Iter au-
tem octo vel decem Ileucarum putant
non esse extraordinarium #) Salmant. cum
Sanchez, Toleto, Trullench, Lastra, Co-
rella, etc.; contra Machado, Diana, Lean-
drum, etc.

Merito autem hic notat Viva‘ cum
Sanchez 8, quod itinerantes, si non ha-
beant cibos quadragesimales sufficientes
ad sustentandum, potius debent refici 1a-
cticiniis, adhuc in quadragesima, et ser-
vare jejunium, quam aliis legalibus cibis
levioribus vesci et jejunium frangere; quia
observantia jejunii praestat abstinentiae
a lacticiniis.

1048. - Quarta causa excusans est
Pietas. Communiter docent DD. propter
hujusmodi causam pietatis posse homi-
nem jejunium omittere, scilicet ob pera-
gendam aliam piam caritatis aut religio-
nis operam, quae sit majoris boni quam
jejunium. Ita Salmant.® cum aliis passim;
ex D. Thoma *, ubi sic ait: Sz autem wm-
nuneat necessitas statim peregrvinands et

* Lib. 8, part. 2, n. 1344, — 2 Tr. 9, qu. 2, cap. 2, reg.
in praxi, n. 2.~ 3 Tr. 23, cap. 2, n, 138, - Sawnck., Consil.,
1ib. 5, cap. 1, dub. 10, n. 4, - Trxil,, lib. 8, cap. 2, dub. 7,
num, 12, — ¢ In propos. 81 Alex. VII, num. 1i. - ¥ Consil.,
1ib, 5, cap. 1, dub, 32. — ¢ Loc, cit., num, 142, — 7 22 ue,
qu. 147, art. 4, ad 8. — Sélvest., v. Jejunium, num. 26. -

magnas duetas faciendi, vel etiam mul-
tum laborandi, vel propier comservatio-
nem vitae corporalis, vel propter aliguid
necessavium ad vitam spivitualem, et si-
mul cum hoc non possint Ecclesiae jeju-
nia observari: non obligatur homo ad
Jejunandum. Quia wnon videtur fuisse in-
tentio Ecclesiae statuentss jejunia, ui per
hoc impediret alins pias et magis neces-
sarias causas. — Subdit tamen S. Doctor:
Videtur tamen in talibus recurvendum esse
ad superioris dispensationem . nisi forte
ubt est ita consuetum, quia ex hoc ipso
quod praelati dissimulant, videntur an-
nuere. Sed facile S. Thomas dispensatio-
nem hanc potius requirit ad majorem
cautelam vel de convenientia, non vero
de necessitate; cum mox prius jam dixe-
rat, ut supra: Propler hujusmod: cau-
sas pietatis non obligatur homo.ad jeju-
nandum.

Sed Dubium fit: an hujusmod: opera
a jejunio excusantin possint suscipi spon-
te, ef non ex officio vel obedientin?

Negant Silvester, Navarrus, Cajeta-
nus 4 et alii, apud Salmant. 8. — Sed pro-
babilius affirmant Sanchez ?; et Salmant. 10
cum Armilla @), Gabriele, Palatio et Vil-
lalobos 4). Idque expresse docet D. Tho-
mas ¥, ubi dicit: S7 etiam sit tanta abst-
nentia, quod homo ab operibus utilioribus

Navar., Man., cap. 21, num. 16 et 17, - & Tr. 23, cap. 2,
n. 142. — ® Consil,, lib. 5, cap. 1, dub. 13, n. 2, — 10 Loc,
cit., num. 142, - Gabr, Biel, in 4, dist. 16, qu. 8, art. 1,
not. 4, v. Nota, - Mich. de Palat., in 4, dist. 15, disp, 8,
v. Rursum poscente pietate. — 1 In 4, dist, 15, qu. 3, art. 1,
solut. 2, ad 8.

g) Salmant. non satis distincte auctores
allegant. — Azor enim, part. 1, 1ib. 7, cap. 17,
gu. 9, haec non concedit; Toletus vero, /6. 6,
cap. 4, n. 2, cursores absque limitatione aut
explicatione excusat.

k) Salmanticenses, loc. cit., n. 138 « Dit-
ficultas est, inquiunt, de itinere unius diei, si
in eo decem aut octo leucas conficiant». Et
pro sententia affirmante id satis esse ad ex-
cusandum, allegant Machado, Diana, Lean-
drum, etc.; et re quidem vera, Leander, de
Praec. Eccl., tr. 5, disp. 8, qu. 101 et 102,

ita docet; Machado autem, Perfefo confess.,

tom. 2, lib. 6, pavt. 8, tr. 6, docum. 3, n. 1,
absolute excusat eos qui equitando itineran-
tur; quam Joannis Machado sententiam Diana,
part. 8, tr. 7, resol. 40, solummodo refert,
neque eam approbat aut reprobat. — Salmant.

tamen addunt sententiam affirmantem com-
muniter rejici, et iter octo vel decem leuca-
rum per se non sufficere, nisi sit aliqua cir-
cumstantia specialis; et allegant auctores cita-
tos, e quibus Lastra, #n propos. 31 Alexan-
ari VII, n.67,ad amussim concordat; Sanchez
vero, loc. c#t., dub. 10, n. 4 et 5, negat equites
per se et communiter excusari, nisi sit cir-
cumstantia particularis, vel nisi post multas
diaetas et labores; Toletus autem, loc. c?t.,
cursores excusat; Corella, in Pratica, tv. 17,
»n. 193, negat unum diem satis esse per se ad
excusandum, — De Trullench denique, vide
hic superius, notam £

1048. - 2) Cajetanus, v. Jejunium, cap. 3,
requirit utique pro peregrinatione, ut ex offi-
cio vel obedientia suscipiatur; non vero pro
aliis misericordiae seu pietatis officiis. Idem-
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impediatuy, quamuvis ad ea de necessitate
non teneatur, indiscretum est jejunium,
etsi non sit tllicitum. Modo, intelligitur
(ut infra explicabimus), opera illa ex justa
causa assumantur, et differri non pos-
sint.

1049. - Hinc. 1° Excusantur qui plur:-
bus infirmis cum magno labore snservinnt
in hospitalibus aut monasteriis; ut dicunt

Palaus #), Bonacina #), et Salmant.! cum

Ledesma %), etc.

2°. Excusantur peregrinantes ad loca
sacra: — modo ipsi vero zelo peregrina-
tionem suscipiant in magnum Dei hono-
rem aut magnam aedificationem commu-
nem, nempe si sint personae gravis aucto-
ritatis (ut ait Cajetanus apud Laymann 2);
vel si peregrinatio vertat in magnam
ipsius peregrini spiritualem utilitatem, ut
dicunt Sanchez?, Holzmann*; et Salmant.5
cum Silvestro ¢/, Abulensi 4/, Palao, Villa-
lobos, etc. — contra ILedesma ¢, Palatio @
et Medina ¢, apud Sanchez ¢, qui excu-

t Tr. 28, cap. 2, n. 148, — Cajetan., v. Jejunium, cap. 3. -
¢ Lib. 4, tr. 8, cap. 3, num, 5. — 3 Consil,, lib. 5, cap, 1,
dub, 11, n. 5, — ¢ De Praec. Eccl., n, 16, i. f. — & Loc, cit.,
num, 144, - Palaus, tr. 30, disp. 8, punct, 2, § 5, num. 11, -
Vilial., part. 1, tr. 23, diff. 4, num., 16, — 6 2+ e, qu, 147,

sant a jejunio etiam eos qui simplicis devo-
tionis causa peregrinationem suscipiunt.
Sed haec opinio non videtur satis tuta, sem-
per ac ipsi commode peregrinationem dif-
ferre possunt, ut docet D. Thomas ¢, ubi
ait: S7 pervegrinatio et operis labor com-
mode differri possit aut diminui absque
detrimento covporalis salutis..., vel spivi-
tnualis vitae, non sunt propter hoc Eccle-
siae jejunia praelermittenda. Et sic alii
communiter, ut Lessius?, Laymann?, Holz-
mann /) et Salmant. &,

Quando vero peregrinatio jam suscepta
fuerit, et interim dies jejunii occurrat, non
est obligatio intermittendi eam ut jejunium
servetur, prout communiter inquiunt San-
chez?; et Salmant. 1° cum Abulensi, Spo-
rer 11, et Laymann 2, qui ait id ut certum
tenendum.

3°. Excusantur concionatores qui prae-
dicant quotidie sive frequenter in quadra-
gesima, ut ex communi sententia dicunt
Pater Wigandt #), Toletus ?),; et Salmant. 7

art. 4, ad 8. — 7 Lib. 4, cap. 2, num. 44. — @ Lib, 4, tr. 8,
cap. 8, n. 5. — ® Consil,, lib. 5, cap. 1, dub. 11, n, 5. —
1 Tr. 28, cap. 2, num, 144, - Abulensis, in Matth., cap. 6,
qu. 140, — 1 Tr. 8, cap. 4, Append., num, 66, ~ 1 Loc, cit.,
num, 5.

que ac Cajetanus docent Armilla, v. Jejunium,
n. 5; et Villalobos, part. 1, tr. 23, diff. 4,
n. 15 et 16.

1049. - @) Palaus, #. 30, disp. 3, punct. 2,
§ 5, n. 11, excusat nosocomos, «quorum mi-
nistratio infirmis necessaria est ». — Bona-
cina vero, disp. uit., de Praec. Eccl., qu. 1,
punct. ult.,, n. 13, excusat eos, qui infirmos
visitant, si cum his operibus nequeant jeju-
nare.

) Petrus de Ledesma, Sum., part.2,tr. 27,
cap. 2, dub. 3, post concl. 5, v. Tertia causa,
excusat eos qui infirmis adsunt etc.; « unde
si quis ex obsequio infirmis exhibito, vel ex
vigilia nocturna nimis esset debilis, non obli-
garetur ». Et haec etiam a Salmant. loc. cét.,
habentur.

¢) Silvester casum hunc, v. Jejunium,
n. 23, qu. 9, praetermittit; sed Salmant. au-
ctores indiscriminatim allegant.

4) Abulensis, i Matth., cap. 6, qu. 140,
addit: Si commode differri non possit.

e) Martinus de Ledesma, 22 44e¢, qu. 17,
art. 3,v. Secunda causa, Michael de Palatio,
in 4,dist. 15, loc. cit.; Joannes Medina, cod. de
Jejunio, qu. 9, v. Secunda causa, a jejunio
eximunt eum qui piam peregrinationem in-
stituit, quacum jejunium subsistere nequeat,
et quae in aliud tempus differri non possit.

Et ita etiam a Sanchez, loc. cit., dub. 11, n. 1,
allegantur. — Eamdem igitur sententiam te-
nent, quae S. Alphonso probatur, dum ipse
S. Doctor requirit, ut commode differri non
possit illa peregrinatio.

f) Holzmann, de Praec. Eccl., n. 16,7 f.:
« Quodsi, inquit, absit ejusmodi specialis uti-
litas, peregrinatio diebus jejunii omittenda et
differenda est».

&) Salmanticenses, loc. cit, n. 144, id non
habent, nisi in quantum requirunt ad exem-
ptionem, ut peregrinatio differri non possit:
« Excusantur... 2 jejunio voluntarii peregrini,
quando commode jejunare non valent, nec
peregrinatio differri potest, ne amittant socios
itineris, et alias peregrinatio est animae valde
utilis ».

#) Wigandt, &v. 5, exam. 4, n. 92, eximit
concionatores, «qui per integram quadrage-
simam quotidie concionantur saltem per ho-
ram, quia labor est magnus»,

i) Toletus, /2b. 6, cap. 4, n. 4, excusat
concionatores, dummodo ex obedientia, officio
aut voto concionentur.

7) Salmanticenses, loc. cit., n. 149, eos ex-
cusant eo die quo concionantur, si ter aut
quater in hebdomada id faciant; pro qua sen-
tentia auctores allegant. At Navarrus, Man.,
cap. 21, n. 16, simpliciter eximit eos qui ex
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cumNavarro/),Cajetano//, Trullench/), etc,
Quia actio concionandi est valde laboriosa,
tum propter studium ad id necessarium,
tum propter corporis agitationem. Et hoc
maxime locum habebit pro missionariis,
qui diebus missionis cum vehementi agi-
tatione concionantur. — Caeterum decet
quidem concionatores omnes, qui non so-
lum verbo, sed etiam exemplo debent
praedicare, ut quantum fieri potest, ad
aedificationem populorum jejunia sata-
gant observare, ut faciunt qui perfectio-
nis amantiores sunt.

An vero excusentur que tanium ter
vel quater in hebdomada conciones ha-
bent?

Affirmant absolute Sanchez !, Ronca-
glia 2, Tamburinius 3; et Henriquez, Trul-
lench ac Pasqualigo, apud Salmant. 4
Idem sentiunt Busenbaum (ut supra), El-
bel b et Viva ¢: modo tamen, ut isti di-
cunt, cum magno fervore concionentur.
— Sed melius ajunt Holzmann #) et Sal-
mant. ? in hoc standum esse judicio pru-
dentum: nempe siconcionatoresisti obcor-
poris agitationem et applicationem mentis
ita debiles evadant, ut nequeant jejunium

* Consil,, 1ib. 5, cap. 1, dub, 13, n. 6. — ® Tr. 9, qu. 2,
cap. 2, reg. in praxi, n. 3. — ? Decal., 1ib. 4, cap. 5, § 7,
n. 26, — joan. Henrigues, Quaest, practic., sect. 16, qu. 30,
n. 67 - Trucl, lib. 3, cap. 2, dub. 7, num, 15. - Pasqual.,
Praz. jejunii, decis. 826, n, 6. - ¢ Tr, 23, cap, 2, n. 149, -
Busenb,, lib. 3, tr. 6, cap. 3, dub. 2, n. 4 — © Part. 3,
confer. 16, de Oblig, etc. Jejunii, num, 464, — & De Praec.
decal., qu. 10, art. 6, num, 4. — 7 Loc. ¢it,, num, 149, —

&8 Tr., §, cap. 4, Append,, n. 63, — ® Decal,, lib. 4, cap. 5,
§ 7, num, 26, — ¥ Consil., 1ib, 5, cap. 1, dub. 18, num. 8, -

perferre, tunc possunt excusari. — Et hoc
valet etiamsi ipsi concionentur causa lu-
cri, ut dicunt Sporer 2, Tamburinius ?;
Sanchez ° cum Navarro et Angles contra
Cajetanum, Ledesma et Armilla 2, et
Salmant. * cum Lessio 72, Bonacina, etc.
Ratio, quia hujusmodi lucrum, cum sit
justum stipendium talis laboris, licite in-
tenditur; et aliunde ex tali intentione non
impeditur utilitas audientium.,

4°. Excusantur canlores sive musici
qui jejunium observando vocem amitte-
rent nec possent suum officium exercere,
ut dicunt Anacletus 2, Sporer 18, Elbel 14;
et Lessius # cum Silvestro, Navarro #
et Tamburinio.

5° Excusantur Jecfores scientiarum qui
magno studio et labore indigerent; non
vero qui dictant lectiones jam prius ordi-
natas et saepius repetitas. Ita communiter
Roncaglia '8 Elbel 1¢; et Salmant. ¥ cum
Lessio @), Navarro ¢J, Cajetano o), Toleto ¢,
Azor %), etc. — Asserunt Salmant. #), con-
trarium sentire Sanchez #), sed non bene.
Nam hic auctor non loquitur de lectori-
bus, sed de scholasticis qui propter stu-
dium non possent jejunare; et dicit cum
Navay., Man., cap. 21, n, 17. - Angles, de Jejunio, qu. 6,
diff. 14, i. £ — Cajetan., in 20 22¢, qu. 147, art. 3, v. f, -
Mertin, de Ledesma, 2 4°¢, qu, 17, art, 2, dub, 7, v, Quinto
dico. — * Tr, 28, cap. 2, num, 149. - Bozac., disp. ult.,, de
Praec. Eccl., qu. 1, punct, uit,, n, 13. — 2 Tr, 10, dist. 2,
num, 67, — ¥ Loc. cit., num, 63, — ¥ Part. 3, confer. 18,
de Causis excus. 2 Jejunio, n. 511, — Sivest., v, Jejunium,
n. 26. - Tambur., Decal., 1ib. 4, cap. 5, §7, n. 25, — B Tr, 9,

qu, 2, cap. 2, reg. in praxi, num. 3, — ¥ Confer. 16, de
Oblig. ete, jejunii, num, 464. — ¥ Loc, cit., n. 147,

officio concionantur, si jejunando id praestare
non possent; idemque docet Cajetanus, sn 27
2ee, qu.147, art. 3.— Trullench, I7b. 3, cap. 2,
dub. 7, n. 15, eos eximit, < qui concionantur
saltem ter in hebdomada ». — De Toleto de-
nique, vide notam superiorem.

%) Holzmann, loc. c#t., n. 15, absolute a
jejunio excusari asserit «concionatores, qui
tota quadragesima, singulis vel saltem tribus
aut quatuor in hebdomade diebus, ad populum
dicunt ».

?) Armilla a Sanchez male allegatur; nam
v. Jejunium, #. 5, non habet hanc limita-
tionem.

m) Lessius, 76, 4, cap. 2, n. 44, de mer-
cede non loquitur; hinc perperam a Salmant.
citatur.

n) Lessius, loc. cit., n. 43, generatim ex-
cusat eos omnes qui officio suo fungi nequeunt
cum jejunio; idemque habet Navarrus, Man.,

cap. 21, n. 16; et ipse Lessius addit: « Etiamsi
labor non sit nisi ingenii».

o) Auctores istos Salmant. allegant ut re-
fert S. Alphonsus; at Lessius, loc. cét,, n. 44,
dicit simpliciter: « docere »; Toletus, Zzb. 6,
cap. 4, n. 4, <legere » causam esse excusa-
tionis. — Navarrus, loc. cit., n. 16 ; Cajetanus,
loc. cit.,v. Ad hoc dicitur, eximunt a jejunio
eos qui verbo aut scripto. ita docent, ut ne-
queant simul jejunare. — Idemque tenet Azor,
part. 1, lib. 7, cap. 18, qu. 1, de magistris et
doctoribus «qui publice alios docent », modo
suum officium facere et jejunium simul ser-
vare commode non possint; nec loquitur de

. tempore quod in docendo impendunt.

?) Salmanticenses, loc. czt., ». 148, afferunt
utique Sanchez, obligantem scholasticos ad
jejunium; at re vera Sanchez, loc. cét., dub. 13,
#. 8, nec lectores « qui quotidie legunt unicam
tantum lectionem ». nec scholasticos a jejunio
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Angles #) hos potius debere omittere stu-
dium, etiam per totam quadragesimam,
quam jejunium(contra Azor#)et Palaum?/,
qui censent scholasticos excusari, si per
quinque horas utilibus studiis vacant).

An autem excusentur a jefunio lectores
grammaticae?

Negant Salmant.!. — Sed affirmat San-
chez %, si in die quatuor legant lectio-
nes, sive si doceant per quinque horas, ut
ait Azor °). Palaus ¢/ autem et alii, apud
Croix 8, dicunt magistros grammaticae
qui per quatuor horas docent, non teneri
jejunare plus quam tribus diebus in heb-
domada.

6°. Excusantur advocats, qui cum jeju-
nio non possent satisfacere suis clientibus,
propter studium quo indigent. Ita Ron-
caglia ¢, Holzmann ?, Elbel 7. — Idem
ajunt Salmant. ¢ de judicibus, qui egent
studio ¢ ad sententias ferendas. — Idem
dicunt Sporer 7, Holzmann &; et Elbel »
cum Bonacina, de medicis et confessaris
qui magno indigent studio, ut suis infirmis
aut poenitentibus satisfaciant, Hi enim,
licet non egeant majori cibo, cum labor
sit mentis, opus tamen habent cibo fre-
quentiori, ut in eis reparetur spirituum
consummatio.

1 Tr. 23, cap. 2, n. 148, — 2 Consil., lib. 5, cap. 1, dub. 13,
n. 7. — 8 Lib, 3, part. 2, n, 1347. — 4 Tr. 9, qu, 2, cap, 2,
reg. in praxi, n. 3. — ¢ De Praec. Eccl., n. 15, v. f, — ¢ Loc.

cit., n.140. — 7 Tr, 3, cap. 4, Append., n. 63; cfr, n. 59, —
8 De Praec. Eccles., n. 15, v. f. — Bonac,, disp. ult., de

7°. Confessars: causa confessionum ex-
cipiendarum communiter non excusantur;
nisi extraordinarium laborem subeant,
nempe si confessiones audiant fere per
totum diem, puta per septem vel octo
horas. Ita Palaus? Salmant.? et Ronca-

- ghia ¥,

Sed melius Sanchez®), Sporer 19, Vival},
et Diana '* cum Fagundez, ad eos excu-
sandos, ultra laborem extraordinarium,
requirunt ut ipsi sint ita debiles, ut cum
jejunio non possent satisfacere frequen-
tiae poenitentium. Et idem sentit Tam-
burinius . — Ubi insuper notat quod

praedicti professores, nempe lectores, can--

tores, advocati, medici et confessarii, non
per se, sed tantum per accidens a jejunio
excusari possunt: nimirum si ratione ali-
cujus gravis circumstantiae suis officiis
jejunando non possint satisfacere. — Et
hoc maxime advertendum in hac materia.
Nam ubi labor per se excusat, in dubio
praesumptio stat pro exemptione jejunii,
e converso, ubi labor non per se, sed per
accidens, nempe ob aliqguam c¢ircumstan-
tiam debilitatis personae vel gravitatem
laboris, excusat, in dubio praesumptio stat
pro obligatione jejunii.

Hic autem ultimo animadvertenda est

Praec, Eccl,, qu. 1, punct. ult,, n, 18. — % Tr, 30, disp. 3,
punct. 2, § 5, n. 11. — 9 Tr, 3, cap. 4, Append,, n, 59. —
1 De Praec. decal., qu. 10, art, 6, n. 4, — 2 Part. 1, tr. 9,
resol. 10, i. f, - Fagund,, de 4° Praec. Eccl, lib, 1, cap. 8,
n. 19, — # Lib. 4, cap. 5, § 7, n. 25.

excusat. Sed de scholasticis addit: « At si ali-
quis scholasticus sit ita debilis, ut perdat to-
tum quadragesimae studium propter jejunium,
excusabitur; at vero ob hoc guod sentiat ma-
gnam lassitudinem, multum studendo et simul
jejunando, non excusatur, sed potius minuet
studii horas »; et hic citat Angles, qui revera
- loc. cit., diff. 14, scribit: « Studentes qui pro-
pria sponte adeo laborant in privatis studiis,
ut simul jejunare non possint, tenentur labo-
rem remittere et jejunia servare ». — Azor,
pavt. 1, lib. 7, cap. 17, qu. 8, negat schola-
sticos excusari; Palaus vero, tr. 30, disp. 3,
punct. 2,§ 5, n. 11, de lectoribus, non de scho-
lasticis loquitur.

¢) Palaus, etsi a Croix ut asserit S. Al-
phonsus citetur, eos tamen loc. cit, n. 11,

absolute, et non solum pro tribus diebus in .

hebdomada, excusat.

) Elbel, confer. 16, de Oblig. etc. Jejunit,
n. 464, professores excusat, de quibus haec
scribit: « Quod vero de concionatoribus hic

dictum, pariter ob eamdem rationem de illis
professoribus dicendum putant DD. qui con-
tinuis studiis vacant, v. g. singulis diebus aut
ferme singulis quatuor ad minus vel quinque
horis; horum enim labor magis consumit spi-
ritus animales quam labor corporis».

s) « Per plures horas », ajunt Salmanti-
censes.

?) Salmant., &r. 23, cap. 2, n. 150: <« Qui
per totum diem, inquiunt, frequenter confes-
siones excipiunt, si jejunium observare non
possunt, non sunt a confessionario retrahen-
di». — Roncaglia autem, #. 9, qu. 2, cap. 2,
veg. in praxi, n. 3, haec scribit: « Si aliquis
confessarius, vel propter exiguam valetudi-
nem, vel propter extraordinarium laborem in
confessionibus audiendis, non posset jejunare,
non proinde teneretur a confessionibus ab-
stinere». .

%) Sanchez, Consil., I7b. 5, cap. 1, dub. 13,
n. 11, negat confessarium ordinarie a jejunio
excusari, sed subdit: « At ita debilis posset
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um quaedam doctrina, quam tradunt Sporer?,

et Laymann 2 cum Navarro?), Silvestro v/,
Cajetano et Toleto ?/, quod, si quis non
habeat causam absolute sufficientem ad
eum excusandum a jejunio quadragesi-
mali, et aliqua ratio ipsi probabilis et ju-

! Tr. 3, cap. 4, Append., num. 68. — 3 Lib, 4, tr. §,

sta appareat, qua tantum bis vel ter in
hebdomada jejunet, non est urgendus ad
jejunandum, etiamsi causa illa non omnino
sufficiat; sed relinquendus in sua bona
fide, ne ipse forte deinde omnia jejunia
culpabiliter omittat *). :

cap. 3, num. 6. - Cajetan., v. Jejunium, cap, 3.

esse confessor, tanta frequentia in audiendis
confessionibus et tantus labor, ut excusa-
retur».

v) Navarrus, Man., cap. 21, n. 20; Silve-
ster, v. Jejunium, 7. 21, gu. 8; Toletus, I2b. 6,
cap. 4, f., universaliter negant peccare mor-
taliter eum qui non jejunat, existimans bona
fide sibi causam. sufficientem esse non jeju-
nandi, licet vere non sit sufficiens; et ita a
Laymann citantur. Hinc, addit ipse Toletus,
confessarius non debet illum a sua fide et con-
scientia deponere, sed solum exhortari ut ex-
periatur jejunare ». :

%) Non tractat S. Alphonsus de praecepto
abstinentiae a carnibus extra jejunium; hinc
pauca de hoc addenda videntur. Et primo
quidem praeceptum istud obligat sub gravi:
1° feria sexta cujusvis hebdomadis in tota
Ecclesia, nisi in hanc diem incidat festum
Natalis Domini; 2° sabbato in multis locis Ec-
clesiae latinae. Multis etiam in locis habe-
tur indultum quod ab hoc praecepto eximit
fideles die sabbati. — Illi autem qui ejusmodi
indulto fruuntur, eo uti nequeunt in Iocis ubi
adhuc viget lex abstinentiae diebus sabbati.
Quaesitum enim fuit a S. C. Ing.: Utrum ob-
tenta dispensatione, peregrinantibus extra
Belgium liceat comedere carnes in locis in
quibus viget ista lex? Et S. C. die 10 Jan. 1855
respondit: Negative. — Idem valet pro iis qui
indulto quadragesimali vel privilegio bullae
Cruciatae fruuntur, ut constat ex declaratione
S. Off, 22 Junii 1897. — In quibusdam etiam
locis servanda est abstinentia diebus Roga-
tionum et vigilia S. Marci; qua in re tenenda
est loci consuetudo. — Hoc praeceptum obli-
gat omnes baptizatos rationis compotes, sal-
tem si septennivm compleverint. Excusat ta-
men 1° impotentia sive physica sive moralis;
2° dispensatio superioris.

Pro covonide totius Trvactatus de Jejunio, hic
addendum ducimus novisssmum S. O.
decvetum de Jejunii et Abstinentiae lege
in ltalia veformanda.

Feria IV die 5 Septembris 1906.

Frequentes pluribus abhinc annis preces
Italiae praesules ad Sedem Apostolicam diri-
gere consueverunt, quibus ecclesiasticae legis
jejunii et abstinentiae mitigationem temporum
conditioni congruam pro dioecesi quisque sua
petierunt. In quo temperamento efflagitando

illud etiam intenderunt ut, uniformi vicinarum
saltem regionum disciplina constituta, non
levibus incommodis quae ex varia legis obser-
vantia sponte sua consequurtur, remedium
afferretur. ’

Re penes Supremam banc S. Officii Con-
gregationem discussa, Efhi ac Ri DD. Car-
dinales in rebus fidei et morum Inquisitores
Generales, omnibus mature perpensis, in ple-
nario conventu habito feria IV, die 5 currentis
mensis Septembris, haec statuenda decreve-
runt:

1°. In omnibus et singulis Italiae regioni-
bus, dioecesibus quoque Melitensi et Gaudi-
siensi comprehensis, quae dispositionibus hac
in re prolItalia latis uti solent, jejunium, seu lex
unicae per diem refectionis, servandum erit:

Toto tempore quadragesimae, dominicis
tantum diebus exceptis; feriis sextis et sabba-

- tis adventus; feriis quartis, sextis et sabbatis

Quatuor anni Temporum; vigiliis Pentecostes,
SS. Apostolorum Petri et Pauli, Beatae M. V.
in coelum Assumptae, Omnium Sanctorum
et Nativitatis D. N. J. C.

Quibus vero diebus jejunium praecipitur,
vetatur insimul semper et absolute, in gqua-
dragesima, ne diebus quidem dominicis exce-
ptis, carnium pisciumque in eadem comestione

0.

2°, Praeter jejunium, in cunctis (ut supra)
Italiae regionibus, servanda etiam erit lex
abstinentiae a carnibus ab iisque omnibus
quae ex carne trahunt originem, lacte scilicet,
butyro, caseo, ovis et ex guocumgque animali
adipe condimentis: feria sexta Quatuor Tem-
porum in quadragesima; feria sexta in Para-
sceve; vigiliis Assumptionis B. M. V. et Na-
tivitatis D. N. J. C.

3°. Prima vero die quadragesimalis jeju-
nii; feriis sextis et sabbatis quadragesimae;
feriis sextis et sabbatis adventus; feriis quar-
tis, sextis et sabbatis Quatuor Temporum, vigi-
liis S. Joseph Sponsi B. M. V., Annunciationis
ejusdem B. M. V., ubi haec festa sub prae-
cepto recoluntur et, ad vigiliam Annuncia-
tionis quod spectat, dummodo ea intra qua-
dragesimam incidat; Pentecostes, SS. Aposto-
lorum Petri et Pauli et Omnium Sanctorum,
abstinentia a carnibus tantum et a jure a carni-
bus quomodocumgue expresso servanda erit;
ita ut liceat pro lubitu in principali refectione
vesci ovis et lacticiniis, et tum in eadem prin-
cipali refectione tum in refectiuncula uti ex



Quid de
peregrinis,

440 LIB. IIl. ~ TRACT. VI, — CAP. Hil. - DE PRAECEPTIS ECCLESIAE.

1050. - An autem peregrinus teneatur
ad jejunium quod servatur in loco ubi
reperitur non permanenter, sed per ali-

quod tempus aut transeunter? Et quid si
ibi non servetur jejunium quod servatur
in patria? — Vide dicta Lb. I, n. 156.

quovis adipe, butyro, margarina(quam vocant)
et similibus condimentis.

4°, Haec eadem abstinentia a carnibus tan-
tum et a jure carnis servanda pariter erit
omnibus et singulis aliis sextis per annum
feriis, absque tamen obligatione jejunii et, con-
sequenter, nulla refectionum facta distinctione
quoad ovorum, lacticiniorum et condimento-
rum liberum usum,

5° Quoties autem in aliquem ex supra-
dictis diebus, jejunio aut abstinentiae aut utri-
que consecratis, inciderit vel festum aliquod
ex solemnioribus in Ecclesia, vel festum Titu-
laris aut Patroni principalis alicujus loci vel
dioecesis, vel extraordinaria aliqua religiosa
solemnitas (uti centenaria, piae peregrinatio-
nes et similia), vel publicae annuales nundinae
quae inusitato populi concursu celebrantur,
conceditur locorum Ordinariis, excepto tem-
pore quadragesimae et adventus, ut tum je-
junium tum abstinentiam vel pro tota dioecesi
vel, juxta diversos casus, pro determinatis
aliquibus locis, in alium liberum diem sibi
benevisum anticipare aut €tiam, gravissimis
tamen ex causis, super iis dispensare valeant.

6°. Jejunia et abstinentias in aliquibus locis
€X peculiari voto servandas hoc decretum non.
respicit. Quod autem attinet ad regulares

utriusque sexus familias speciali abstinentiae
aut jejunii voto non adstrictas, eas eadem ac
simplices fideles lege uti posse decernitur.

7°. Praesenti decreto revocantur, abrogan-
tur ac penitus abolentur quaevis in contra-
rium localia indulta, concessiones, privilegia,
consuetudines etiam immemorabiles, ne Bulla
quidem Cruciata (ubi et quavis sub forma
nunc in Italia viget) excepta. Vehementer
vero fideles sibi subditos hortentur Ordinarii
ut Apostolicam indulgentiam aliis bonis ope-
ribus compensare studeant.

Et sequenti feria V, die 6 hujus mensis,
SSmus D. N. Pius divina providentia PP. X,
in solita audientia R. P. D. Adsessori hujus
Sacrae Supremae Congregationis impertita,
haec omnia et singula Sibi relata suprema
sua auctoritate adprobare et confirmare digna-
tus est, mandans ad quos spectat, ut eadem,
ad fidelium notitiam opportune deducta, inde
a dominica I* adventus currentis anni 1906 ad
unguem servent atque ab ommibus servari
satagant.

Contrariis quibuscumque non obstantibus.

Datum Romae ex Aedibus S. O. die 7 Se-
ptembris 1906.

Perrus PavLomseLLL, S. R. U. 1. Notarius.



