
492 LIB. IV. - CAP. I. - DE STATU RELIGIOSO.
DUB. V. - DE INGRESSU IN RELIGIONEM. 493

DUBIUMV.

Qui possint ve! teneantur ingredi Religionem.

65. Quz'bus non liceat religionem z·ngredi. - 66. In qua necessitate parentum prohibeatur
filiis religiosos fieri. - 67.Quando filti jam professi. te.neant~r a re~igione .egr.er;li ad
subveniendum parentibus. - 68. An peccent filzz relzgzonem ingredientes, znvztzs aut
insciis parentious. - 69. Quando prohibeatur parentibus religionem intrare ob neces­
sitatem filiorum. - 70.An liceat relinquere fratres aut sorores in necessitate. -71. An
debz'Hs gravati possz'nt religz'onem ingredi. Quicf, si ja.m sz'nt professi. -:-72. Vove1'!tes
religionem, quando teneantur vel excusen~ur tngredz. - 73.QUCfndo ~zceat arf ,!lzam
religz'onem laxiorem vel strictiorem transire..- 74. An ~ar.ochz p'ossmt ,:elzgzone~
ingredz' epz'scopo contradicente. - 75. An epzscopus poSStt zmpedzre clericos a reli­
gione. ~ 76. An et quando episcopi possint deserere ecclesias suas aut permutare. ­
77. An peccent gravz'ter parentes, aoertendo filt'os a reUgione. - 78. An et quomodo
aliquis vocatus ad reUgionem peccet, si oocationem suam negUgat adimplere.

taliter, - Et licet de Alexandris 1, cum
Pellizzarìo , Lezana, Tamburinio g}, Lu­
go g}, etc., apud Salmant. 2, teneant hoc
privilegium fuisse revocatum a Grego­
rio XV et Urbano VIII (qui revocarunt
omnia privilegia vivae vocis oraculo con­
cessa, prout tale fuit hoc privilegium, ut
communiter doctores asserunt): attamen
probabilius contradicunt Salmant.P cum
Navarro, Hurtado, Henriquez, Villalobos,
Tamburinio "', Rodriguez, Leander, etc.
Quia, ut ajunt, praedicta revocatio respexit
tantum privilegia oretenus concessa post
S. Pium V; non autem hoc, quod a S. Pio
confirmatum fuit per bullam, quam refe­
runt Pellizzarius et Peyrìnus, - Addunt,
quia privilegium Leonis fuit declaratio
juris communis in cap. Dolentes 9, de celo
MtSs.; ut idem Lezana h} concedit. At ora­
cula vivae vocis, quae sunt declarationes
juris communis vel bullarum, tunc mini­
me revocata fuerunt; ut fere omnes di­
cunt, prout testantur Salmant. 5. - Id au­
tem quod objicit Peyrinus, nempe, quod
dictum privilegium ad summum conces­
sum fuit pro ea parte quae secreto dici-

l Cap. lO, qu. 15. - Petuesar., tr, 5, cap. 8, n. 71. ­
Lesana, Sum., tomo 1, cap. 12, n. 31. - 2 Tr. 16, cap. a,
num. 52. - Gregor; XV; bulla Romanus Ponti/ex, de die
2 ]ulii1622; in BuUar. Rom. Mainardi. - Urbano VIII,
bulla Alias felicis record., de die ZO Decembr. 1631; in
Bullar. Rom. Mainardi. - aLoc. cìt., n.53 et54. - Navar.,
de Horis canon., cap. 19, n.88.. Thom. Hurtadus, Resol.
mor., tr. 3, cap. 1, resol. 9, n. 43•• Henriq., lib. 9, cap. 31,
n.l. - Villal., parto 1, tr. 24, diff. lO, num.11. _4 Method.
celebrando Miss., lib. 2, cap. 9, § 3•• Rodrig., Quaest. re·

censibus citantur tamquam docentes privile·
gium istud adhuc persistere, contra Lezanam,
qui in Sum., tomo 1, cap. 12, n. 30, tenet
illud fuisse abrogatum.

g} Tamburinius, de Jure abbatum, tom.2,
disp. lO, qu. 9, n. 3; Lugo, Respons. moral.,
lib.3, dub.17, negant privilegium istud valere

tur in Officio publico vel in Missa (ut
exprimunt verba privilegii relata a Sal­
mant.v), minime obstat, Nam ìbi in fine
sic additur: Et quod eodem modo possit
facere , quz' solum didt' Offidum per se:
cum prolatio verbalis si! praecipue, ut ab
alzi's z1ttellt'gatur. Ergo, recte arguunt Sal­
manto 7, recitatio privata, ubì nihil dicìtur
ut ab aliis ìntellìgatur, potest ex hoc pri­
vilegio tota mentaliter fieri.

64. -Sedulo hic notandum quoad omnia
privilegia religiosorum, quod superior po­
test ex justa causa aliquando limitare pri­
vilegia subditorum; quia haec semper con­
cessa ìntellìguntur , ut non praejudicent
potestati dominativae, quam ob votum
obedientiae superior super subditos habet.
- Poterit etìam abbatissa moderari poe­
nitentiam a praelato moniali impositam,
si adsit justa causa, et accessus ad supe­
riorem non pateat. Ita de Alexandris 8.

Ultimo notandum, quod ex bulla Pau­
li V 9, omnes regulares professi (sicut et
Ordìnarìì locorum) gaudent indulgentiis
concessis cuicumque ordini religioso; ut
notat de Alexandris lO.

gular., tomo 1, qu, 42, art. 4. - Leand. de SS. Sacram.,
de S4cram., tr, 6, disp, 13, qu. 19. - Pellt."ssar.} de Moniaa

libus, cap. lO, n. 76. - Peyrin., tom, 2, constit, 7 S. Pii V,
§ 31 (in BuUar. Mainardi, § 5) bulla Etsi Mendfcantium,
de die 16 Maji 1567. - , 'I'r, 16, cap. 3, num, 53, v. f. ­
Peyrin., tomo 1, in constìt. 28 Leonis X, n.4. - 6 Tr. 16,
cap. 3, num. 51. - v Loc. cit., num. 54. - • Cap. 11, § 1,
qu. 28. - • Breve Romanus Ponti/ex, de die 28 Maji 1606,
§ 18; habetur in Bullar. Romano Mainardi. - " Cap. lO,
qu.18.

pro toto Officio. Et quoad hoc, cfr. notam a
ad cito Append. de Privilegiis, n.l07.

h} Lezana non satis accurate citatur a Sal­
mant.; nam, tomo 1, cap. 3, n. 21, generaliter
dumtaxat loquitur, negans oracula vivae vocis
quae merae dec1arationes aut explicationes
sunt, fuisse revocata.
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65. - « Resp. IO. Omnes illi et soli pos­
« sunt ingredi relìgionem , qui sunt sui
o:juris nec aliis obstricti. Qui vero aliis
«obstricti sunt non possunt sine eorum
« consensu. - Lessius 1.

o: Unde l°. Non possunt ingredi reli­
o: gionem t1npuberes,. quia subsunt paren­
o: tibus vel tutoribus quoad vitae dispo­
« sitionem. - 2°. Nec filzi~ si parentes sine
o: illis se alere nequeant. Laymann 2 » [et
supra, Lib. III, n. 335, ad 4J. - «3°.Nec
o: servisine consensu dominorum. - 4°.Nec
o: qui decipitvirginem sub promissionema­
« trimonii. - 5°.Nec is quinon estsolvendo
« creditoribus: modo, in saeculo manendo,
« possit intra paucos annos solvere. S.Tho­
« mas tamen, Silvester, Fumus 8 et alii pu·
« tant illum posse bona praesentia cedere
« creditoribusj quia persona hominis liberi
« non est pro pecunia obligata. - 60

• Nec
o: epzscopus sine consensu Papae, cui jura­
«mento se obstrinxit: praeterquam quod
« sit obstrictus suae ecc1esiae, sicut ma­
« ritus uxori. - 7°. Nec conjuges post ma­
« trimonium consummatum. Nisi vir per
«vim consummasset ante expletos duos
« menses qui eis a jure conceduntur'; aut
« nisi alter conjugum commisisset adul­
« terium: tunc enim innocens ingredi
«posset ».

66. - Notandum hic l°. Quod si filius
profiteatur religionem, relinquendo paren·
tes in necessitate, professio, hoc non ob-

l Lib. 2, cap. 41, num. 24. - • Lib. 4, tr. 5, cap. 4,
n. 1. - S. Thotn., 2" 2111l' , qu. 189, art. 6, ad 3. - Si/vest.,
v". Religio IL qu. 4. - S Armilla, v. Rellgio, nUIn. 5.­
" Quodlib. 10, artico 9, corpo - 5 DecaI., lib. 4, cap. 20,
num. 11. - • Tract. 16, disp. 1, punct. 7, § 5, num. 7. -

stante, bene valida est. - Notandum 2".
Quod si filius, in saeculo manens , nullo
modo necessitati parentum possit subve­
nire, licite religionem ingredi potest. ­
Notandum 3°. Quod si filius in saeculo
manere non possit sine gravi periculo la­
bendi in aliquod grave peccatum, licite
etiam ingreditur religionem, quacumque
necessitate laborent parentes; quia tem­
porali vitae parentum praeferri quidem
debet spiritualis salus fìliì. Ita S. Thomas-,
ubi aìt: Aut iste qut"habet proposz'tum t"n­
trandt" reùgionem, videt se in saeculo non
posse oroere st"ne peccato mortali, vel non
de facz1z'; st" tz"met sz"bz perz'culum peccati
mortaiis, cum magis teneatur saluti ani­
mae suae protndere quam corporaù neces­
sitaH parentum, non tenetur in saeculo
remanere. Sanctum Doctorem sequuntur
Sanchez 5, Palaus 8; et Salmant. 7 cum Le·
zana, Garcia, Peyrino, etc. Intellige tamen
(ut bene advertunt Salmant. 8) , si pericu­
lum sit proximum, et tale ut a filio, ma­
nendo in saeculo, moraliter vitari non
possit.

Sed nunc quaeritur: quaenam necessz­
tas parentum prohz"beat filzos reh'gzonem
zngredi? - Et e converso, quaenam ne­
cessitas filtorum prohz'beat parentes relt~

gtosos fien'?
Sic respondet et docet S. Thomas 9, e~~~:~~e~

loquendo de filiis: Parentz"bus zn necessz·· gravis pa·
rentumpro-

tate exszstentt"bus, ifa quod eis commode hibet.

1 Tr. 15, de Statu relig., cap. 3, n. 50. - Lesana, Sum"
tom.l, cap. 24, num. 40•• Hieron. Garda, Politi.c. regul.,
tr. 2, diff. 2, dub. 7, n. 12.. Laur. de Peyrin1.s) tomo l,
qu. l, cap. 9. - S Loc. cit., num. 50. - 92<1, 2ll.C

, qu. 189,
art. 6.
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aliter.... suòvem"rz' non possit non 1t"cet
ftlti"s..... reltgzonem intrare. Secus autem
dicit , si ~ar~ntes filtorum oòsequzo non
multum tndzgeant. - Hìnc dìcunt San­
chez l, Lessius 2; Salmant. 8 cum Suarez
Peyrino, Palao, Bonacina et communi'
~uod filius nequit ingredi religionem, re~
hnquendo parentes in necessitate sive ex­
tr~ma .siv~ gravi (non autem communi),
etìamsi fìlius votum religionis emiserìt,
Secus autem, si necessitas sit communis
aut si illi tantum aliqualem patiantu;
status diminutionem; ut vìdetur docere
S. Thomas 4, ubi: Si szne ejus obsequio
parentes nullo modo vivere possunt sic
te"!etur eis se~vz"re, et ali'a opera perf;ctzo­
ms p,raetermzttere... Sz' vero sme eius oo­
sequzo possunt aliqualt"ter sustentari non
aute1'JZ honorifice, non propter hoc te~etur
opera perfectionis dùm'ttere.

67. - Hoc dicendum de filiis nondum
in religione professis. Sed magna Quaestio
~st:an, parentiòus egestate pressis,filtus
ram professus teneatur egredz' ut ets suo­
veniat?

In necessitate extrema certum est te.
neri. Dìcunt tamen Salmant. 5 quod hoc
non pr.ocedit! si filius e c1austro possit
sUbve~e qum egrediatur; nec si patris
~eces~ltas non sit evidens, et praelatus
Iicentiam neget, judicans necessitatem
non esse talem: quia in dubio standum
est judicio superioris.

At Dubium majus est, sz' necessitas
parentum st't evz'dens, sed tantum gravz's.
- Adest triplex sententia:

Prima dicit teneri filium egredi; quia
per votum non exstinguitur obligatio na­
turalis filii erga parentes. - Ita Henricus
de Gandavo, Corduba, etc., apud Salmant.6.

8 1 Deca1., lib. 4, cap. 20, n. 3. - Il Lib. 2, cap. 41, n. 84. _
Tr.15, cap. 3, n.53. - Suar., de Relig., te. 7, lib. 5, cap. 5,

n. 11 et seqq. - Peyrin., tom.2, qu. 3, cap. l, n. 69•. Palaus,
tr. 16, disp. 1, punct. 7, § 5, n. 5. - Bonac.~ de 40 Praec.
~eca1., punct. 5, num. 4. - • Quodlib. lO, art. 9, corpo _

Tr. 24, de 4° Praec., num. 11. - Henr. de Gantiavo
Quodli.b. 6, qu. 19. • Corduba, Exposit. super reg~
FF. Minor., cap. 2, qu.6, post 4 opin., concI. 3.•• Tr.24,
n~m. ~2. - , Parto 3, de 40 Praec., confero 19, de Oblig.
p,etatis, n. 552•• Less., lib. 2, cap. 41, dub. 3, num. 34,

67. - a) Fagundez male ex parte citatur
a Salmant. ;n~m, in Decal.} Nb. 4, cap. 2}
n. 27}negat qUldem teneri religiosum e clau­
stro egreai; asserit tamen exire possè, «prae-

Secunda sententia distinguit et dicit
quod si nece~itas parentum ante~editpro­
fes~lO~em, fìlius tenetur egredi;quia oblio
gatto J~m contracta non exstinguitur per
professìonsm. Secus, si professionem sub­
sequitur. Ita valde probabiliter Elbel " cum
Lessio, etc.; Toletus 8; et Navarrus, Sua­
rez, Silvester, etc., apud Salmant. 9.

Tertia sententia probabilior docet in
r 't~ l ca~u no~ ten~ri nec posse filium egredi

sme tìcentìa, srve necessitas parentum
praecedat professionem, sive non. - Et
probatur ex D. Thoma lO, ubi ait: Ille vero
qui jam est in relt"gzone professus, rep».
tatur jam quasi mortuu» mundo; unde
non deòet occasione sustentatzonz's paren­
tum exire claustrum. Teneturtamen salva
sui praelati obedientia et suae reli~onis
statu, media adhibere, quibus ejus paren­
tibus subveniatur. - Probatur inde ra­
tione. Quia, sicut filius conjugatus non
tenetur relinquere uxorem, et adire pa­
rentes ut eos alat, sive necessitas matrì­
monìum praecedat sive non; quia jam
statum suscepit, in quo tenetur magis
adhaerere uxori quam parentibus: sic ne­
que relìgìosustenetur claustrum deserere
ad subveniendum parentibus. - Ita cum
Busenbaum (de quarto Praec., vide Lzò. III,
n. 335) in fine} ad 5), S. Thomas 11; San­
c~ez 12 cum Cajetano, S. Antonino, Ar­
mdla, Tabiena, etc.; Bonacina 18; Sal­
mant. 14 cum Fagundez a)} Bordono, Rodri­
guez a), etc.

Nota hic obiter decretum SS. nostri
P. Benedicti XIV, incipiens Pontt"fida,
editum die Z7 Maji 1746, ubi praecipitur
quod regulares extra c1austra degentes
(sicut et in civilibus) sint subjecti Ordi­
nario, qui eos etiam corrigere debet.

v. Si filius_ - Il Lib. 5, cap. 1, num. 5. - Nava'Y.~ Man.,
cap. 14, num. 14•• Suar., de Relig., tr. 7, Iib. 6, cap. 9,
n. 9, 16 et seqq. - Si/vest., V. Religio VI, qu. 9. - • Loc.
cit., n. 13. - 10 2- 2&.", qn. 101, art. 4, ad 4. - 11 Loc. cit.;
et Quodlib. 3, art. 16, et Quodlib. 10, art. 9. _ ,. Decal.,
lib. 4, cap. 20, n. 17.• Cajetan., in 2*= 2", qu. 101, art. 4,
ad 4•• S. Anton., parto 3, tit. 16, cap. 2, § 1. - Armilla,
v. Pietas. - Tabiena, V. Pietas, num. 3. - " Disp. 6, de
4° Praec., qu. unic., punct. 5, D. 7. - 14 Tr. 24, n. 14. _
Bortion., de Professo regulari, cap. 3, n. 141 et 142.

dieta faeultate petita et non obtenta •. - Ro­
driguez pariter non satis accurate a Salmant.
adducitur; negat enim solum in Quaest. re­
gular.} tom.2, qu. 57, art. 3, teneri. eum exire.
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68. - Quaeritur inde: an peccent filti
relt'gzonem ingredientes, znvz'tz's aut z'1zscti"s
parentt'òus?

Dixit Lutherus (ut refert Bellarminus 1)
peccare filios, intrando in religionem sine
parentum consensu; cum teneantur ipsis
in omnibus obedire. - Sed hoc reproba­
tum fuit a concilio Toletano X, ubi 2 omni­
no concessum fuit filiis religionem susci­
pere sine genitorum licentia, modo annos
pubertatis compleverint: Parenft'bus (ver­
ba concilii) .... filtos suos relt'gzom' contra­
dere, non amplius quam ad decù1tum quar­
tum aetaus eorum annum lt"cenft'a potert't
esse. Postea vero) an cum voluntate pa­
rentum, an suae devotzom's st"t solt"tan"um
votum, erit filti's lt'cz'tum relt'gzom's assu­
mere cultum. Idem sancitum fuit per con­
cilium Triburiense 3. - Idem docuerunt
S. Ambrosìus, S. Hieronymus, S. Augu­
stinus, S. Bernardus, S. Thomas et alìi ,
cum S. joanne Chrysostomo, qui gene­
raliter loquendo scripsit: Cum spz"rz'tualem
(salutem) z'mpedz"unt parentes , ne cogno­
scendi quz'dem sunto

Hinc communiter docent DD., non te­
neri filium religionem omittere causa vi­
tandi scandala parentum. Ita S. Thomas4;
Palaus a) cum Suarez a), Vasquez a)} etc.;
Sporer 5 cum Valentia; Salmant. b) cum
Cano b), Ledesma b)} Hurtado b). etc. -

Luther., de Votis monast., Ad patrem dedicatio•. 1 Con.
trovo de Monachis, lib. 2, cap. 36. _. Cap. 6; celebratum
est anno 656; cfr. Labbe, tomo 7, col. 476.- • Can. 24; cele­
bratum est anno 895; cfr. Labbe, tom.ll, col. 642.- S. A.m·
bros., lib. de Virginitate, cap. 3, n. 13. - S. Hieronym.,
epist. 14, ad Heliodor., n. 2; et epist. 117,de suspecto Con·
tubern., n. 4; apud Migne, Patrol. lat., tomo 22, col. 347
et 958. - S. Augusl1'n., epist. 243, ad Laetum, n. 7; Migne,
Patrol.lat., tomo 33, col. 1057.- S. Bernard., epist. 111,ex

68. - a) Palaus, tr. 6, disp. 6, punct. 16,
n. 6, in universum negat omittenda esse con­
silii opera propter scandalum aliorum. ­
Idemque tenet Vasquez, opusc. de Scandalo,
art. 8, dub. 2, n. 21. - Suarez autem, de
Carit., disp. lO, sect. 3, n.8, dicit opera con­
silii aliquando propter scandalum esse omit­
tenda.

b) Salmant., tr. 21, cap. 8, n. 87, asserunt
differenda interdum esse bona spiritualia non
necessaria ad salutem, propter scandalum, ubi
periculum non imminet, quousque reddita ra·
tione scanda1um cesset. Non tamen allegant
auetores pro hac sententia, sed pro quodam
corollario: omittenda scilicet quandoque esse
praecepta propter scandalum: quod revera

Quamvis autem praefati auctores adver­
tant, debere filium eo casu aliquantu­
lum exspectare, donec parentes monean­
tur de eorum obligatione; ìmmo, si ipse
facile et tuta possit ipsorum consensum
obtinere, par esse ut non discedat sine
parentum benedictione: hoc tamen intel­
ligendum (ut mox videbimus), nisi proba­
bile sit periculum quod parentes injuste
illi impediant exsecutionem suae vocatìo­
nis. Ideo ut plurimum in praxi filii excu­
santur, si insciis parentibus domum relin­
quant.

Certum est quod circa status electìo­
nem non tenemus genitoribus parere; ut
docet communis sententia doctorum cum
S. Thoma 6, qui ait: Non tenentur nec serui
dominz's} nec filti' parentibus obedzre , de
matrimomo contrahendo vel vz"rgznztate
servanda, aut aNquo aNo hujusmodi.

Dubium igitur fìt: an filt"us teneatur
z'n hzs consulere parentes, ut aò z"pszs re­
ctum consz'lz"um accipiat?

Quoad statum conjugalem, Sanchez 7

cum Covarruvias c) et aliis, censent teneri
filium parentes constrlere; quia in tali ne·
gotio ipsi majorem experientiam quam
juvenes habent. - Sed adhuc circa ma­
trimonia, Castropalaus, Herincx et Sal­
mant. cum aliis, auctoritati S. Thomae
innixi (vide de Matn'm., Lzò. VI, n. 849)

persona Eliae monachi ad parentes, n. 1; MigneJ Patrol.
lat., tomo 182,col. 258.- S. Thom., in 4, disto 33, qu. 2, art. 4,
solut.2, ad 2. - S. Joan. Chrysost., homil. 85, in Joan., n.2;
cfr. Migne Patrol. graeco lat., tomo 59, col. 462._. Loc. cito
_ 5 Tr. 0, cap. 1, n.31. - Valent.~ in 2D.m 2a.c, disp. S, qu.18,
punct. 4, 3' regula, § Tertio sequitur et seqq. - • 2' 2",
qu.l04, art. 5, corpo-' De Matrim., lib. 4, disp.23, n. 10.­
Castropal., tr. 28, disp. 2, punct. 12, n. 11. - Herincx, de
Matr., disp. 3, n. 8. - Salmant., tr.9, de Matr., cap. 6, n.22.

tenent Cano, Relect. de Poenit., parto6, V. In
tertio principali argum. ,.Petrus de Ledesma,
in Sum., parto 2, tr. 4, cap. 5, conel. 9,- Pe·
trus Hurtadus, de Virtut. theol., disp. 173,
sect. 20, § 256 et seqq., et § 262 et seqq. ­
Hurtadus tamen, sect.21, n. 273, de ingressu
in religionem disputans, negat tum exspe­
ctandum esse ad docendum patrem, tum diffe·
rendum esse propter ejus scandalum.

c) Covarruvias a Sanehez adducitur, quasi
dicat honestum esse, ut filiae parentum con­
sensum ad matrimonium requirant; nemini
tamen injuriam facere, si nubant absque pa­
tris licentia. Et ita sane docet Covarruvias,
de Matrz'm., parto 2, cap. 3, § 8, n. 1, V. Ho­
nestum, et n. 5.
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71. - Quaeritur inde: an debitor aere
alieno gravatus possù religtonem tn­
gredi? - Adsunt tres sententiae:

Prima sententia cum Gersonio, Palao,
Valentia, Suarez a), Reginaldo, Molina,
Bonacina, etc., apud Salmant. I, et Holz­
mann 2, absolute negato - Quia hoc esset
contra naturale praeceptum justitiae, lu-

Iib, lO, n.255.. Molina, de]ust.et ]ure,tract. 2, disp, 758,
conclvL> Bonac., disp. 1, de Restìt., qu. ult., punct, 2, § l,
n.1.. l Tr, 13, cap. 1,n. 289. - • De Restit., n. 518.

omittendum esse religionis ingressum; pro
sororum vero necessitate, si periculum ìmpu­
dicitiae incurrunt, ait caritatem suadere, utì
earum pudicitìae consulatur, sive committ~n­

do eas alicui fidae et honestae personae, srve
ingressum ad tempus differendo. At,parto2,
lib. 2, cap. 40, qu. 8, negat differendum esse
propter gravem necessitatem fratrum .vel so­
rorum, « nisi forte propter aliquas circum­
stantias sit necessìtas valde gravìs- ;differen­
dum autem propter necessitatem extremam
vel quasi extremam; et eodem casu posse
differre, si votum ingrediendi habeat,

f) Bonacina a Salmant, non citatur, et
dicit, de Praec. decal., dz'sp. 6, punct. 5, n. 4:
•Propter fratrum, sororum...necessitatem non
extremam, sed tantummodo gravem, non te­
neri sub mortali a religione abstinere » ~

71. - a) Suarez, tr. 7, lib. 5, cap. 7,1t. 12,
ex parte tenet secundam sententiam, quam
scilicet S. Alphonsus infra probabìlioremjudì­
cat: scribit enim: • Prima... [opinio,quae hìc
exponitur] in rigore juris videtur vera, si
tamen cum debito moderamine judicio viri
prudentis accipiatur... Considerando... id quod
est per se, videtur pro regula statuendum, ut
debitum justitiae solvatur, si moraliter potest,:
priusquam per ingressum religionis h~mo

fiat inhabilis ad illud solvendum. Quod etiam
in debito pecuniae verum habet, quia hoc
debitum in conscientia etiam cadit in ipsam
personam: unde si non possit statim solvere,
tenetur quamprimum possit; et li~et actu.non
habeat, si habet in spe et potentm prOlama,
tenetur suam industriam adhibere ut salvat.;.
Hoc autem ita moderandum est, ut necesse
sit spem illam solvendi debitum esse mora­
liter certam; nam propter spem dubiam no~

debet quis obligari cum tanto onere». Addit
tamen non esse obligandum adexercendam
mercaturam neque artes viliores aut sibi in·
decentes, neque ad mendicandum; deinde sic
pergit: • Unde si aliter non posset solvere,
censeretur simpliciter impot~ns; ~i ~.en
aliunde sit certa spes solvendi ordinana tn­
dustria et decenti ac honesta actione, non
video c~r propter solam temporis dilationem
admittenda sit excusatio per se loquendo:
quod ideo addo, quia si interveniat speciale
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posset quis differre et etiam omittere sta­
tum religionis ad subveniendum fratribus
graviter indigentibus. Si vero votum ha­
beat religionis, in tali casu non posset
differre per longum tempus sine dispen­
satione. - Ita Salmant. a) cum Sanchez b),

Suarez C), Palao d), Azor e), Pellizzario c),

Bonacina f).

cersoe., opusc. An ucea: debilis gravato intl'are reti­
gionem• • Palaus, tr. 16, disp.l, punct, 7, § 4, n.7. Valent.,
in 24 = 2ac , disp. 5, qu, 6, punct. 7, v. Praeter bas• . Regin.,

jure naturali debet filium alere et sustentare...
Immo non solum tempore necessitatis, sed
ante ìpsam providere debet, ne filio necessa­
ria in educatione desìnt s ,

70. - a) Salmant., tr. 15, cap. 3, n. 54,
haec dicunt de fratribus et sororibus, qui non
amplius sub parentum cura vivunt; et negant
propter horum gravem necessitatem differen­
dum esse, tametsi differri possit et etiam
omitti ingressus in religionem. Si vero quis
votum religìonis habeat, negant eum posse
omittere absque dispensatione; bene tamen
differre posse ajunt. Et auctores citant, prae­
termisso Bonacina.

b) Sanchez, Decal., lib. 4, cap.20, n. 29,
cum Salmant. consentit, casu quo ille non ha­
beat religionis votum. Si autem habeat, ita di­
stinguit: Si tempus non sìt praefinitum exse­
cutioni, necessitatem gravem fratrum aut so­
rorum, justam praebere causam differendi,
n. 31; si praefixum sit tempus,. necessi~tem
magnam sororum, quae eis penculum impu­
dicitiae afferat, justam pariter esse causam
differendi, n. 32; at citra id periculum, sicut
pro magna fratrum necessitate, negat se au­
dere id concedere; esse tamen justam, n. 33)
causam dispensandi in dilatione.

c) Suarez, de Religz'one,tr.,7, lib. 5, cap.?,
n.4, concedit posse eo casu dlfferre vel omlt·
tere non tamen teneri ad exspectandum longo
tempore. Quod si vo~m ingr~di~ndi.habeat,
esse justam causam dlSpensatioms, stne qua
non licet praetermittere, n. S, - Idemque
tenet Pellizzarius, tr. 2, cap. 4, n. 44 et 45.

d) Palaus, tr.16,disp.l!punct. 7, § 5, n.12,
casu quo votum non ads1t, cum Suarez con­
sentito Si autem votum adsit, scribit, n. 13:
• Ob nullam fratrum vel sororum gravem
necessitatem differri posse propria auctoritate
votum pro determinato tempore factum... Si
autem votum absque ulla temporis determi·
natione emissum est..., ex necessitate fratrum
et a fortiori sororum .extendi tempus obliga­
tionis potest, pro eo prudentis arbi~io. Unum
tamen est omnino certum: supradlctam fra·
trum necessitatem praestar~ sufficientem cau·
sam dispensationis concedendae».

e) Azor, parto 1, lib. 12, cap. 1, qu. .8, a
Salmant. citat., negat pro fratrum neceSSItate

S. ALPliONSI, Opera moralia. - Tom. II.

Quid, si
graviter ìn­
dìgeant,

Parentes,
quandopos,
sint religio­
nem ingre~

di.

Fratres
et Sorores
extreme in­
digentes,
non relin­
quendi.

Ex bis omnibus concluditur, non solum
non peccare filios religionem assumentes,
parentibus inconsultis; sed ordinarie 10­
quendo, valde errare si participes eos fa.
ciant de sua vocatione, ob periculum cui
se exponunt se ab illa averti. Et hoc utì­
que confirmatur ab exemplo tot Sancto­
rum, quorum discessus, parentibus insciis
aut invitis, Deus etiam miraculis appro­
bavit et benedixit. ldemque sentit doctus
Pater Elbel 6, dicens: Sz· filtus se sentiat
a Deo vocatum, V. g. ad statum clertcalem
aut reltgt'osum, stmulque advertat paren­
tes ùi aegre laturos, et ex carnali affectu
alti'sve futz1ibus mott'vz's sese opposau­
ros, etc., non tenetur eos...consulere ; qutn
consultzus aget rem totam celando paren­
tt'bus..., veluti haud obscure nobt's znnut't
Salvator noster, dum, Matth, VIII, dt'sCt~

pulum reprehendit, eo quod notuerù, tn­
tUttupatris sepeùendi, Chrz'stum vocantem
t71z"co sequi.

An autem peccent graviter parentes
avertentes filios a religione? - Vide infra,
n.77.

69. - E converso docet S. Thomas 7,

non licere parentibus religionem ìntrare,
non solum cum filios in necessitate gravi
relinquere deberent, sed etiam si omnino
praetermittere deberent eorum curam, id
est, non protnso (sunt verba S. Doctoris)
qualiter educare possmt. - Hoc tamen
intelligitur, ut dicunt Salmant. 8 cum Sua­
rez, Palao a), Pellizzario, de filiis non eman­
cipatis, quos parentes nequeunt in sae.
culo relinquere, quin eis provideant de
necessariis tam ad sustentationem quam
ad instructionem morum. Secus autem de
filiis emancipatis, quos parentes, ordinarie
loquendo, nec alere nec instruere amplius
tenentur, nisi filii per accidens gravi ne­
cessitate laborent.

70. - Fratres autem et sorores non
licet deserere in necessitate extrema. Sed
licet in gravi; quamvis ratione caritatis

ad2. - • Opusc. 17, cap. 9, v. f.- , Part.3, de4' Praec.,
confero 19, deOblig. pietatis. n.538. -' 2'2",qu. 189, art.6.
- • Tr. 15, de Statu relig., cap. 3, n.52.. Suar., de Relig.,
tr.7, lib.5,cap. 6, n.1et 2.. Pellissar., tr. 2, cap. 4, n. 43.

de obligatione filii comparatione parentis, di­
cenda sunt efficaciusde parente comparatione
filiiin gravinecessitateexsistentis. Quia parens
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v. Tertia sententia), excusant a culpa gravi
filium, insciis parentibus matrìmonìum :
contrahentem.

Quidquid tamen sit de hoc, recte dicit
Pater Pinamonti in aureo Libello, cui ti.
tulus: La vocazione vz'ttorzosa,.cap. 3)quod
circa electionem status relz"gzost~ nec te­
nentur, nec expedit quod filii consilium
genitorum expetant. Quia in hoc non tan­
tum ipsi nullam experientiam habent, sed
etiam quia parentes ob proprium commo­
dum mutantur in hostes; ut ait S. Tho­
mas-, loquens de vocatione religiosa: Fre­
quenter amz"ci carnales adversantur pro­
fectui spz"rt'tualt: Etenim frequentius pa­
rentes malunt filios perire cum eis, quam
salvari sine eis, ut dicit S. Bernardus 2.

Unde exclamat: O durum patrem, o sae­
vam matrem I O parentes crudeles et im­
pios I zmmo non parentes, sed perempto­
res ; quorum dolor salus ptgnort'sl quo­
rum consotauo mors filti" est. - Hinc sic
advertit Porrecta, apud S. Thomam 3:Sz: ...
vult Dominus, anzmam a se ad se uoca­
tam oblz'vt'sa:.. patrem domumque patrz's
efus, suggerz't utz"qtee per hoc) quod ooca­
tus ab z'pso.... ad reltgzonem..., non debet
suorum carnalz"um.... consz1zum interpo­
nere talt's vocatzom's exsecuuonc Et S. Cy­
rillus, apud eumdem S. Thomam 4, expli­
cans illud: Nemo mittens manum suam
ad aratrum, et respiciens retro, aptus est
regno Dd (Luc. IX, 62), inquit: Asptci:....
retro, quz' dz7atz'onem quaert't.... cum pro­
pinqut's conferendz: - Ideo S. Thomas 5

absolute vocatos animadvertit, ut diligen­
ter caveant ne de sua vocatione consilium
a parentibus accipiant: Ab hoc consz7z'o
przmo quidem amovendi sunt carnt's pro.
pinqui/ dicitur enzm: Causam tuam tracta
cum amz'co tuo... Propznqui autem carnt's
in hoc propost'to amid non sunt, sed po­
tzus znzmid,' secundum z7lud quod habe­
tur Micheae, VII: Inimici hominis dome­
stici ejus.

l 2' 2", qu. 189, art. lO, ad2.- , Epist. 111, num. 2;
Migne, Patrol. lat.,tom.182, col. 254. - •In2'm 2",qu.189,
art. lO, appendo - S. ey,-tl/. Alex., in Luc., cap. 9, i. L;
cfr. Migne, Patrol. graeco·lat., tomo 72, col. 663••• Loc. cit.,

69. - a) Palaus, quamvis a Salmant. hic
revera citetur, haec tantum, tr. 16, disp. 1,
pUnct. 7, § 5, n.ll, scribit: • Quae dicta sunt

In eli~en.
do religioso
statu, non
expedi t eos
consulere,
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Juxta a­
Iios, distin­
guendum.

]uxta a­
lias, potest
statim in ..
gredi.

crum spirituale quaerere cum damno ere­
ditoris, cui debitor ex justitia solvere
tenetur.

Secunda sententia, quam tenent San­
chez 1 cum Majore b), Navarro, Azor, et
Salmant. 2, distinguit. Et dicit quod si de­
bitor in saeculo manens, brevi tempore
probabiliter et sine magna difficultate
acquirere sua industria possìt quod debet,
vel notabilem debiti partem ut solvat;
tunc tenetur exspectare. Secus, si dìu
exspectare deberet, vel si sine notabili dif­
ficultate satisfacere non posset. - Quale
autem tempus censendum sit breve? Major
putat triennium; Sanchez autem cum Na­
varro, biennium.

Tertia vero sententia absolute docet
debitorem statim posse religionem in­
gredi, bona sua creditori cedendo. ­
Hanc tenet S. Thomas 3; et euro sequun­
tur S. Antoninus, Silvester, Cajetanus,
Paludanus, Tabiena, Angelus, Armilla,
Aragon, etc., apud Sanchez 4; ac proba­
bilem putat Sà, Et hoc, etiamsi solutio
promissa fuerit cumjuramento; ut notant"
S. Antoninus, Silvester, Tabiena et Sà. ­
Ratio S. Thomae haec est: Propter pecu­
nz'am... persona liberz' homùds secundum
jura dvz'lz'a non obùgatur , sed solum
res: quz'a persona Hberz' hominzs superat
omnem aestzmationem pecuniae. Unde h:
cite potest, exhz'bz'Ns rebus suis, reHgzo­
nem z·ntrare,. nec tenetur in saeculo re­
manere, ut procuret unde deb#um reddat.

Ratìonem hanc rejicit Sanchez 6 cum
Medina, dicens non .esse verum quod per-

1 Decal., lib. 4, cap. 19, num, 8. - Nauar., de Regular.,
commento 1, nume 8, v. Ad primum, v. Ad secundum, et
v. Concludendum. itaque, - Aeor, parto 1, Iìb, 12, cap. 1,
qu, 5. - e Tr. 13, cap. 1, n. 287et 290.- Major, in 4, disto 38,
qu, 17, conci. 3. - Sanch., loe. cìt., nume 8. ~ Nauar., de
Regular., commento 1, n.8, v. Quinto. - S 24 211e , qu, 189,
art. 6, ad 3. - S. Anton., part.2, tit, 11, cap. 2, § l,v. f.;
et parto 3, tit, 16, cap. 2, § 3. - suoes«, v. Religio II,
qu. 4. - Cajetan., in 2l1.m 2ae, qu. 189, art. 6, ad 3, i. f. ­
Paludan.• in 4, disto 38, qu. 3, art. 2, conel. 3, (n. 15.) -

periculum propriae animae, ratione illius ex­
cusabitur '.

b) Major, z'n 4, disto 38, qu.17, conci. 3,
prius membrum distinctionis habet, dicens:
«Sortes cedendo bonis suis, quae praecise
valent centum scuta, et debendoducenta PIa­
toni, quae Plato non remittit nec remittere
tenetur; quae potest solvere manens in sae­
culo [.labore, haereditate, dono,vel alia justa

sona debitoris non sit creditoribus obli­
gata;alias, ait, inique debitor carens bonis
in carcerem a judice detruderetur. - Sed
respondetur quod obligatio personalis quae
inest debitori, non jam est ratione perso­
nae, sed ratione bonorum; ut docet S. Tho­
mas 7, et prout certum asserunt Salmant.v,
Unde, supposito quod debitor in saeculo
maneat, et liber potensque sit bona acqui­
rere, beneremanet suapersona obstrictaad
bona acquirenda,cum possit sine magno
sui detrimento; et tunc remanet obligata
persona debitoris, non jam directe ratione
sui, sed indirecte ratione bonorum ad
quae acquirenda potens est: cum tenea­
tur tunc non solum dare quae habet, sed
etiam procurare possibilitatem solvendi,
dum potest acquirere sine magno damno
suae libertatis. Secus tamen dicendum,
supposito quod velit saeculum relinquere,
et Deo se totum dicare in religione; ubi
impotens redditur ad solvendum; tunc
enim liberam habet personam, ut de ea in
Dei obsequium disponere possit: et quoad
debitum solvendum, sufficit si omnia sua
bona creditoribus cedat. Alias, si in sae­
culo manere teneretur, esset directe et .
per se obligata persona debitoris ob pecu­
niam debitam: quod absolute negatur;
quia libertas hominis omnem aestimatio­
nem pecuniae excedit, ut loquitur supra
S. Thomas. - Adde (et sic respondetur
rationi primae sententiae) quod praece­
ptum naturale non obligat quando debì­
tor nequit satisfacere, nisi cum tanto de­
trimento suae libertatis, et cum onere

Tabiena, v. Religio, n. 12, qu.ll•. Angel., v. Religiosus,
n.6. - Armitta, v. Religio~ num. 5. - Aragon, in 2-1'11 2-.e ,

qu, 62, art. 8, causo 8 e:x:cnsans a restitut, ; et qu. 88, art. 12,
v. In solut. ad 1 argum. - 4, Deca1.,lib. 4, cap. 19, n. 7. ­
Sà, v. Reìigio, n."t, in edito genuina. - 5 Apud Sanchee,
Ioe. cito • S. Anton., parto 3, tìt, 16, cap. 2, § 3. - Silvest.,
v. Religio II~ qu, 4. - Tabiena, v. Retigio, n. 12, i. f..
Sà, V. Religio, n. l, edito genuina. - 6 Decal., lib. 4, cap.19,
n.7. - Joan. Medina, Cod.. de Rest., qu. 3. caus.8, v. Ad
argumenta. - 'i 211 2o.e , qu, 189, art. 6, ad 3.

via», ut explicat in resp. ad object.] in duo­
bus vel tribus annis, male agit religionem
profitendo•.

c) Salmant., tr. 13, cap. l, n. 224, id in­
nuunt, dicentes creditores personales eos esse,
• qui solam personam debitoris obligatam
habent, non vero ejus bona nisi indirecte,

,quia non habent hypothecam aut pignus in
illis, sed solum actionem habent adversus

Explica­
tur ratio
S. Thomae.

Responde­
tur rationi
primae seno
tentiae.

Tres opi­
niones pro­
babiles; se­
eunda, pro­
babiliorsub
modo.

Debita in­
certa non
prohiben t
abingressu,

Decreta
'Pontificia
de aere a­
lienograva·
tìs,

subeundi, in saeculo manendo, periculum
aeternae salutis; nemo enim in contractu
cum hoc onere praesumitur velle se obli­
gare. Et sicut quis non tenetur in saeculo
manere ad servandam promissionem ma­
trimonii (nisi per eam copulam extorse­
rit): ita nec etiam qui debitum contraxit.
Et hoc, etiamsi debitum sit ex delicto, ut
tenent Salmant. 1 cum aliis; quia pariter
iste debitor non est obstrictus curo tanto
onere, ut religionis meliori statu privari
debeat, .

Hae tres sententìae sunt omnes pro­
babiles. - Sed probabilior d) mihi videtur
secunda: modo ex illa brevi mansione in
saeculo non immineat probabile pericu­
lum incidendi in peccata, vel amittendi
vocationem ad relìgìonem,

Conveniunt autem DD. ad dicendum
quod praedicta quaestio currit, cum debita
sunt certa. - At si incerta sint, procul
dubio statim debitor religionem ingredi
potest. Quia, cum obligatio elargiendi de­
bita incerta pauperibus non sit ex justitia
et jure naturali, sed ex pietate et jure
ecclesiastico (ut probant Salmant. 2 cum
Lessio, Vasquez, Baàez, Villalobos, Le­
desma, etc., contra alios): ideo bene talis
debitor potest, omissa restitutione, reli­
gionem petere; cum nihil sit tampium,
quam se suaque omnia Deo in religione
dicare. - Ita Sanchez 3; Lug-o, Suarez,
Palaus, etc. cum Salmant. 4.

Advertenduro tamen quod haec locum
habent de jure naturali. - At Sixtus V,
per bullam datam anno 1587, reddit inha­
biles ad religionem debitores qui dilapi­
daverunt sua bona, vel qui deponere de-

1 Tr, 13, cap. 1, n. 290. - 9 Loc, cit., n. 211. . Less.,
lib. 2, cap. 14, dub, 6, a n. 35. - Vasq., opusc, de Restit.,
cap. S, § 4, a D. 7. - Banes~ in 2o.m 21le , qu. 62, art. 5, dub, 7. ­
Villal., parto 2, tr, 11, diff. 13, n. 7. - Petr, de Ledesma,
Sum., parto 2, tr. 8, cap. 12, post concl, 5, dub.L - 8 Deca1.,
lib.4, cap. 19, num, 4. - Lugo, de just, et Jure, disp, 21,
D.62. - Suar.~ de Relig., tre 7, lib. 5, cap. 7, n.l. - Palaus~
tr. 16, disp. 1, punct. 7, § 4, n. 2. - • Loc. cit., n. 286. ­
Sixtus V, bulla Cum de omnibus, de die 26 Novembr.I587,
§ 4; in Bullar. Rom. Mainardi. - Clemens VIII, breve
In suprema, de die 2 April. 1602, § 3; in Bullar. Rom.

personam, ut ex ejus bont's, ea sibi quae
debentur, persolvantur ».

d) Scilicet paulo probabilior, ut expresse
dicit B. Doctor in 68 editione operis Istru­
zione e Pratica, cap. 13, n. 27: • Pare al­
quanto più probabile •.

bent rationes, antequam debita solverint
aut rationes reddiderint. Et licet Cle­
mens VIII inhabilitatem abstulerit, reli­
quit tamen prohibitionem. - Hoc vero
intellìgendum, ait Croix 5 cum Sanchez,
Dicastillo et Illsung, de iis qui aliter non
possunt satisfacere, nisi in saeculo ma­
nendo, et a quibus sperari potest solutio;
item si magna sint debita, superantia fa­
cultates proprias, cum dicatur in bulla:
ingenti aere alieno gravatis. - Praeterea
dicit Croix cum Sanchez et Dicastillo, hoc
non procedere pro monialibus, nec pro
equitibus ordinum militarium; quia hi in
odiosis non comprehenduntur nomine re­
ligiosorum. - Insuper, neque pro iis qui
gravantur debitis tantum incertis; nec
pro iis qui sine culpa gravi inciderunt in
impotentiam (nam bulla est tantum pro
dilapidatoribus, ut notat Croix 6 cum Di­
castillo); nec pro debitoribus ratione do­
nationis. Croix cum Sanchez. - Prae­
ceptum autem de reddendis rationibus
intelligitur de rationibus valde litigiosis,
intricatis, fraudulentis, daturis causam li­
tibus. Croix cum Dicastillo et Illsung.

Si vero quis debitis gravatus jam reli­
gionem professus fuerit, valet professio;
ut Croix 7. - Nec praelatus tenetur tunc
de justitia licentiam ei dare ad laboran­
dum ut satisfaciat. Croix 8 cum Lugo et
Navarro e). Tenetur tamen ex caritate, si
nullum inconveniens obstaret.

12. - « Resp. Il". Qui vovit religionem
« tenetur ingredi secundum sequentes re­
« gulas:

« lO. Non tenetur, immo nec potest li­
« cite ingredi ordinem in quo collapsa est

Mainardi. - l) Lìb. 3, parto 2, num, 444.• Sanch., Decal.,
lib. 4, cap. 19, num.24 et seqq. - Dicast., de just., lib.2,
tr. 2. disp. lO, dub. 8, n. 143 et 144.• Ilis., tr', 4, disp, 3,
n. 275. - Croix, Ioe. cit., .n. 444. - Sanch., ice, cìt., n. 22
et 23. - Dicast., Ioc, cìt., n. 140 et seqq, - 15Lìb. 3, parto 2,
n. 444. - Dtcast., de just., Iib, 2, tr. 2, disp, 10, dub. 8,
n. 147. - Croix, Ioc. cito • Smt.ch., Decal., lib. 4, cap. 19,
n. 28. - Croix~ Ioc. cito • Dicast.~ Ice. cit., n. 153. - Il/s.,
tr. 4, disp. 3, n. 280. - , Lib. 3, parto 2, n. 444. - • Loc.
cit., num. 450. - Lugo, de ]ust. et ]ure, disp. 21, num.82,
v. Ultima.

e) Navarrus a Croix non diligenter alle­
gatus est; nam, de Regular., comment.2,
n. 42, haec scribit: «Immò et si opus fuerit,
superiorem debere sibi facere facultatem sic
laborandi, etiam multis horis deputatis ad
divina vel alia officia monasterii, quatenus

Quomo­
doirttelli­
genda.

Professio
gravati de­
bitis valete

Ad quld
teneatur
tune prae­
Iatus,

Regulae
sequendae
voventi re­
ligionem.
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juxta a­
Iios, tenetur
voto si ite­
rum reci­
piatur.

Nisi vo­
vens inten­
derit salurn
e:x:periri.

Vovens re­
li~ionem,
ubìnam te·
neatur ì n-

. gredì,

Vovens re·
ligionem et
ab ea semel
repulsus:

« disciplina regularìs »: [Intellìge, quoad
observantias principaliores; ut Salmant."]
«idque, ob periculum perversionis. ­
«Laymann 2.

«2°. Qui vovit laxìorem licite ìngre­
« ditur strictiorem; non tamen contra,
« quia minus praestaret quam promisit. ­
«Quod si tamen profiteatur in laxiore,
«valida est professio, et liberatur a voto
« strictiorem ìngredìendì, Ratio, quia vo­
« tum solemne, quo fit personae traditio
« et religioni jus in personam acquiritur,
«derogat priori voto simplici, per quod
« nullum tale jus religioni strictiori erat
- acquìsìsum. - Laymann 3 ex S. Tho­
«ma, etc.

« 3°. Is qui vovit experiri religionem
«strictiorem, potest id commutare in
«votum profitendi et perseverandi in
«laxiore. Ratio, quia hoc melius est. ­
«Laymann 4 ex Sanchez, etc. »,

Communiter DD. dicunt quod si quis
voverit religionem ìngredi, non tenetur
eam quaerere extra proprìam natìonem
vel provìncìam : vide Salmant. 5. - Fe­
mina vero quae vovit religionem, non
tenetur quaerere monasterium extra pa­
triam, et longe a suis; ut ajunt Palaus 6,

Toletus a),' et Salmant." cum Garcia a)} etc.
Ratio, quia regulariter non censentur fe­
mìnae religionem voventes ad id se obli­
gare; cum hoc gravem et novam ìnvol­
vat diffìcultatem. Ob quam Toletus a et
Garcia, ibid. 9, excusant etiam viros vo­
tum religionis habentes.

Quaeritur l°. An zs quz' vovert't reH­
gionem} et semet legt'tzme repellatur aò

1 Tr. 15, de Statu relig., cap. 2, n. 3. - • Lib. 4, tr. 5,
cap. 6, n. 5. - 3 Loc. cit., n.6. - S. Thom." 211, 2ae, qu. 189,
art. 8, ad 8. - 4 Loc. cito, num.7. - Sanch., Decal., lib. 4,
cap. 16, n.18. - • Tr. 15, cap. 2, n. 8. - • Tr. 16, disp. I,
punct. 3, n. 6. - 7 Loc. cit., n. 8. - 8 Lib. 4, cap. 17, n. 6.­
Hieron. Garda" Politico regu1., tr.2, diff. 1, dub.7, n.4. ­
a Apud Salmant." tre 15, cap. 2, n. 8. - lO Lib. 4, tr.5, cap. 6,
n. 4. - n Disp. 4, de 2° Praec., qu.2, punct. 5, § 6, no 11. -

posset honeste illum ab eis excusare per prae­
dieta, et quia non dimittitur peccatum, nisi
restituatur ablatum».

72. - a) Toletus, liò.4, cap. 17, n. 6;
Garcia, Politico regul., tr. 2, dz'ff. l}.dub.,7}
n. 4} haec asserjlnt de quocumque, Slve VlfO
sive muliere, qui religionem voverit, ut notat
ipse S. Alphonsus inferius.

b) Garcia, loc.cit.} n.14} hanc sententiam
exponit, neque eam reprobat.

ea, teneatur zterum ingredi} si monaste­
rium postmodum velt't eunt admz'ttere?

Prima sententia affirmat; eamque te­
nent Laymann 10, Bonacina 11; et Sanchez 12

cum Abulensi, - Ratio, quia votum non
est factum in favorem religionis, sed
in Dei obsequium; unde licet illa cedat
juri suo nolendo eum admittere, non
ideo tamen vovens liberatur a sua obliga­
tione.

Secunda vero sententia negat: quam
tenent Palaus 13, Lessius 14, Suarez 15; et
Salmant.P cum Aragon, Pellizzario, Gar­
cìa b)} Diana et Bartholom. a S. Fausto.
Ratio, quia tale votum, quamvis emissum
in honorem Dei, censetur tamen factum
sub conditione: si non repelksr / ergo,
conditione non impleta, exstinguitur obli­
gatio. - Huic objicit Bonacina, nullam
conditionem reddere votum conditionale,
nisi explicite apponatur. Sed haec objectio
non videtur subsistere; non raro enim in
promissionibus conditio implicite appo­
sita promittentes deobligat (juxta dieta
Lib. III) n. 720} v. Notandum).

Caeterum ìn hac quaestione probabì­
lius mihi videtur dicendum quod si talis
vovens habeat probabilem spem se fore
in posterum recipiendum, non liberatur
a voto; secus, si nulla probabilis spes ap­
pareat,

Quaeritur 2°. An qut' st'mpltdter relt'..
gz'onem voverit peccet mortatùer, sz'post
z'ngressum sine causa aò ma egredt'tur?

Prima sententia negato Et hane tenent
Bonacina 17; et Sotus C)} Cajetanus C)} Ara­
gon c), etc., apud Sanchez c),. et probabi-

lI! Decal., Iib. 4, cap. 16, n. 71•• Abulens., in Numeros, cap. 30,
qu. 53. _ 13 Tr. 16,disp.l, punct. 3, n.IO. -" Lib. 2, cap. 41,
n. 44. _ 15 De Relig., tr.7, lib. 4, cap. 2, n. 7. - 16 Tr. 15,
cap. 2. n. 11. - Aragon, in Zam. 2ae, qu. 88, art. 3, § Circa
saluto ad 2, v. Est aliud dubz"um. - Pellizzar., tr. 4, cap. l,
n. 50. ~ Diana..parto 6, tr. 7, resol.52.· Barthol. a S.Fausto..
Thesaur. religiosor., lib. l, qu. 200. - Bonac.} disp.4, ?e
20 Praec., qu. 2, punct...5, § 6, n. 11. - 1'1' Loc. cit., n. 22.

c) Sotus, de Just. et Jure, lib. 7} qu. 2,
art. l} ad 3} V. Ex hac autem definitione;
Aragon, loc. cit.; Cajetanus, in 2am 2ae,
qu. ult. (189)} art.4} ad 3 dub.} non citantur
a Sanchez, loc. cz'0 n. 90} pro hac opinione,
neque eam tenent. Quin etiam Cajetanus op­
positamtuetur, eam scilicetquae S. Alphonso
videtur probabilior; scribit enim: «Peccat
ergo uterque ingressus religionem, si ex sola
libertate retrocedat. Sed ingressus sine voto

JuXla alios
omnino Ii­
beratur a
voto.

S. Alphon·
s u s dìstin­
guit,

Voverere·
ligionem, et
egredi sine
causa, non
lethale, ju­
xta alios.

lem vocant Salmant.", - Ratìo, quia qui
vovet religionem censetur eam vovere
sub conditione probationis a jure con­
cessae; jus autem universe concedit in­
gredientibus, ut possint sine ulla causa
pro libito religionem deserere, uti patet
ex cap. l} de regular., z'n 60 •

liu;f~t~aa~~-. Secunda vero probabilior sententia,
quam tenent Sanchez 2, Palaus 8, Suarez 4;
et Salmant. 5 cum Pellizzario, Garcia, Mi­
randa d) et aliis, docet hunc a mortali
non excusari. Ratio, quia votum relìgìo­
nis non tantum obligat ad suscipiendum
habitum religiosum, sed etiam ad Deo
toto vitae tempore obsequendum. Unde
obstringit etiam ad profitendum: nisi justa
adsit causa egressus, puta si ille inveniat
religionem suis viribus imparem, ut ait

.,'Sanchez. - Ad textum autem oppositum
respondetur, illum loqui de iis qui reti­
gionem ingrediuntur tantum ad experien­
dum, nullo tamen praemisso voto.

Secus vero dicendum cum Azor 6 et
aliis citatis apud Sanchez (ut supra), si
vovens non habuerit animum profitendi,
sed tantum experiendi. Jdque expresse
tradit D. Thomas 7, ubi sic docet: Sz' ergo
vovens z'ntendz't se ootigare, non solum
ad ingressum relz'gionz's} sed etiam ad
perpetuo remanendum / tenetur perpetuo
remanere. Sz' autem t'ntendz't se obligare
ad t'ngressum reHgt'onz's causa expe­
rz'endz~ cum lzoertate remanendz' vel non
remanendz'/ nzanifestum est quod rema-

1 Tr. 15, cap. 2, num. 23. - • DecaI., lib. 4, cap. 16,
n. 90. - • Tr. 16, disp. I, punct. 4, n. 2. - • De Relig.,
tr. 7, lib. 4, cap. 3, n. 2. - • Tr. i5, cap. 2, n.24. - Pelo
lissar., tr. 2, cap. 6, n. 22; et tr. 4, cap. I, n. 59 et 60.•
Hieron. Garda, Polito regul., tr. 2, diff.5, dub. 7, n. 6 et 7.

venialiter tantum peccat. Ingressus autem ex
voto peccat mortaliter, quia ex voto inte1ligi·
tur se obligasse ad bona fide probandum,
quod non servat».

d) Miranda, de eo qui vovit simpliciter
ingressum, nec cogitavit de libertate exitus
vel de perpetuitate remanendi, scribit, tomo 1,
qu.20, art. 4, ex D. Thoma: .Videtur oblio
gari ad talem ingressum secundum formam
juris communis, quae est ut ingredientibus
detur annus probationis ad experiendum dif­
ficultateset asperitates. Unde inquit quod iste
talis non teneretur perpetuo in religione per­
manere ». Supra quae Miranda dicit: • Hoc
tamen intelligendum est cessantefraude.Nam
ille qui vovet et intrat ut statim exeat, non

nere non tenetur . Sz' vero z'n vovendo
sz'mplz"ct'ter de t"1zgressu relz'gùmz's cogi­
tavz't} absque hoc quod cogitaret de lz'ber­
tate exitus vel de perpetuz'tate remanendi,
vùletur oòlz'garz' ad ingressum reHgz'onz's
secundum formam jurz's commums, quae
est ut z'ngredzentz'bus detur annus proba­
tionis ; unde non tenetur perpetuo z'n reti­
gione permanere. - Recte autem B ad­
vertit: Quod me quz' z'ntrat ut statim
exeat non vùietur satisfacere voto suo /
quz'a z'pse z'n vovendo hoc non z'ntendz't.
Et ideo tenetur mutare proposz'tum} ut
saltem 'velt't experzri an et' expedia: z'n
relz'gz'one remanere: non autem tenetur
ad perpetuo remanendum.

Quaeritur 3°. An, si quz's haòeat votum
pro/itendz~et relt'gz'onem z'ngredz'atur anz:
mo perpetuo manendz~ sed a rehgione
ejiciatur, quia judicatur ineptus ob insci­
tìam, aegritudinem et similia, lz'beretur a
voto? - Supponendum ut certum cum
Sanchez 9 et Salmant."; quod si is remisse
se gesserit, tenetur mediocrem adhibere
diligentiam ut se corrigat; aliter a voto
non fit immunis.

Difficultas est, quando fam dilz'gen#am
adhz'buerz't et repeltaiur: an maneat lz'ber
a voto?

Prima sententia affirmat, quam tenent
Palaus H, Suarez o, et Garda apud Sal­
mant.P, qui probabilem putant. Ratio, quia
ìs qui promisit profìterì, non censetur se
ad aliud obligasse quam ad media ordi-.

- Sanch., 100. cito - • Parto I, lib. Il, cap. 23, qu. 6, v. f.­
Sanch., Ioc. cit., n. 88. - 'l' 2l1. 2l1.C, qu. 189, art. 4. - S Loc.
cit., ad 3. - • Decal., lib. 4, cap. 16, n. 108.- 10 Tr.15, cap. 2,
n. 25. - n Tr. 16, disp. I, punct. 4, n. IO.- Hieron. Garcia,
Polito regul., tr.2, diff. 5, dub.7, n. 9. - " Loc. cit., n.26.

videtur voto suo satisfacere, quia ipse in vo­
vendo non hoc intendit. Tenetur ergo mutare
tale propositum,et religionem intrare animo
ut saltem experiatur an e:x:pediat sibi perpetue
in tali religione permanere». Et in fine arti­
culi addit: • De quibus videndus est ibidem
Cajetanus, pulchra et mira de iis dicens quae
ibidem videri poterunt ». Sed, uti notatum est
hic supra nota c} Cajetanus dicitesse mortale
egredi sine causa.

e) Suarez, tr. 7. lib. 4} cap. 4} n. 16, po­
tius adhaeret sententiae S. Alphonsi: • Si
causa [ejectionisJ, inquit, pendet ex voluntate
ipsiusmet voventis, tenetur illam auferre si
potest, et illam ablatam esse religioni osten­
dere, ut iterum recipiatur et perpetuo reti-

Vovens
pro:fiteri te­
netur ad di­
ligen tiam
ut corrìga­
turo

Ejectus
post dili­
gentiam, ju­
xta alios Ii­
beratur a
voto.
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Probabi­
lius ten::- ;'~r

alium oru.­
nem quae-
rere. .

Vovens
profì teri po­
test. juxta
alìos, egre­
di ex.causa
non urgen..
ti.

Tenetur
pro ii teri
cum Incom­
modo non
intolnrabilì,

naria apponenda, quae jam apposuit, nec
per ipsum stat quominus profiteatur.

Secunda vero probabilior sententia ne­
gat; et-hanc tenent Sanchezr-.Laymann ',
Bonacina g),. et Salmant. 2 curo Pelliz­
zario. Ratio, quia hic tenetur procurare
votum illud implere usque duro apparet
probabilis spes ìmplendi; idque non ex­
traordinarium, sed ordinarium est me­
dium adhibere. Unde si ab illa religione
ejicitur, tenetur, mediocrem diligentiam
apponendo, aliam religionem quaerere.

Quaeritur 4°. An qui voverit profiteri,
possit a reHgz'one exire ex causa non
jam urgenti, sed justa, nempe, quia talem
vz"tam expertus sz't incommodam?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
net Diana 3, citans Sotum, Reginaldum, Le­
desma, Aragon, etc.; eo quod tale votum
intelligitur emissum sub hac conditione,
si talis status conveniens sibi videtur.

Secunda tamen vera sententia, quam
tenent Sanchez 4, Laymann 5, Bonacina 6;
et Salmant. 7 cum Cajetano "), Azor, Va­
lentia, etc., docet hunc teneri ad profi­
tendum etiam cum incommodo, modo
non sit tale ut intolerabìle vìdeatur, ­
Ratio, quia is ita vìdetur se voluisse ob­
stringere, ut non possit egredi, si ratio
vivendi esset tolerabilis. Nam e converso,
si diffìcultatem valde gravem experiretur,
non tenetur permanere; cum non videa-

1 Lib.4, tr. 5, cap. 6, n. 13. - , Tr.15, cap. 2, n.26. ­
Pel1issar., tr, 4, cap. l, n. 64. - • Parto 2, tr, 17, resol. lO. ­
So/us, de ]ust. et ]ure, Iib. 7, qu, 2, art. 1, ad 3, v. Ex
hac autem defini/ione. - Reginald., Iib. 18, n.383. - Petr,
Ledesma, Sum., parto 2, tr. lO, cap. 3, dub. 7, v. Quartus
casus. ~ Aragon~ in 211.= 21\e, qu. 88, art. 3, § Circa solut.
ad 2, v. Est aliud dubium. - • Decal., Iib. 4, cap. 16,
n. 81 et 32. - • Lib. 4, tr. 5, cap, 6, n. 13. - • Disp. 4,

neatur; hoc enim semper tenetur procurare
vovens quantum in. ipso est: ad hoc enim te­
netur vovens, quamdiu obligatio voti non fuit
exstincta '.

f) Sanchez, loc. cit., n.l08, priorem sen­
tentiam veriorem existimat.

g) Bonacina, disp.4, de 2 0 Praec., qu.2,
punct.5, § 6, n.25, ita sane tenet, scribens:
«Quivero vovit professionem,tenetur seipsum
corrigere, ut iterum recipiatur.... Si vero se
correxit, et per ipsum non stat quominus re­
cipiatur, potest in saeculo licite permanere •.

h) Cajetanus, in 2 am 2 ae, qu. ult., art. 4,
hanc sententiam innuit; nam ad 1 dub. dicit
votum profitendi aliquid superaddere voto in-

tur se voluisse obligare ad id quod sibi
est moraliter impossibile. - Et hanc eam­
dem nostram sententiam tenent Lessius 8

et Palaus i), qui non bene citantur a Sal­
manto pro prima sententia.

Per quantum autem temporis is qui
votum habet religionis, differendo illud
exsequi, peccet graviter? - Vide dieta
Lib. III, n. 221, v. Dicunt.

13. - ,,4°. Professo licentiam trans­
« eundi ad ordinem laxiorem epìseopus,
« vel praelatus ordinis exemptus cum
e consensu capituli, dispensative ex justa
« causa dare potest. - Laymann 9, Les­
" sius l0, Sanchez 11

« 5°.Professus, ad ordinem strictiorem,
« petita (licet non concessa) praelatisui
« licentia, ex justa causa transire potest.
« Quod addo, quia hujusmodi transitus
« sine causa temere fieri non debet. ­
" Quod si autem fiat, spectanda est auste­
e ritas circa silentium et solitudinem; id­
" que, non tantum secundum institutum
«regulae, sed etiam secundum observa­
"tionem praesentem. Probatur ex cap.
« Licet , de regularious . - Vide Lay­
« mann 12, Lessium 13, Sanchez 14.

«Ex dietis resolvuntur hi casus:
« IO. Canonici regulares ad monachos

e transire possunt, non contra, cum relì­
« gio monachorum austerior sito - Lay­
« mann 15.

de 2° Praec., qu, 2, punct. 5, § 6, num, 22. - 1 Loc, cit.,
num. 23. - Asor, parto 1, Iib, 11, cap. 23, qu, 8. - Valent.
in 211.m 211.e, disp, 6, qu. 6, punct, 4, quaest. 4, v. Unde
recte. - • Lib. 2, cap. 41, n. 46. - , Lib. 4, tr. 5, cap. 6,
num, 9. - 10 Loc, cìt., num. 103. - U Decal., lib.6, cap. 7,
a n. 53. - " Lib. 4, tr. 5, cap. 6, n. 9. - 18 Lib. 2, cap. 41,
n. 100 et 101.-" Loc. cit., n. 19 et seqq ••et n. 59 et seqq. ­
15 Loc. cit., n. 11.

grediendi, quia vovens professionem «vovet
perpetuam perseverantiam.; et ad dub. 3,
.dicit de vovente solum ingressum: «Non po­
test ex sola ratione libertatis in jure scriptae
retrocedere; sed oporteret aliquam adesse con­
ditionem non gratam, saltem istam, scilicet
quod probata religio parit sibi minorem for­
titudinem roburque minus animi ad ipsius
perseverantiam •.

i) Palaus tamen, tr.16, disp. 1, punct. 4,
n. 9, negat votum profitendi aliquid addere
voto religionis simpliciter; item negat ex per­
severandi voto (ordinarie) obligationem nasci
perseverandi in religione, «graviter difficili
et incommoda '.

Quid de
transitu ad
ordinem
strìcdorem.

Religio­
s u s ,P0test
transire ad
strictior.em,
petita at ne­
gata Iicen­
tìa,

ce~ti~riiesr;:
ne causa,
lethale.

Justae cau~

sae negandi
Hcentiam:

" 2". Professus regulam strictiorem,
« si ea non servetur in suo monasterio
«alìove ejusdem ordinis, nec sit spes re­
«formatìonis, potest transire ad ordinem
"laxiorem in quo regula servetur: ita
« ut, considerato praesenti statu, ducat
« vitam strictiorem. - Laymann 1 ex San­
"chez, Rodriguez, etc. ".

Bene potest religiosus ex suo ordine
ad alium strietiorem transire, petita li­
centia a suo praelato, quamvis negata.
Ita S. Thomas 2 et doctores communiter,
ex cap. Licet 18, de regular., ubi Inno"
centius III sic praescribit: Postquam (mo­
nachus) a praelato suo transeundi licen­
tiam postulaverz"t..., Iibere potest sanctioris
vz"tae propositum adimplere non obstante
proterva zndz'screti contradictione prae­
latz: - Debet tamen subditus praelati
responsum exspectare usque ad tempus,
quo superior valeat examinare an debeat
vel ne licentiam ìmpertìre,

Contra vero, re perpensa, tenetur prae­
latus licentiam concedere, statim ac videt
nihil obstare. Praelatus (addit Pontifex)
subdz"to szne difficultate et pravz"tate qua­
ltòet debet transeundi Hcentt"am indulgere,
ne vùieatur propositum ùnpedz"re divznz"tus
z"nspz"ratum. - Hinc communiter tradunt
Suarez 3, Sìlvesterw.Pellìzzarìus 4, Palaus 5,

Lezana 6, Miranda 7, Salmant.", etc., quod
praelatus graviter peccaret, si sine justa
causa licentiam denegaret; quìa gravem
irrogaret subdito injustitiam, eum a per"
fectiori statu retrahendo. Idque confìr­
matur ex verbis Innocentii relatis, ubi
dicitur proterva contradictio praelati qui
injuste licentiam denegat: Non obstante
proterva zndz'screti contradù:tz'onepraelatz:

Diximus: znjuste. - Nam tres suIit
justae causae, ex quibus superior valet
denegare licentiam, juxta verba ejusdem
Pontificis in citato cap. Lù:et.

1 Lib. 4, tr. 5, cap. :6,n. lO, v. f. - Sanch., Decal.,lib. 6,
cap. 7, n. 24 et 25. - Rodrig., Quaest. regnI., tomo 3, qu. 52.
art. 5. - • 2" 2", qu. 189, art. 8. - • .De Relig., tract. 8,
Iib. 3, cap. lO, num. 17. - • Tr. 3, cap. 5, num. 139. ­
• Tr. 16, disp. 4, punct. 26, § 3, num. l. - • Sum., tomo l,
cap. 22, num. 13. - , Tom. 1, qu. 31, art. 6, conci. 1. -

73. - a) Silvester, V. Re1igio IV, quaer.l,
scribit: « Quae tamen [licentia] negari non
potest, si constet illam [religionem] esse ar­
ctiorem '.

Et l°. Si subditus ex temeritate velle­
vz"tate vellet transire, puta si duceretur
ex ira alicujus offensionis acceptae aut
ex fine consequendi aliquod temporale
commodum. - In dubio tamen negativo
praesumitur recto animo procedere, ut
dicunt Suarez b) et Bonacìna b). In dubio
autem positivo standum judicio superioris
tam subditi, quam praelati conventus,
nempe Generalis vel Provincialis; ut prae­
cipit Pontifex in eod. cap. Licet, - 2°. Si
transitus redundet in jacturam vel z"nju­
riam sui ordz"nz's...; quom'am... communts
utz"Htas (verba textus) specz'alt" utz'lz"tatz'
praefertur. Sed pro hujusmodi jactura,
non porro reputatur illa, quam perferret
ordo ex privatione exempli illius boni reli­
giosi; nam si talis sufficeret jactura, ne­
mini transire ad arctiorem ordinem liceret.
Nominejacturae intelliguntSalmant.vcum
Portellio, etc., si V. gr. monachus ille esset
doctor, vel arte peritissimus, ita ut ex
ejus deficientia religio notabile reciperet
damnum. - 3°. Si ex transitu ordo gra­
vem pateretur z"njurz'am sive dedecus, ita
ut deinde ab aliis notabiliter despiceretur:
vide Salmant. l0. Hoc dedecus ordinarie
abesse censeo, si pateat alterum ordinem
certe in regulae perfectione praecellere.

Addendum, non licere monacho hunc
transìtum intentare, si altera religio quam
optat, nollet eum recipere; juxta praece­
ptum Urbani VIII (ut in Bullario 11), qui
dixit: Nullus permittatur ad arctiorem
relt"gz'onem transire, m'sz'prz"us superz'orz"
legz"tz'1ne constiterit eam relt'gz'onem para­
tam esse t1lum. redpere. - Sufficit au­
tem, si nullum obstet impediroentum, li­
centia praelati conventus a quo petitur
transitus; ut Silvester 12, Peyrinus 13 et Sal­
manto 14.

Utrum autem transitus sz"ne petztz'one
lz"cenfz'ae non solum sz't z1Hez'tus, sed etz'am

8 Tr. 15, cap. 5, nume 68. - 9 Loc. cit., num.61. • Portel.~

Dubia regulat.) v.Religionis transitus, n. 6. - 10 Tr.15,
cap. 5, n. 61. - 11 Decreta S. C. Conc., de die 21Sept. 1624,
§ 3; habentur in Bl1l1ar. Rom. Mainardi. - " V. Reti­
gio IV, quaer. 8. - 18 Tom. 1, qu. 1, cap. 24. -" Loc. cit.,
num.63.

b) Suarez, Zib. 3., cap. 9, n.2 et seqq.,de
dubio negativo non loquitut, quod sciamo Pa­
riter B6i:1acina, de Clausura, qu. 2, punct. 9,
§ 3, dijj. 2, n. 2, dicit in dubio praesumen-

Te'meri­
tas vellevi­
tas peten­
tis.

Quid in
dubio.

Jactura or­
dinìs,

Injuria or­
dinis,

Altera re­
ligione non
acceptante ,
transitus il­
licitus.
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Transitus,
non ;petita
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invalùius? - Affirmant Lessius c), Azor ',
Sanchez 2, etc. - At valde probabiliter
negant Suarez 8, Silvester d)," et Salmant. 4

'":um Bonacina, Pellizzario, etc. Quia nul­
lum jus habetur irritans hunc transitum;
et contra, ipse transitus de jure naturae
valet, cum sit commutatio in melius.

74. - Hic plures utiles Quaestiones
adnectere oportet.

Quaeritur l°. An parochus possit licz"te
religionem ingredicontradicente episcopo?

Omnino affirmandum, ex can. Duae
sunt, causo 19, quaest. 2, ubi habetur: Sz·
quz"s horum [clericorum] in ecclesia sua
sub episcopo populum (scilicet proprz'um,
ut explicat a) Glossa) retmet, et saecula­
riter vzvit," sz· affiatus Spzrz'tu Sancto in
alz'quo monasterio, vel regulari canonica
salvare se ootueri:..., etiam episcopo suo
contradicente eat lzòer nostra auctoritate.
Sic Urbanus II ad Rufinum b). Rationem
autem hujus sanctionis dat D. Thomas 5,

dicens: Obligatzo voti perpetui praefertu«
omni alz'i oblz'gationi,' oblz'gariautem voto
perpetuo et solemnz' ad vacandum dzvznzs
obsequùs, competz"t proprie epzscopzs et
reùgtosis. Presbyteriautem curatz'etarchi­
dz'aconz'non obligantur voto perpetuo et so­
lemni ad curam anz'nzarum retznendam,
sicut ad hoc oblz'gantur episcopi; unde
epzscopz' praesulatum non possunt dese­
rere ... absque auctoritate Rom. Pontijiczs,
ut habetur Extra, de regul. et transeun.
ad relig., cap. Licet. Archùiz'aconz' autem
et presbyterz' curati possunt lzòere abre­
nuntz'are epzscopo curam ezs commz"ssam,
absque specialz' lù:entz'a Papae. - Deinde
S. Thomas 6 affert textum D. Hieronymi

1 Parto 1, lib. 12, cap. 14, qu. 6.-' D.cal., lib. 6, cap. 7,
n. 95 et 96. - a De Relig., tr. 8, lib. 3, cap•. lO, n.22. ­
c Tr. 15, cap. 5, n. 67... Bonac.) de Clausura, qu. 2, punct.9,
§ 3, diff. 1, n. 7... Pelliaaar.) tr. 3, cap. 5, D. 100. - 5 211 2ae ,

dum esse recto animo fieri. Si tamen eo casu
superior licentiam deneget, recurrendum esse
ait, n. 3, ad praelatum supetiorem.

c) Lessius, Ub.2, cap. 41, n. 101, ex parte
tantum S. Alphonsi sententiae contradicit:
«Si, inquit, non petita facultatetranseat, potest
reduci ad ptius monasterium, ut faciat quod
jure debet... Si tamen non levitate animi, sed
matura deliberatione transivit, non est redu­
cendus, ut aHi tradunt •.

d) Silvester, V. ReligioIV, quaer.l, v. Ad-

ad Vigilantium, sic dicentis: Dicis: Si
omnes se clauserint,...quzs saecutares ho­
mznes iucrifaciet? quz"s peccantes ad vzr­
tutes poterit exhortari, etc.? Respondet
S. Hieronymus: Rara est oirtus , nec a
plurzòus appetz"tur.

Haec omnia utì certa enuntiat noster
Summus Pontifex Benedictus XIV in sua
epistola quae incipit· Ex quo ditectus ,
edita die 14 Januarii 1747. - Attamen
non dubitat idem Pontifex quin parochus
omnino teneatur, non tam officzo (verba
epistolae) et honestate, quamnaturalzs
legis praecepto , certiorem facere episco­
pum de suo suscepto consilio, antequam
religionem ingrediatur, ne grex sine cu­
stode deseratur. Si vero episcopus deinde
dissentiat, presbyterum non adstringet
(ait Pontifex) quomznus religzonem zngredi
valeat. - Insuper decernit 7, beneficium
non vacare nisi post professionem, et in­
terim parochum fructus illius lucrari ac
si legitimo impedimento detineretur. Et
idem statuit de omnibus aliis beneficiariis,
juxta opinionem traditam a Suarez 8 et
Sanchez 9, etc.

75. - Quaeritur 2°. Quid dicendum de
clericis aut alzis benejicz'ariis non curatis?

Respondeo: Quamvis isti ex officio et
honestate teneantur suos epìscopos cer­
tiorare de suo religionem ingrediendi pro­
posito; non peccant tamen (ut dec1arat
noster SS. Benedictus XIV, in epistola
mox citata), si id omittant ob metum re­
verentialeni, ne forte ab ejus desiderii im­
plemento revocentur.

Certum autem est, non posse episco­
pos impedire suos c1ericos ne religionem

qu.189, art. 7. - • 2" 2", qu. 189, art. 7, ad 2. Cfr. Migne,
Patrol. lat., tomo 23, col. 351,lib. contra Vigilantium, n.15.
- 'Ibid., § Denique de. - • De Relig., tr. 7, lib. 5, cap. 16,
n. 12. - • DecaI., lib. 7, cap. 4, n. 3 et 18. -

verte 4: «Non potest repeti, inquit, si transi­
vit in casu licito, licet modo non servato;
secus, si in casu illicito».

74. - a) Verbum proprz'um, non est ex
Glossa stricte dicta, sed in margine additum
est; et, ut notat Richter in sua edito Corporis
juris canonici, est correctio ex Polycarpo.

b) In titulo canonis haec ex Gratiano ha­
bentur: «Urbanus Papa II, in capitulo S. Ruf.
fini». In quod notat Richter: •Caput incertum,
et quod Urbano vix dicas congruere».

Tenetur
episcopum
certiorem
facere,

Quando
vacet bene­
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quando ex­
cusentur a
certiorando
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impedire.

Grave de­
. trimentum
ecc l e s i a e ,
justa causa
revocandi
clericum.

ingrediantur; ut habetur in can, Clericz~

causo 19, quaest. 1, ubi ex concilio Tole­
tano IV dicitur: Clerici qui monachorum
propositum appetunt,quz'a mehorem vitam
sequi cupz'unt, lzòeros eis ab episcopis zn
monasterùs largzri oportet ingressus; nec
interdici propositum eorum qui ad con­
templatzonzs desiderz'um transire nztuntur.
- Hunc et consimiles canones laudat et
approbat praefatus noster Pontifex; nec­
non affirmat id non tantum intelligi de
religionibus vitae contemplativae, sed
etiam activae.

Declarat tamen quod episcopus bene
posset revocare suum clericum a religio­
ne, si ejus ingressus gravi detrimento es­
set ecelesiae cui erat addictus, bis verbis:
Quod vero fus certis zn casious certisque
de causzs compett't superiori ordznzs la­
xioris, ut suum subdz'tum regularem, ad
strictiorem ordinem digressum, etz'ampost
solemnem professionem zn eo emissam ,
repetere et revocare valeat.- idem sz'nzz:
iùer certis zn caszòus,J'ustzsque vigentibus
causis, episcopo compett't, ut suum cleri­
cum saecularem, ordzni regulari adscri­
ptum, repetere possit. Hoc tradit clarissi:
mus canonum doctor Innocentius IV, ad
saepe citatum cap. Licet, de regul., cufus
haec suntverba: Clericus...potest transire
ad religionem non petita licentia, etiamsi
contradicatur...; crederemus tamen quod
posset eum repetere, si ex transitu suo
prima ecelesia gravem sustineret jactu­
ram...Satzs t'taqueprovzsum estetz'am epz:
scopo, quifactum clerici suz~ ad regularz'a
claustra se invt'to digressi, zmpugnare
velt't.

Caeterum, cum accidisset casus quod
archidiaconus quidam ad Societatem Jesu
transisset, et Effius card. Quirinus, con~

querens quod se invito hoc fecisset, in­
tegro libello typis edito contenderet, ut
Papa deelararet clericos rion posse sine
episcopi licentia religionem ingredi; no­
ster Pontifex respondit (uti in simili casu
D. Gregorius l cuidam alii episcopo re­
sponderat), tales elericos, nedum a suo

Concito Toletan., cap. 50. Celebratum fuit anno 633;
cfr. Labbe, tomo 6, et Aguirre, Concil. Hisp., tomo 2. ­
l Epistolar. lib. 12, indiet. 5, epist. 35; cfr. Migne, Patrol.
lat., tomo77, col. 1245.- Il 2" 2Ile : , qu. 185,art. 4; et qu. 189,
art. 7. - Angelicus, loe. cit., qu. 185, art. 4. - Concil.
N'icaen., apud Labbe, tomo 2, col. 77. - Concil. Chalcedon.,

proposito non esse impediendos, sed potius
ad perseverantiam hortandos et confir­
mandos.

76. - Quaeritur 3°. QUtòUS caszòus lz:
ceat episcopis ad reùgionem transire ?

jam supra dictum est ex D. Thoma 2,

quod episcopi nequeunt deserere eccle­
siam assumptam, ob votum perpetuum
eam non relinquendi: nisi auctoritate
Papae et ex justa causa, ut etiam expri­
mitur in dicto cap. Licet. ~ Justae autem
causae, ut episcopus possit ecclesiae suae
renuntiare (ut docet idem Angelicus, et
habetur in cap. Nisz, de renunt.) sunt:
JO. Ob defectum proprìum, scilicet si sit
simoniacus, irregularis, vel indoctus, se­
nex, infirmus. 2°.Ob defectum subditorum,
si in eis non possit proficere. 3°.Ob scan­
dalum aliorum; non vero si scandalum
oriatur ex malitia aliquorum volentium
justitiam conculcare. - Quapropter dìcen­
dum quod episcopi sine aliqua ex praedì­
ctis causis nequeunt ecclesias renuntiare,
etiam ad finem religionem ingrediendi.

Et ita nec etiam possunt ecclesias per­
mutare,' uti expresse habetur ex can. 15
concilii Nicaeni I. Et idem habetur in
can. 5 concilii Chalcedonensis et in epi­
stola. duodecima ad Anastasium. Ratìo­
nem affert S. Hieronymus 8, ubi memorans
de praedicto canone 15 Nìcaeni, ait: Ne
vtrgznts pauperculae societate contempta,
dt'tzorzs adulterae quaerat amplexus. ­
Merito igitur ait Cabassutius 4, has trans­
lationes vetitas fuisse, quia vitio cupi­
ditatis adscribuntur; cum nemo reperia­
tur, qui a ditiore episcopatu ad pauperio­
rem transeat. - An autem translatio epi.
scoporum vetetur de jure divino? Vide
infra, n. 104.

17. - Hic autem oportet ad trutinam
adducere duas alias Quaestiones summo­
pere quoad praxim scitu utiles.

Quaeritur 4°. An peccent gravt'ter pa­
rentes qui avertunt filtos a statu religzoso
sine justa causa?

Si avertunt injuriose, per minas, aut
vim vel fraudem, nullus excusat eos a

Actio 15, can. 5; apud Labbe, tomo 4, col. 1688. - Epist.
S. Leonis 14 (al. 12) ad Anastasium episc. Thessalonicen.,
cap. 8; ap. Migne, Patrol.iat., tomo54, col. 674.- S Epist. 69,
ad Oceanum, num. 5; ap. Migne, Patrol. lat., tomo 22,
col. 658...... Notitia eccles. concilior., ad can. 15 concilii
Nicaeni.
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tant sin e
traude au t
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peccato mortali. - Si vero aversio fit tan­
tum precibus vel promissionibus, censet
Pater Suarez 1 hoc ex genere suo non
esse peccatum grave. Quia, ut ait, ex una
parte ibi non intervenit injuria: licet enim
filius grave damnum patiatur, non tamen
patitur involuntarie, sed libere consen­
tiens; ex altera, filius non inducitur ad
malum, sed tantum abstrahitur a bono ad
salutem non necessario.

Sed omnino tenendum cum communi
doctorum sententia, hos parentes peccare
graviter, qui sive fraude aut vi, sive pre­
cibus, promissionibus aut alio modo, filios
a religione distrahunt. Ita Navarrus 2 curo
S. Antonino a), Paludano a), Silvestro a),

Angelo a), Tabiena a) et communì; item
Molina 8, [Contin.] Tournely 4, Abelly 5,

Salmant. 6, Anacletus 7, Sporer 8, Elbe1 9,

Mazzotta l0; Pater Concina 11 cum Soto b),

Petro Navarra c), Aragon b), Sayro et Le­
desma d); item apud Leandrum 12, Trul­
lench, Miranda, Fagundez, Bordonus et
Dicastillus. Et plures horum auctorum
damnant de mortali, non solum parentes,
sed etiam extraneos qui alìos avertunt a
statu religioso. Ratio, quia hoc non potest
esse sine gravi damno illius qui a reli­
gione distrahitur (ut fatetur ipse Suarez);
unde sive id fiat vi aut fraude, sive pre­
cibus aut alio modo, non potest a peccato
gravi excusarì, - Et idem Suarez videtur

1 De Relìg., tr, 7, lib. 5, cap. 9, n. 9. - • Man., cap. 12,
n.44. - • De Just. et Jure, tr. 4, disp. 51, n. 2, v. Secunda
vero parso- ... De 4,.0Praec. decal., cap. 1t art. 1,' sect. 2,
post concl, S, resp. 2. - • De 4° Praec, decal., § 7, n. S. ­
• Tr, 24, n. 29, v. Tertlo, - , Tr. 9, de Praec, decal., disto 2,
qu. 2, n. 19._. Tr. S, cap. 5, n. 21 _. Parto S, de 4° Praec.,
confer.19, de Oblig. pietatis, n. 588._10 Tr. 2, disp. 2, qu.2,
cap. l, v. Circa obligationem. - U Lib. 6, in Decal., cap. 6,

77. - a) S. Antoninus, parto 2, ti!. 2, cap. 2,
§ 1, V. Quantum ad 2, satis perspicue innuit
esse peccatum lethale aliquem a religione
avertere; dum asserit avertentemdamnum
causare, et debere ad religionem reducere
alterum sic avocatum. - Et fere idem habent
'Paludanus, in 4, disto 38, qu. 4, art. 1, concI. 4
(n. 13); Silvester, V. Restitutio m,qu. 1, V. Se­
cundum; Angelus, v. Religiosus, n. 64. - Ta­
biena etiam id habet, V. Restitutio, n. 11, si
nempe vel ille jam tenebatur ad religionem,
vel eum dolo retraxit: si vero aliter et pro­
pter bonum temporale eum retraxit, peccavit

.quidem, sed ad nihil tenetur.
b) Sotus, de Just. et Jure, Nb. 4, qu. 6,

art. 3, ad 2, concl. 2; Aragon, in 2am 2ae,

tandem in nostram sententiam descende­
re, dum 18 sic concludit: Lice: verum st't
tune zii non esse tam grave peeeatum;
est tamen sme dubzo peeeatum multum
repugnans ordt"nt" caritatis , et respeetu
Dei, a eujus majori oosequio homo sepa­
ratur, et respeetu t"pszUs proxz"mz~ qut"a a
mafori bono z"mpedt'tur. Si igitur tale pec­
catum multum repugnat ordini caritatis,
quis dicet illud non esse grave? Haec au­
tem ratio comprehendit non solum paren­
tes, sed etiam extraneos.

Sed parentes avertentes filios a reli­
gione puto duplici peccato gravi delin­
quere. Nam, praeter peccatum contra cari­
tatem (ut vidimus), committunt alterum
peccatum contra pt'etatem: dum ipsi, ex
officio eorum proprio educationis, tenentur
sub gravi incumbere spirituali profectui
suorum filiorum, ut bene advertit Bona­
cina14. - Non tamen propterea nego quod
plures parentes excusari possunt a mor­
tali, saltem per aliquod breve tempus, ra­
tione ignorantiae vel inadvertentiae, quae
de facili eis inesse potest ob vehementem
carnis affectionem erga fìlios,

18. - Quaeritur 5°. An et quomodo alt:
qut's a Deo uocatus ad religzonem peccet,
st" oocationem suamnegligat adz"mplere?

Respondemus quod negligere vocatìo­
nem religiosam per se non est peccatum;
divina enim consilia per se non obligant

a n.11. - Sayr., Clav., lib.7, cap. 7, n. 2; et lib.6, cap. 9,
n. 5, v. f. - " In 4 Praec., tr, l, disp.6, qu. 17. - Trull.,
Decal., lib. 4, cap. 1, dnb. S, n.2.• Miranda, Man., tomo l,
qu. 16, art. S, concI. 2. - Fagund., Decaf., Iìb, 4, cap. 1,
n. 14. - Bordon., de Professo regnI., cap. 12, qu. S2, n. 74••

'. Dicast., de Just., lib. 2, tr.2, disp. 7, dub. 2, n. 20. - Suar.,
de Relig" tract.7, lib.5, cap. 9, num. 9. - 18 Loc. cit.­
14 Disp. 6, de 4° Praec., punct. 6, n. 2.

qu. 62, art. 2, dub. 2, ad 4 argum., pecca­
tum esse ajunt contra caritatem, si absque vi
et fraude aliquis a religione avocetur; contra
justitiam autem, si fiat cum injuria.

c) Petrus Navarra, de Restit., Nb.2, cap. 2,
n. 15 et seqq., peccatum sane esse asserit, si
importunis precibus fiat; mortale autem, si
vi aut fraude.

d) Petrus de Ledesma, de Statib., cap. 5,
conci. 9, dub. 2, v. Digo 2 et 4, dicit mor­
taliter peccare parentes qui vi aut minis fi­
lium a religione retrahunt, quando vocatio
moraliter certa est; peccare autem peccato
veniali gravi patrem qui persuasione id faciat.
Alios vero peccare peccato veniali gravi, si
quem a religipne retrahant.

Item de
extraneis.
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ad culpam. - Id tamen, ratione periculi
aeternae salutis cui vocatus se committit,
electionem status faciens non juxta divi­
num beneplacitum, non potest ab alìqua
culpa excusari. Et quidem, si quis crede­
ret quod in saeculo manens damnationem
incurreret, tum ob suam fragilitatem quam
inter saeculi occasiones expertus est, tum
ob carentiam auxiliorum quae in religione
haberet; non potest excusari a peccato
gravi, cum in grave discrimen salutis
suae se injiciat. Ita Lessius l, qui prius
dicit, eum qui nondum voto se obstrin­
xerit, non peccare si non ingrediatur reli­
gionem ad quam est vocatus; sic tamen
subdit: Sz" conscientia dù:tet tz'bz' (quod sae­
pe accidù) te desertum z"ri a Deo, nisz" dz~

vz"nae voeatzonz' ootemperes ,. te periturum,
si manserzs z"n saeculo, etc." tune... pecca­
tum est non sequz' dzvz'nam oocationem.

Utrum autem szì z'n malo statu con­
scientia eorum quz', certi moraliter jam
facti de vocatìone Dei ad religionem, nz:
tuntur szaz' suadere, manendo in saeculo
ve1 in illud redeundo, salutem suam ae­
que fàdle facere posse?

Non videtur dubitandum quod isti ma­
gno discrimini salutis se exponunt. Nam
Habert 2, loquens de eo qui non suscipit
statum a Deo sibi destinatum, sic ait: Non
sine magnz"s dz'jfieultatz'bus poterz't saluN
suae consutere,. manebz'tque z'n corpore
Ecclesiae velutz" membrum t'n corpore hu­
mano suz"s sedz'bus m'otum, quod obducto
callo serotre uteumque potest, sed aegre
admodum et cum quadam deformz'tate.
Deinde recte conc1udit: Lteet absolute sal;
varzoposszt...., dijficz'le tamen z'ngredtetur
vz"am humz'lz'tatt"s et poenztentz"ae, qua sola
z"psz"patet z'ngressus ad vzìam. Ideo S. Gre­
gorius 8, scribens ad Mauritium impera­
torem, qui per suum edictum prohibuerat
ne milites fierent religiosi, scripsit hanc
1egem esse iniquam, cum pluribus coe1um
c1auderet: Nam plerz"que sunt (en verba
et ratio S. Doctoris) quz~ nz"sz' omnz"a relz~

querz'nt, salvarz' apud Deum nullatenus
possunt. Ratio autem hujus periculi est,
quia qui in saeculo manet contra Dei vo­
cationem, non habebit congrua gratiae
auxilia quae in religione Deus ipsi prae-

1 Opusc. de Statu vitae deligendo, qu. 8, num. 94. ,'­
• Tract. de Sacram. Ordinis, parto S, cap. 1, § 2, V. Nego

paravit: et ideo illis destitutus, difficu1ter
saeculi tentationibus resistet, et sic sue­
cumbens damnationem incurret. - Prae­
terea, si alter, qui vocato ad religionem
dissuadet ingressum vel suadet egressum,
etiam sine vi aut fraude, peccat morta­
liter (ut vidimus supra in Quaestione prae­
cedenti, n. 77, v. Sed omnmo, docere com­
muniter doctores, eo quod induceret vo­
catum ad subeundum grave damnum, lìcet
is omnino sponte illud patiatur): si ergo
qui alteri consulit ut damnum sibi inferat,
non éxcusatur a peccato mortali; nescio
quomodo poterit excusari ille ipse qui sibi
tale damnum infert.

Caeterum nolo in hoc puncto absolu­
tum judicium proferre: sapientibus illud
remitto. - Interim Deum instanter roge­
mus ut ab hoc discrimine per suam mi­
sericordiam nos prorsus avertat; cum in­
numeris in eventibus funestis legamus in
historiis tragice exsecutas minas quas pro­
ferunt Scripturae in hujusmodì divinae
vocationis desertores. - In Isaia (xxx, 1)
enim habetur: Vae.filti'desertores.., utface­
retis eonsz1ziàn, et non ex me: et ordire­
mz'nz' telam, et non per spz"rtìum meum.
- In job, XXIV, [12, 13]: Deus z'nultum
abire non patz"tur. Ipsz' fuerunt rebelles
luminz~ nescierunt oias ejus. - In Prover­
biorum autem Libro id expressius legitur
in cap. I, v. 23 [et seqq.], ubi singula verba
animadvertenda: En proferam vobz"s spz:
rzìum meum (ecce divina vocatio)... Quz"a
oocas» et renuistt"s.... Despexistis omne
consz'lz'um meum... Ego quoque z'n z'nterzìu
vestro rùJebo, et sulJsannabo, eum vobz"s
zii q,uod tz"mebatz"s advenerzì. Cum z"rruert't
repentz'na céJlamtìas, et z'ntert'tusquasz' tem­
pestas z'ngruerzì: (tempestas nempe ten­
tationum et periculorum quibus saeculum
abundat) quando venerzì super vos trz'bu­
latzo et angustz"a: tune z'nvoeabunt me et
non exaudz"am. Mane eonsurgent et non
z'nvenz"ent me: eo quod exosam habuerz"1it
dz"scz'plt'nam...., nec acquzeverz'nt eonst1zo
meo, (nota quod loquitur Deus, non de
praecepto, sed de disciplina et consilio)
et detraxert'nt unzversae correptzonz' meae.
(Hic improperantur qui, parvipendentes
vocationem, dicunt in omni statu aeque

majorem. - 8 Epist. lib. 3, indict. 11, epist. 65j cfr. Migne,
Patrol. lat.) tom. 77, col. 663.

Testimo­
nia Scriptu­
rae.
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DUBIUM VI.

Ad quid teneantur Religiosi ejecti et fugitivi.

79. Ob quas causas possint religio~ie religione ex:pel~i. - 80.Quae pqssint acquirere ejecti.
Quae, apostatae. - 81. Ad quza teneantur ejecti. - 82. Ad qUt'd praelati teneantur
erga apostatas vel ejectos.

79. - a) Haec juris dispositio, sicut et ce·
. terae omnes contentae in decretis generalibus

"quibus methodus ordinatur a superioribus
ordinum regularium servanda in expellendis
propriis alumnis, nedunr in suo robore ma-

Ejectus,
l.1.uanamra­
tione possit
m ane r e in
saeculo,

[Cum Bonacina, Lezana, Palao et Salmo6.

Nec tenetur ad Officium divinum, nisi sit
in Sacris; ut Salmant. 7. Idem dicitur de
damnato ad triremes. Idem dicunt 8 Le­
zana, Bonacina, Sotus a), etc., de perpetuo
degente cum licentia extra monasterium;
sed probabilius hoc negant Palaus, Sua­
rez, Navarrus, cum Salmant. 9J - «contra
« Lessium b), Sanchez b), etc. - Ratio est, '
e quia talium observatio non comitatur
« simpliciter professionem votorum sub-
« stantialium, sed statum regularem, equo
« ille est expulsus.

« 4°.Etsi non sit improbabile quod do­
" cent Navarrus et Azor, probatque Ro­
« driguez, ejectum tuta manere extra suum
" ordinem, nee teneri receptionem petere,
« eo quod justae sententiae suae ejectio­
"nis se conformare possit: contrarium
« tamen communius est et probabilius.
« Ratio, quia, cum sit obligatus votis, te-
« netur se qualificare ut vota sua conve-
« nienter professioni exsequi possit» , [Ideo
tenetur se corrigere. Salmant. 10J. " Quae
e: ratio magis probat, si ordo ipsum revo-
« ceto - Laymann 11 ex Silvestro e), San-
« chez et Lessio.

cìt, cap. 12, n.7.• Bonac., de Offic. divino, disp, I, qu.2,
punct, 2, n. 4. - Palaus, tr, 7, disp. 2, punct, 1, § 3, n. 4. ­
Suar.} de Relig., tre 4, lib, 4, cap. 17, n. 8. ~ Navar.} de
Horis canon., cap. 7, n. 20.. - 9 Tr. 16, cap. 2, num. lO. ­
Navar.} consìl, SO, de regular., n. 2. - bor, parto 1, Iib, 12,
cap. 16, qu. 6. - Rodrig.} Quaest. reguì., tomo l. qu , 30,
art. 21. - 10 Tr. 15, cap. 5, n. 102. - U Lib. 4, tr. 5, cap. 13,
n. 6. - Sanch.} Decal., lib. 6, cap. 9. n. 25. - Less.} lib. 2,
cap. 41, n. 111.

non distinguit utrum monasterium sit capax
dominii necne; in reHquis tamen concordato

e) Silvester, V. Religio IV, qu. lO, in uni­
versum asserit monasterio acquiri quidquid
fugitivus acquirat.

81. - a) Sotus, de Just. et Jure, lib. lO,
qu. 5, art. 3, V. f., hoc pIane insinuat, scri­
bens: « Ea ratione qua quis est choro depu­
tatus, obligatur statas Horas persolvere; sed
quomodocumque inde amoveatur, ab eodem
fit vinculo liber ».

b) Lessius et Sanchez hic a Busenbaum
perperam allegantur; nam Lessius, lib. 2,
cap. 41, n.115; Sanchez, Decal.) lib. 6, cap.9,
n. 52, non modo non sunt huie sententiae
contrarii, sed expresse dicunt ejectum libe-

. rum esse ab observantiis et monasticis regulis
quas Busenbaum hic commemorato

e) Silvester rem satis innuitv. ReligioVI,
qu.12, ubi scribit de ejectis et fugitivis: .De­
bent requiri et compellireintrare, salva tamen

« Illud acquiritur monasterio, cujus non
« est membrum amplius; sed ecclesiae in
e: qua beneficium habet; vel Papae, si be­
« neficium non habet, et exemptus est;
« quod si autem non sit exemptus, epi­
«scopo loci. - Laymann l ex Molina a)

e et Lessio a).

« Dixi: ejectus. Quia Jugitt'vos et apo­
«statas (iis exeeptis quae ex beneficio
« ecclesiastico accepta sunt), monasterio
e: acquirere verius est, si illud domìnìì in
«communi capax sit; sin minus, Sedi
« Apostolicae. Ratio, quia monasterium,
« instar servorum, eos vindicare et redu­
« cere poterat, - Laymann 2 ex Azor b),

« Silvestro e), etc. »,

81. - « 2°. Ejectus per culpam, non
e: omnino solutus est voto obedientiae,
e: etsi ejus exsecutio magna ex parte ces­
«set: quia earet superiore, a quo diri­
« gatur. Debet tamen illud servare in prae­
« paratione animi, si recipiatur. - Lay­
e: mann 3 ex Navarro et Lessio.

« 3°. Idem a reliquis monasticis obser­
e: vantiis et regulis, ut a jejuniis, vìgilìis,
« delectu ciborum et similibus, liber est.
« Laymann 4, Sà 5, Navarrus et alii », -

1 Lib. 4, tr.5, cap. 13, n.2 et 3. - 2 Loc, cìt., n. 3.­
:: Loc. cit., n. 4. ~ Nauar., id est Glossator Nouarr«, in
consil, 77, de regular.• Less., lib. 2, cap. 41, dub.15, n.U5.
- " Loc. cìt., n. 5. - 15 V. Religlo, D. 40, in edito genuinis
tantum. - Nauar., de Regular., commento 3, num. 46.­
Bonac., de Clausura, qu, 2, punct, 12, § 3, n. 5. - Lesana,
Sum., tomo l, cap. 23, nume 17. - Palau5} tre 16, disp. 4,
punct.23, n. lO. - , Tr. 15, cap. 5, n. 94. - , Tr. 16, cap. 2,
n. lO. - • Apud Salmant., tr. 16, 1oc. cito . Lezana, 1oc.

insuper Ordinibus constituto, dimittendo; ita
ut horum neminem et ipsi dimittere valeant,
ut nunc dictum est, nisi ob culpam gravem,
externam et publicam, et nisi culpabilis sit
etiam incorrigibilis. Ut autem quis incorri­
gibilis revera habeatur, superiores praemit­
tere debent distinctis temporibus trinam ad­
moniti0nem et correctionem; qua nihil pr9­
ficiente superiores debent processum contra
delinquentem instruere, etc.•. Decret. S.Congo
Epp. et Reg. Auctis admodum, de die 4 No­
vembris 1892.

80. - a) Molina et Lessius ad primum as­
sertum tantum a Laymann allegantur: scilicet
bona ejecti,quoad dominium, ad monasterium
pertinere; usum vero et commoditatemeorum
quae comparavit ejectus, ad ipsum ejectum
pertinere; quodrevera tenent Molina,deJust.
et Jure, tr. 2, disp. 140, a n. 32; Lessius,
lib. 2, cap. 41, dub. 15, n. 112 et 113.

ò) Azor, parto l, lib. 12, cap. 16, qu. 8,

A. quibus
obse r v a n­
t'iis libere­
tUT.

Ejectus
ad quid te­
neatur.

cationem religiosam negligunt, an merito
expavescere debeant, utrum exsistant nec­
ne in malo statu.

Sed dices: Omnesne ìgitur tenentur
religionem ingredì ut salventur? - Re­
spondeo, et distinguo: Si loqueris de non
vocatìs, utique non tenentur; quia Deus
In saeculo praestabit eis auxilia opportuna
ad salutem. Si vero loqueris de vocatis
dico teneri; quia Deus negabit ipsis au­
xilia quae in religione eis parata habebit. ,
et quìbus destituti, licet auxiliis ordinariis
sa1vari possent, de facto tamen difficulter
salutem adipiscentur: cum proferat S. Cy­
prianus: Ordzne suo igz'tur,non nostro ar­
bitrio, virtus Sanati Spirz'tus ministratur,

« re!igiosi propter delictum aliquod grave,
« etìam semel perpetratum, potuerint ex­
« pelli; jam tamen propter declarationem
e: Urbani VIII editam anno 1624, per nulla
e: privilegia possint expelli e religione (ex­
« cepta Societate Jesu), nisi sint incorri­
« gìbiles: tales autem non censeantur, nisi
« unius anni jejunio et poenitentia in caro
« cere sint probati a). - Hoc supposito »,

80. - «Resp. l°. Professus e religione
« ob culpam ejectus, manet religiosus vo­
« tisque adstrictus. - Laymann 5 ex com.
«muni.

« Unde resolvuntur bi casus:
« l°. Ejectus, rerum quas acquirit usum

« et administrationem tantum sibi vindi­
« care potest, non autem dominium. Neque

• Parto 9, tr. 9, resol. 57. - Saneh., Decal., lib. 6, cap. 9.
num. 5.. Suar., de Relig., tr. 8, lib.3, cap. 4, num. 11. _
Azor, parto 1, lib. 12, cap. 16, qu. S. Rodrig., Quaest.
reguI., tomo 1, qu. SO, art. 15. - Urbano VIII, decreta
S. C. Conc., de die 21 Septembr. 1624, § 6, in Bullar. Rom.
Mainardi. - • Lib. 4, tr. 5, cap. 13, n. 1, V. f.

n.en~, sed .seryandae imponuntur etiam supe­
nonbus mstltutorum votorum simplicium,
quoties agatur de aliquo alumno, vota sim­
plicia quidem sed perpetua professo,vel votis
simplicibus temporaneis adstricto, ac in sacris

secure salutem consequi posse). Comedent
igitur fructus oiae suae, suisque consilti's
saturabuntur. (En punitio eligentium sta­
tum, non secundum divinum, sedproprium
consilium). Aoersioparvulorum interficiet
eos, et prosperitas stultorum perdet t"llos.
(Ruent ìstì ad quamcumque 1evem saeculi
tentationem, et ipsa saeculi bona servient
eisdem ad perditionem). Hinc S. Bernar­
dus sic alloquitur vocatos ad religionem:
Qutiini perù:lt'tetur castùas z'n delt'czi's, hu­
mz'lz'tas zn dz'vz'tzi's, pzetas zn negotzZs, ve­
rùas tn multt'loqut'o '..caritas zn saeculo
nequam; de medio Babylonz's fugz'te, et
salvate anz'mas vestras. - Ex his omni­
bus velim ut sedulo perpendant ii qui vo-

79. - - Suppono religiosum justas ob
«causas e religione expe1li posse: l°. Si
« in gravi vel pernicioso crimine exsistens,
«notorie incorrigibilis appareat: in quo
«tamen casu, moniales perpetuo potius
«carceri mancipandas quam ejiciendas
« putat Sanchez l. 2°. Si ob criminis infa­
« miam, sine gravi ordinis damno tolerari
« nequeat. 3°. Si in admissione reticuerit
«impedimentum, vel essentiale, ve1 sal­
« tem admodum grave, v. gr.lepram, etc.;
«ut docent Navarrus, Sà 2, Sanchez 3.

«Ratio, quia in re admodum gravi dece-
« pit, ita ut fraus dederit causam admis-
« sioni. - Vide Diana 4, ubi docet quod,
«licet hactenus ex communi sententia­
« Sanchez, Suarez, Azor, Rodriguez, etc.,

S. Bernardo) de Conversione ad clericos, cap. 21, D. 37;
Migne, Patrol. lat., tomo 182, col. 855. - S. Cyprian., de
Singularit. clericar., v. f.; inter opera spuria S. Cypriani
ap. Migne, Patrol. lat., tomo 4, col. 867. - 1 Decal., lib.6·,
cap. 9, n. 6, i. f.• Navar., Consil. 48, de regular., n. S. _

.. V. Religio, n. 34. - • Decal., lib.5, cap. 4, n.56 et 58. _

Causae ju­
stae expel­
lendi reli­
giosum.
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Fugitivi
et aposta­
tae, 'quando
a praelatis
requirendi,

«5°. Ejectus potest tuto in saeculo ma­
« nere, si in monasterio non recipiatur,
- nìsì religionem laxiorem inire malit:
« quia aliam non vovit; neque per ipsum
e: (ut suppono) jam stat quominus in sua re­
e cipiatur. Ita Rodriguez, Laymann \ etc.
« - ubi addit praelatos posse aliquem sub
« conditione ejicere, ut vel aliam religio-

- « nem intret vel ad suam revertatur; immo
« etiam Ordinarii locorum ejectos ad hoc'
« cogere possunt, Ratio est, quod tales non
« sine periculo et scandalo aliorum in sae-
« culo vivant. - Vide Laymann B lO.

82. - «Resp. Il". Praelati ordinum fu­
« gitivos et apostatas requirere tenentur,
« si absque gravi ordinis damno possint,
« et non omnino incorrigibiles videantur.
« Ita Sanchez 3. - Ratio prioris partis est,
« quia jure divino et naturali tenentur
e praelati prospicere eorum saluti. Ratio

Rotirig., Quaest. regul., tomo l, qu, SO, art. 21. ­
1 Lib. 41 er,o, cap. 13, n. 8. - SI Loc. cìt., n. 9... 8 Decal.,
lib.6, cap. 9, nume18. - 4 Loc. cito, nume 7. - li Loc. cit.,
num. 32. - • Parto l. Hb, 12, cap. l7, qu. 2. - Nouar.,

ordinis disciplina,id est seeundum eonvenien-
tiam regulae - . .

82. - a) Sanehez hane posterioris asserti
rationem non affert.

b) Hie addere juvat ea quae S. Alphonsus,
in Hom. apost., tr. 13, n. 4, de religiosis eje·
etis et fugitivis docet: «Ad haec omnia [sciI.
vota et regulam] tenentur etiam religiosi fu-

«posterioris est, quia si ob justam cau­
« sam possint ejici, ob eamdem etiam,
« postquam malitiose exierunt, poterunt
« non recipi. Laymann 4 ex Sanchez a), etc.

« Dixi:fugz'tt'vos et apostatas. Quia per
« sententiam justam ejectos, etsi se corre­
« xerint, necessario recipiendos negant
« Sanchez 5 et Azor 6; affirmant Navarrus,
« Molina 7, Lessius 8. Utrique probabi­
« liter b) »,

« Quaeres. An professus in uno mona­
« sterìo possit cogi ut se transferat ad
« aliud?

« Resp. Posse, si plura monasteria fa­
« ciunt unum corpus sub uno capite. ­
e Secus, si singula subsint suis superio­
« ribus sub episcopo vel immediate sub
« Papa. Ratio, quia non vovit obedientiam
« nisi in hoc conventu, - Laymann 9.

«Vide etiam Sanchez lO lO.

consil. 78, de regular., n. 3; et commento 2. de reguìar.,
num, 36. - , De lust. et lure, tr.2, disp. 140, num. 36. ­
e Lib. 2, cap. 41, n. 112, v. Verius tamen puto. - D Loc,
cit., n. lO. - 10 Decal., Iìb, 7, cap. 32.

gitivi; et notetur quod quidquid isti acquirunt,
monasterio aequirunt. Ejecti vero obstricti re­
manent voto castitatis; sed quoad pauperta­
tem,omnium quaeacquirunt usus est ipsorum,
dominium est monasterii. Et quoad obedien­
tiam et regulas, ae etiam divinum Officium,
ad ea non tenentur, usquedum erunt denuo
aceeptati e ,

Quando
possitimpo­
ni transitus
adaliudmo­
nasterium,


