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DUBIUM IIL
De Horis Canonicis.

ARTICULUS 1.
QUI OBLIGENTUR AD HORAS.

140. Qz:tz'nan'q clevici tencantur ad Officium. Qualem paviem Officii teneantur diceve sub-
diaconi ea die qua ovdinantur. Ef an subdiaconus qui Officium vecitavit ante ordi-

nationem teneatur vepeteve. — 141, An teneantur ad Hovas canonicas omnes veligiosi

et moniales. — 142. An veligiosi non constituti in sacris et moniales, non dicentes
Oﬂipzym in chovo, teneantur vecitave privatim. - Dub. 1. An teweantur ad Officium
veligios? ejecti. - Dub. 2. An profugi. - Dub. 3. An ad trivemes damnati, An degentes
extra claustra. — 143. Not. 1o, An et quando veligiosi teneantur vecitave in chovo.
Qm.d, SZ sint occupati. - Not. 20. An peccent graviter praclati negligentes Officium
vecitari in chovo. An teneantur episcopi vecitave in chovo. - Not. 30. An teneantur
supplere omissa, qui plura non pevcipiunt ut chovo inserviant. An ad peccandum
graviter in choro sufficiat omissio minovis partis quam in Officio privato. — 144. De
obligatione beneficiaviorum civca Officium. An beneficiarius ovdinatus per metum
gravem teneatur ad Officium. Vide alia apud Busenbaum. — 145. Qu. 1. Quot pec-
cata committat sacerdos beneficiatus Officium omittens. - Qu. 2. An beneficiavius
graviler peccet omiiltendo Officium, si velit fructus vestitueve.

140. - « Resp. I°. Clerici majorum Or-
« dinum, etiam suspensi, excommunicati,
« degradati, tenentur tum jure ecclesia-
« stico, tum generali consuetudine Eccle-
« siae.

« Dixi: majorum Ordinum, quia mino-
«rum non tantum non ad Horas, sed ne-
«que ad psalmum Miserere terientur,
«quem, vel simile quid, cum episcopus
<« primam tonsuram conferens injungit,
« non videtur obligare, nisi ut vel tantum
« fiat aliquoties vel per modum consilii.
« — Lessius?,

« Unde resolvuntur hi casus:

« 1°. Tenetur ad Horas qui cum dispen-
« satione Papae duxit uxorem, nisi in hoc
«ipso sit dispensatus; quia dispensatio,
« utpote odiosa, stricte est explicanda, et
« Characterem retinet. —  Bonacina et
« Azor * contra alios.

« 2° Clericus incipit obligari a puncto

« subdiaconatus suscepti: et quidem ad

« Horas respondentes horae qua ordina-
« tur. — Bonacina ? ex communi ».
Hinc dicit Croix 4 cum Azor et Stoz,

* Lib. 2, cap. 37, dub. 9, num, 47, — Bonac., de Offic,
div., disp. 1, qu. 2, punct. 3, n, 5. — ¢ Part. 1, lib. 10, cap. 5,
qu. 6, — 3 Loc, cit., punct, 8, n, 10. — 4 Lib, 4, n, 1187, -
Asor, loc. cit., cap. 18, qu. 17, - Stos, lib. 1, part. 8, n. 401, 11,
— Crogx, loc, cit, - Bonart, de Horis canon., lib. 2, cap. 39,
n. 11, — 8 De Horis canon., cap, 7, § 1, n. 5. - Palaus, tr. 7,

teneri subdiaconum die quo ordinatur ad
Horam quae tunc dicenda esset in choro.
— Unde si ordinatur hora undecima, ait
Croix cum Bonart, probabile esse teneri
tantum ad Vesperas; cum eo tempore re-
gulariter aliae Horae jam persolutae sint
in choro. Sed huic opinioni non acquiesco,
quia verius ordinatus tenetur ad Horam
quae respondet ad horam in qua contrahit
obligationem. Quapropter regulariter te-
netur recitare ab Hora sexta; ut recte
ait Pater Concina 5 cui adhaerent Palaus
et- Gobat,

An autem subdiaconus qui recitaverit
pavtem illam ante ordinationem suae obl-
gationi satisfecerit?

Negant Tournely ¢; et Croix * cum Bo-
nacina, Palao, etc. Tum quia debito nequit
satisfieri antequam contrahatur, tum quia
Ecclesia exigit Officium a subdiaconis, ut
nomine ejus illud persolvant: at qui non
est adhuc subdiaconus nequit nomine Ec-
clesize Officium recitare. — Affirmant vero
Tamburinius ; et Lugo, Trullench et Go-
bat, apud Diana @), et probabile putant
disp. 2, punct. 4, n. 8, - Gobat, Experim., tr.5, n. 561, — ¢ Is
est Collet, Instit, theol,, tr. de Relig., part. 2, cap. 8, art. 1,
concl. 1, v. Quaeres. = 7 Loc. cit. - Bonac, loc, cit., punct, 5,
n. 11, - Palaus, loc. cit,, n, 3. — 8 Decal., lib, 2, cap. 5, § 5,

n. 9, - Lugo, de Euchat., disp. 16, sect, 2, n. 89, - Trull.,
Decal,, lib. 1, cap. 7, dub. 13, n. 8. - Gobat, loc. cit., n, 561,

140, - 2) Ex auctoribus hic relatis, Diana,
part. 6, tv. 7, 7esol. 38, solum Trullench alle-

gat, quamvis et ceteri eamdem affirmativam
opinionem tueantur.,

Recitans
ante ordi-
nationem
non satisfa-
cit, juxta
alios.

. Juxta a-
lios, satisfa-
cit.

Prima opi~
nio, proba-
bilior; se-
cunda, pro-
babilis.

Obligatio
religioso-
rum ad Ho-
ras.
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Croix ! et Viva? quia bene potest debi-
tum illud anticipate solvi quod certo mo-
raliter est contrahendum.

Prima sententia videtur probabilior;
quia Ecclesia exigit Officium a subdia-
cono, ut nomine ejus illud persolvat: at
quinon est subdiaconus neque ab Ecclesia
ut publicus minister destinatus, non potest
nomine Ecclesiae recitare neque oratio-
nem publicam efficere. — Sed huic posset
responderi quod sacerdos excommunica-
tus nec etiam potest orare nomine Eccle-
siae neque orationem publicam facere: et
hic utique tenetur Officium recitare, et
recitando bene satisfacit; ergo ad satisfu-
ciendum, non est opus ut recitans nomine
Ecclesiae oret. Unde adhuc probabilem
puto secundam sententiam.

141. - « Resp. II°. Omnes religiosi pro-
« fessi ad chorum destinati, utriusque se-
« Xus, obligantur ad Horas. Idque ex an-
« tigua et recepta consuetudine: quam
« tamen quidam, ut Aragon®, putant non
« obligare tam stricte, ut peccent morta-
« liter si bis terve omittant. Et de mo-
« nialibus dubitat Cajetanus®), Medina ¥,
« Armilla ¥, Diana 4. — Immo eas (atque
«adeo omnes religiosos sacris non ini-
« tiatos) non teneri sub onere peccati,
« absolute, sed nimis laxe, docet Petrus
« Marchant ¢ apud Diana ¢ contra alio-
«rum communem et veram sententian,
« quae docet teneri secundum suas re-

1 Lib. 4, n, 1187. — 2 De Praec. decal., qu. 3, art. 1, n. 8,
~ 3 Disp. 1, de Horis canon., qu. 2, punct. 2, n. 5. - 4so7,
part. 1, lib. 10, cap. 6, qu. 1. - Less., lib, 2, cap. 87, n. 49, -
Malder., tr. 10, cap. 2, dub. 8, v, De monialibus, — ¢ Decal.,
1ib. 1, cap. 7, dub. 12, § 1, n. 2 et 5, — Sotus, de Just. et

« gulas et consuetudines. Bonacina 2 ex
« Azor, Lessio, Maldero, etc.

« Unde resolves:

«1°% Non tenentur ad Horas: 1°. No-
« vitii; 2°. conversi; 3°. religiosi Societatis
« Jesu, militantes, hospitalarii et caeteri
<« choro non destinati. — Truilench 4.

«2° Is qui ex una religione transit in
«<aliam in qua non est haec consuetudo,
« non tenetur, quia consuetudo non obligat
« ubi non est recepta. Ita Suarez %) et Lay-
« mann 4. — Idem dic de religioso ejecto,
« velqui dispensationem obtinuit perpetuo
« vivendi extra monasterium; quia, etsi
« maneat religiosus, non tamen regularis.
« Jta probabiliter Sotus, Sanchez, Bona-
« cina®, etc., contra Suarez ».

Hic confert aliqua praenotare de insti-
tutione divini Officii.

Horae canonicae, ut fertur, saltem
quoad substantiam, institutae fuerunt tem-
pore Apostolorum; ut indicatur Actor. 11,
[42], ubi narratur quod fideles erant per-
Severantes in... communicatione fractionis
panis et orationibus, id est in psalmis,
et hymnis, et canticis sprritualibus, can-
tantes et psallentes, juxta Apostolum ad
Ephes. v, [19]. Idque clarius significavit
Clemens Papa I, ubi suis clericis sic prae-
cepit &: Precationes facite mane, tertia hora
ac sexta el nona, et vespere, atque ad galli
canium. Pelagius ¢ autem I, ut ferunt
Azor et Filliuccius, publicam legem con-

Jure, lib, 10, qu. 8, art. 8, — Sanch., de Matrim., lib. 8,
disp. 8, n. 11, — 5 Loc, cit,, n. 3 et 4. — Swuar., de Relig.,
tr. 4, 1ib. 4, cap. 17, n, 8 et 9. — ¢ Constit. Apost., lib. 8,
cap. 84, — Asor, part. 1, lib. 10, cap. 1, qu. 6, — Fill.,
tr, 23, cap. 8, n. 89.

14l. - @) Aragon, in 2em 2ae, de Justit.,
qu. 83, art. 12, dub. 4, concl. 3, dicit: « Semel
aut iterum».

4) Auctores isti citantur utique a Diana,

part. 2, tr. 12, vesol. 17, loquente tum de mo-:

nachis deputatis ad chorum, tum de monia-
libus; attamen Cajetanus, Sum., v. Horae
canonicae, 1°; Joannes Medina, Cod. de Ora-
tiome, tr. 6, qu. 7, v. De his etiam, de reli-
giosis professis in genere tantum loquuntur.
— Armilla, v. Horae canonicae, »um. 4, ap-
probat dictum Cajetani; et num. 5, de mo-
nialibus subdit: « Dic pariformiter sicut de
religiosis professis tantum, quia non viden-
tur teneri nisi ratione consuetudinis ». —
Denique ipse Diana ab his auctoribus dis-
sentit, affirmans moniales aut deputatos ad

S. AvrpHoNsI, Opera noralia. — Tom. I

chorum teneri sub mortali Horas canonicas
persolvere.

¢) Petrus Marchant, T¥ibun. anim., tom. 2,
tr. 2, part. 2, tit. 3, sect. 1, dub. ult., negat in
generali consuetudinem hanc sub mortali obli-

gare, et solum admittit obligare sub mortali;-

si in aliqua regula quae ad mortale obligat,
sit ita statutum. Et sic a Diana, part. 9, 1.6,
vesol. 7, citatur. .

4) Suarez,de Religione, tv. 4,1ib. 4, cap.17,
n.7; Laymann, /26. 4, tr. 1, cap. 4, n. 3, male
citantur a Busenbaum; loquuntur enim de pro-
fesse destinato ad chorum, qui annuente prae-
lato transit ad statum conversorum; quo in
casu negant eum deinceps obligariad Officium.

e) Fortassis, ut logquuntur Azor et Fil-
liuccius.

36

Quando
fuerit insti-
tutum Offi-
cium.



Religiosi,
juxta alios,
non tenen-
tur sub gra-
vi quotidie
rgcitare.,

Juxta a-
lios, omis-
sio non fre-
quens, non
lethalis.

Tenentur
quotidie
sub gravi.
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stituit qua clerici septies in die preces
canonicas persolvere cogerentur. — Quod
vero pertinet ad breviarii formam, refert
Radulphus, ineunte saeculo XIII in aede
Pontificia illud breviatum fuisse, et ideo
Breviarium appellari. — Vide alia apud
Thomassinum .

Primo loco oportet hic plura adnotare
de obligatione religiosorum recitandi Offi-
cium, et deinde de recitatione in choro.

142. - Ante omnia illa magna Quaestio
occurrit: Am religiosi non comstituli in
sacris et moniales teneaniur sub gravi
recitare quotidie Officium saltem private?

Prima sententia negat: et hanc tenent
Bordonus?, Armilla ), Sa %), item Mar-
chant #), Martinus a S. Joseph ¥, Castro,
Antonius a Spiritu S. ¢, Joannes Medi-
na ), apud Salmant.? Et probabilem pu-
tat Lessius ¢. — Ratio, quia, licet in hoc
adsit consuetudo, non tamen constat, ut
dicunt Cajetanus,Ledesma4/, Palacio, etc.,
apud Sanchez 3, eam fuisse introductam
a religiosis cum animo graviter se obli-
gandi.

Secunda sententia censet non peccare
graviter religiosos et moniales, quae ali-
quoties tantum et non frequenter Officium
omittunt. ‘

Tertia vero sententia communis, quam
sequimur, et tenent Lessius ¢ Sanchez 7,

Radulph., de Canonum observant., propos. 22; apud
de la Bigne, Biblioth, max., tom. 26, fol. 818, — 1 Vetus et
nov, eccl. discipl., part. 1, lib, 2, cap. 84 (@l part. 4, lib, 1,
cap. 40), — 2 Variar. resol. 80, n. 1, 6 et 12, — Castro, de
Potest. legis poen., lib, 1, cap. 8, fol. 63 (edit. Salmant.
1561). - 8 Tr. 16, de Horis canon,, cap. 2, n. 16 et 17, —
4 Auctar., v. Horae canonicae, cas, 14. — Cajetan., Sum.,
v, Horae canonicae, I°. - Mich, de Palacto, in 4, dist. 15,
disp. 9, v. Mihi autem videtur. - ® Consil., lib, 7, cap. 2,
dub. 8, num. 4. — ¢ Lib, 2, cap. 37, num. 49, — ? Loc. cit,,
n. 6 et 12, — & Tr. 6, de Horis canon., dist. 1, n. 18, —

Anacletus 8, Salmant. °; et Pater Con-
cina 1 cum S. Antonino, Genetto, Palao,
Tamburinio, Diana, Vasquez ac aliis; item
Laymann !, qui contrariam rejicit; et Re-
ginaldus ¢ apud Tamburinium ** vocat
temerariam; et Diana, prorsus improban-
dam. Refertque Continuator Tournely 3
Patrem Mutium Vitelleschi, praepositum
generalem Societatis Jesu, anno 1625 prohi-
buisse ne quis suorum opinionem illam
doceret ut probabilem; et eamdem repro-
batam fuisse ab universitatibus Hispalensi,
Conimbricensi, etc., necnon jussu Pontifi-
cis ipsam erasam fuisse e libro Emma-
nuelis Sa. — Nostra autem sententia do-
cet quod ipsi tenentur sub gravi Officium
quotidie recitare ex consuetudine jam
praescripta. — Nec valet dicere quod non
constet ipsam introductam fuisse a reli-
giosis animo se obligandi sub gravi: nam
ex regula generali, pro eo stat possessio
pro quo stat praesumptio. Cum autem
consuetudo haec universe a religiosis et
monialibus cum magno incommodo con-
stanter observata fuerit, et praelati gra-
viter semper reprehenderint eam non ser-
vantes; id sufficientem praebet praesum-
ptionem, quod ipsi recitantes talem con-
suetudinem vere introduxerint animo se
obligandi: si igitur praesumptio stat pro
obligatione, pro ea stat quidem etiam pos-

9 Tr. 16, cap. 2, num. 19, — ¥ De Horis canon., cap. 7,
§ 2, 2 num. 3, - S. Anlon., part. 3, tit, 13, cap. 4, § 1. -
Geneltus, tr. 1, de Benefic., cap. 10, qu. 80. - Palaus, tr. 7,
disp. 2, punct. 1, § 8, num, 1 et 8. - Zambur., in Decal,,
1ib. 2, cap. 5, § 1, num, 13. - Diana, Coord., tom. 3, tr. 6,
resol. 15, 16 et 17, (Ipse Diana, part. 6, tr. 8, resol. 12;
part. 7, tr. 11, resol, 4; part. 10, tr. 11, resol. 45.) - Vasg.,
de Benefic., cap. 4, § 1, art. 1, dub, 11, n, 49. — 2 Lib, 4,
tr, 1, cap. 4, num, 1 et 2. — ¥ Loc. cit.,, num. 13. — Diana,
part. 6, tr. 8, resol. 12, — 13 Part. 2, de Statu et Oblig.
relig., cap. 3, art. 1, concl.

142. - a) Vide pro Armilla et Medina,
notam b, et pro Marchant, notam ¢ ad num.
praecedentem.

b) Sa, v. Horae canonicae, #. I, in edit.
genuin., dicit probabile esse, quamvis non
usu receptum. — Martinus a S. Joseph, Aviso
de Confessores, lib. 2, de Oratione, tr. 5, n. 2,
negat tantum de iis quibus regula non im-
ponit onus recitandi, nec constat de consue-
tudine, quae eos obliget ad recitandum extra
chorum.

¢) Antonius a Spiritu Sancto, Director.
regul., tr. 3, disp. 6, n. 343 et 1606, hanc
opinionem probabilem vocat; sed ipse adhae-

.

ret, ut probabiliori, eidem sententiae ac S. Al-
phonsus, illi scilicet quae eos sub mortali ad
Officium obligat.

4) Martinus de Ledesma, 2¢ 4ae, qu. 16,

avt. 4, dub. 6, clare significat non constare’

de consuetudine, scribens: « Ex consuetudine
declarata a praelatis, quod volunt omnes pro-
fessos persolvere preces horarias sub prae-
cepto, tenebuntur. Quando autem nihil dispo-
nit de hoc praelatus, nec consuetudo sic decla-
rata, dicendum est quod professus, solum quia
professus, non tenetur ad preces horarias ».

e) Reginaldus, kb. 18, n. 140, temerarium
esse ait de hac consuetudine dubitare.

Praelatiex
causa pos-
suntdispen-
sare.

Ubi non
cst consue-
{udo, neque
est obliga-
tio.

Ejecti per
sententiam
adhuc te-
nentur, ju-
xta alios.

Non im-
probabili-
ter eximun-
tur,
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sessio /). — Vide dicta in simili casu de
abstinentia a lacticiniis, Z¢6. I77, ». 1009,
v. Dubst. 3.

Concedunt autem communiter DD.
1°. Quod praelati, etiam inferiores, pos-
sint ex causa, puta studiorum et simili,
dispensare sicut in aliis observantiis cum
suis subditis, ut non recitent Officium. Ita
Salmant. ! cum Lessio, Gavanto, Villalo-
bos, Tamburinio. — Concedunt 2°. quod
si in aliqua religione constaret non esse
talem consuetudinem, talis obligatio in illa
non esset. Salmant.? cum Bonacina, Ca-
jetano &), Sanchez, etc.

De privilegiis autem religiosorum circa
divinum Officium, vide dicta ». 63.

Dubitatur 1°. 4# religiosi eject: per sen-
tentiam teneantnr ad Officium?

Affirmant Cabassutius #), Concina 2;
Anacletus ¥ cum Azor et Navarro; quia
ipsi retiment statum, et adhuc religiosi
reputantur. — Sed non improbabiliter ne-
gant, cum Busenbaum, Sanchez ¢, Lessius®
cum Soto; et Laymann ¢, qui hanc tutam

I Tz, 16, cap. 2, n. 20, - Less,, lib, 2, cap. 87, n, 51. -
Gavant., in Rubr. Breviar,, sect. 1, cap. 5, tit. 1, num. 6,
v. Decimo. - Villal., part. 1, tr. 24, diff, 9, n. 12, - Ascan.
Tambur,, de Jure abbatum, tom., 2, disp. 10, qu. 1, n. €, —
2 Loc, cit., . 20, - Bonac., de Offic. divino, disp. 1, qu. 2,
punct. 2, n. 7 et n. 1. - Sgnch., Consil,, lib, 7, cap. 2, dub. 3,
1. 7. — 2 De Horis canon,, cap. 7, § 2, n. 16. — 4zo7, part.1,

vocat sententiam. Ratio, quia in eis jam
exstincta est essentia status religiosi, cum
non amplius teneantur ad vota, et sup-
ponit Sanchez// tamquam certum; nec
sit in potestate eorum ad religionem re-
dire.

Dubitatur 2°. An religiosi profugs obli-
gentur ad Officium?

Negat Bonacina #/, et probabile putat
Tamburinius #); quia (ut dicunt) isti con-
stituuntur in statu cui non convenit reci-
tatio Horarum. — Sed melius Lessius’
et Concina ® docent teneri. Ratio, quia,
sicutipsi non amittunt statum religiosum,
ita ab illius oneribus non eximuntur.

Dubitatur 3°. 4An religios: ad triremes
dammnati teneaniur Horas rvecitare?

Affirmat Laymann? cum Navarro %,
Rodriguez ¥, Suarez, Azor, saltem pro
diebus quibus non remigant; quia hi ma-
nent religiosi. — Sed communius negat Ca-
bassutius ¥ ; qui tamen ait teneri clericos
constitutos in sacris. — Sed de utrisque
negant Sporer 7), Lessius ), Sotus #), San-

1ib. 10, cap. 6, qu, 6. - Navar., de Horis canon., cap. 7, n. 20,
— ¢ De Matrim,, lib. 8, disp. 8, n. i1, — 8 Lib. 2, cap. 37,
n. 50, - Sotus, de Just. et Jure, lib. 10, qu. 5, art, 3. —
¢ Lib. 4, tr. 1, cap. 4, n.2,i. f. — 7 Lib. 2, cap. 37, n. 50. —
& De Horis canon., cap. 7, § 2, n. 15, — ® Lib. 4, tr. 1, cap. 4,
n. 2, i.f. - Suar., de Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 17, 1. 9. - 4207,
part. 1, lib. 10, cap. 6, qu. 6, — © Lib, 1, cap. 21, n. 18.

J)Quaesitum fuit an professi votorum sim-
plicium, quae professioni votorum solemnium
praemitti debent, teneantur ad Officium divi-
num, Cui quaesito S. C. super Statu regula-
rtum, mandante Pio IX, respondit die 6 Au-
gusti 1858: < Eos non teneri ad privatam reci-
tationem, debere tamen choro interesse ut
solemniter professi ». Idemque pro monialibus
votorum solemnium decrevit Leo X1II decreto
S. C. Ep. et Reg. Perpensis, 3 Maji 1902.

&) Cajetanus, Swm., v. Horae canonicae,
1°, scribit in generali de religiosis: « Nisi con-
suetudo illos obliget (de qua nihil scio), non
tenentur ex professione ».

%) Cabassutius contra, Theor. et prax.,
1ib. 1, cap. 21, n. 18, negat ejectum teneri ad
Officii recitationem: « At vero religiosi nul-
latenus sacri, inquit, ad triremes amandati,
aut ex monasteriis ejecti, ab hoc onere libe-
rantur ». Cui séntentiaé videtur ipse S. Al-
phonsus adhaerere.

) Anacletus, &7. 6, dést. I, n. 23, utramque
sententiam exponit, nec tamen aperit quam-
nam ipse amplectatur.

7) Sanchez, cit. disp. 8, . 11, id asserit de
professo quocum dispensatum est ad nuptias.

%) Bonacina, de Offic. divino, disp. 1, qu. 2,
punct. 2, n. 6, satis probabile esse asserit,
fugitivum ad Horas non teneri; at subdit: «In
praxitamen oppositam sententiam consulerem
contra fugitivum ». Unde favet eidem senten-
tiae quam S. Alphonsus meliorem appellat.
— Tamburinius vero, Decal., lib. 2, cap. 5,
§ 1, ». 18, postquam probabile dixit ejectum
non teneri, sic pergit: « Addit Bonac... etiam
fugitivos, sed non approbat in praxi».

) Navarrus, de Horis canon.,cap. 7, n. 20;
Rodriguez, Sum., part. 1, cap. 140, n. 14,
concl. 13, loquuntur de ejecto (de quo ibid.
tractat Laymann). — Rodriguez tamen, Sz#n.
hispan.,tom. 3, cap.194,n.15,(Salmant. 1612),
ait clericum in sacris, damnatum ad triremes
Officium recitare teneri, si commode potest.
Et hanc clausulam: S7 commode, efc., addunt
etiam ceteri auctores hic citati, qui de damna-
tis ad triremes loquuntur.

m) Sporer, Sacram., part. 1, Append. de
Horés canon., cap. 1, n. 9; Lessius, Izb. 2,
cap. 37, n. 45, id asserunt de clericis con-
stitutis in sacris.

#) Sotus, de Just. et Jure, lib. 10, qu. 5,
art. 3, v. Impediti, omnia haec satis innuit,

. Profugi
juxta alios,
non tenen-
tur,

Melius, te-
nentur,

Ad trire-
mes damna-
ti, juxta a-
ljos, tenen-
tur.

Commu-
nius exi-
muntur, e-
tiam sacris
initiati.



Ex licen-
tia extra
claustra de-
gentes te-
nentur.

Nullus in
particulari
tenetur ad
chorum,

Limitatio,

Quando
excusetur
tota com-
munitas.
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chez o), Concina!; et Salmant. 2 cum Pel-
lizzario, Diana, etc. Ratio, tum quia talis
recitatio videretur cedere in dedecus or-
dinis religiosi, siin illa damnatorum turba
statum suum ostenderent; tum quia in eo
tam miserabili statu non videntur ipsi hoc
onere gravandi.

Religiosi autem ex licentia degentes
extra claustra ad Officium tenentur, ut
Concina ¢ cum Suarez (contra Bonaci-
na?), etc. apud Busenbaum): — sicut etiam
in carcere detenti, ut Sporer*

143. - Hic autem plura opus est adji-
cere quae pertinent ad recitationem reli-
giosorum #n choro.

Notandum I°. Quod nullus religiosus
aut monialis in particulari tenetur sub
gravi Horas dicere in choro; ut communi-
ter docent Concina 3 Anacletus$, Viva 7;
et Salmant. ® cum Suarez, Palao, Bona-
cina, Pellizzario, Tamburinio #), etc. Modo
tamen chorus non tollatur, ut bene ad-
vertunt Viva et alii. — Paucitas autem
religiosorum excusat totam communita-
tem a choro. Ideo nisi adsint ad minus
quatuor expediti, non est obligatio chori,
ut dicunt Wigandt ¢, Tamburinius ¢/, Holz-
mann ¥ Roncaglia 1*; et Salmant. ! cum
Pellizzario, Bordono ¥/, etc. Diximus: ex-

1 De Horis can., cap. 7, § 2, n. 17. — 2 Tr, 16, cap. 2,
n, 4. - Pellia., tr.5, cap. 8, n. 61, - Diana, part. 2, tr, 12,
resol. 40. — # Loc. cit., n, 13. - Suar., de Relig., tr. 4, 1ib. 4,
cap. 17, n. 8, — 4 Append. de Horis canon,, cap. 1, n. 9. —
5 De Horis can., cap. 5, n.4, — & Tr. 6, de Horis can., dist. 1,
n, 21, — 7 De Praec, decal.,, qu. 8, art. 1, n. 6. — ¢ Tr., 16,
cap. 1, n. 5. - Suar., de Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 10, n. 16
et 18. - Palaus, tr. 7, disp. 8, punct. 1, n, 12. - Bonac.,
disp. 2, de Offic. divino in Choro, qu. 1, punct.1,n. 9 et 10, -
Pelliz., tr. 5, cap. 8, n. 7. — Viva, loc, cit., n, 6. — ° Tr. 10,
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pediti; nam si sint infirmi vel legitime
occupati, nec etiam si quatuor sint ad
chorum obligantur. — Probabiliter autem
putant Viva !3; Salmant. cum Pellizzario
et Antonio a Spiritu S., contra Wigandt ¢,
sufficere ad satisfaciendum choro, ut soli
novitii intersint; quia ipsi in favorabilibus
reputantur ut religiosi.

Hic obiter nota cum Concina ¥ quod
ex justa causa licet religiosis aliquando
recitare Horas in sacristia.

Notandum JI°. Quod graviter peccant
praelati qui ex negligentia permittunt ut
omittatur recitari pars notabilis in choro;
uti communiter docent Suarez16,Concina'’;
Salmant. ¥ cum Palao 4), Pellizzario, etc.
(contra Bordonum et alios, quorum senten-

tia non videtur mihi probabilis). Quia, si.

non dubitatur de praecepto dicendi Horas
in choro, nec dubitari debet violari prae-
ceptum si pars notabilis Officii omittatur.
— Episcopi tenentur invigilare ut Officium
a canonicis in choro persolvatur et rite.

Caeterum, per se loquendo, non tenen-
tur episcopi choro interesse, ne festis qui-
dem diebus; tum quia haec est consue-
tudo, tum quia ipsi gravioribus negotiis
vacare debent. — Ita Viva'® cum Valen-
tia ¢, Filliuccio /7 et Bonacina /) ex

exam, 5, n. 84, v. Resp. 2. — ¥ De Praecept. particul.,
num, 471, — * Tr. 5, qu. 2, de Horis canon., cap. 1, qu. 1,
resp. 2. — ¥ Loc. cit., n. 6. - Pelliz., tr. 5, cap. 8, n, 50, —
1 De Praec. decal., qu. 3, art. 1, n, 6, — 1 Tr, 16, cap. 1,
n, 6, - Pellis., tr. 5, cap. 8, num, 49, - Anfon. a Spir. S.,
Director. regular,, tr. 3, disp. 6, num. 1598. — ¥ De Horis
canon,, cap. 5, n. 17, — 1 De Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 10, n. 8,
cum cap. 18, n.1 et 2, — ¥ Loc. cit,, n. 19. — 1 Loc, cit,,
n. 14. - Pelliz,, loc. cit,, n. 28 et 29. — Bordon., Variar.
resol. 80, n. 7. - 1® De Restit., qu. 7, art. 9, n. 14, v. Dico 3.

dum dicit constitutos in sacris excusari a reci-
tatione Officii, si sint inter infideles, ubi bre-
viarium haberi nequit.

o) Sanchez, de Matrim., loc. cit., n. 11, de
ejecto loquitur, ut supra. .

?) Bonacina, disp. 1, loc. cit., n. 4, utique
contradicit, si licentiam habeat in perpetuum
manendi extra claustra; si vero ad tempus
dumtazxat, affirmat cum aliis, teneri illum ad
Officii recitationem.

143, - a) Ascanius Tamburinius, de Jure
abbatum, tom. 2, disp. 10, qu. 3, n. 3, sic
videtur tenere, eoquod sententiam hancultimo
loco et fusius exponit.

b) Thomas Tamburinius, 2z Decal., lib. 2,
cap.5,§ 1, n. 12, religiosos a choro excusat, si
sint solum « quatuor vel quinque ». Et ita

etiam «ut plurimum » Bordonus, Variar. ve-
sol. 30, n. 8.
¢) Wigandt, tr. 10, exam. 5, n. 84, vesp. 3
« Soli novitii, inquit, non possunt constituere
chorum, nisi ex justa et necessaria causa ».
4) Palaus, loco citato a Salmant., id est
tr.7,disp. 3, punct. 5, n.1, non est ad rem; sed
punct. 1, n. 6, asserit praelatum graviter obli-
gari ad sollicitudinem et curam habendam,
«ne unquam omittatur » Officium in choro.
¢) Valentia, in 2am 2ae, disp. 10, qu. 6,
punct. 2, loquitur de praelatis religionum.
/) Filliuccius et Bonacina a Viva citantur
ut refert S. Alphonsus; sed Filliuccius, 7. 23,
cap. 4, n. 136, negat episcopum ad chorum
teneri, « per se loguendo, nisi forte certis die-
bus festis ex consuetudine et publica aedifi-

Satis estL
ut soli no-
vitii inter-
sint.

Praelati
non curan-
tes recita-
tionem in
choro, gra-
viter pec-
cant.

Episcopi
per Se non
tenentur
choro.

Occupati
circa neces-
saria choro
non tenen-
tur supple-
re.
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D. Thoma %, qui sic docet: Praelati... non
debent cantibus insistere ne per hoc a ma-
Joribus retrahantur.

Notandum II°. Quod in choro non te-
nentur omissa supplere ii qui, dum alii
cantant, parant aut transferunt libros, per-
quirunt psalmos, pulsant organa aut cam-
‘panas, vel alia choro necessaria peragunt;
tunc enim per socios suppletur, quod ipsi
forte non satis percipiunt. Ita communiter
(cum Busenbaum, infra ». 156, v. Ex hoc),
Azor Salmant.?, Anacletus ¢; Laymann &
cum Soto, Silvestro et Henrico; ac Croix ¢
cum Valentia &), Reginaldo, Escobar et
Gobat — contra Palaum 7; Bonacina ®
cum Navarro %), Vasquez %), Sa %), Filliuc-
cio®), etc, qui dicunt hos satisfacere qui-
dem assistentiae chori quoad distributio-
nes lucrandas, sed teneri ad supplendum,
sinon attenderint ad ea quae interim sunt

* 20 20, qu. 91, art. 2, ad 8. — ® Part, 1, lib, 10, cap. 13,
qu. 20. — # Tr. 16, cap. 1, n, 19, — ¢ Tr. 6, dist, 1, n. 52, —
5 Lib. 4, tr. 1, cap. 5, num, 7. - Sofus, de Just. et Jure,
lib. 10, qu. 5, art, 8, - Silvest., v. Horae canonicae, n. 15,
qu. 12, v, Secundum. - Henric. a Gandavo, Quodlib, 11,
qu. 29, v. f. — ¢ Lib, 4, n, 1300, - Regsx., lib. 18, n. 188. -
Escob., tr. 5, exam. 6, cap. 13, n. 137, edit, Lugdun, s. d.
{al., edit. Lugdun. 1644 et Veneta 1660, cap. 5, num. 70,
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recitata; et idem sentit Holzmann ®, qui
tamen excusat si modica sit materia, puta
quae ad integrum psalmum non pertin-
gat #. — Sed satis probabilis est prima
sententia, eo quod, dum aliquis occupatur
in rebus ad Officii celebritatem pertinen-
tibus, totus chorus pro eo supplet. Prout
qui -‘Missae inservit, censetur eam audire,
dum in re necessaria paranda attendit;
ut dicunt Toletus et Rodriguez /), apud
Laymann . — Qui notat idem docere
Sotum #), Navarrum, Aragon » et Rodri-
guez #), de eo qui choro alternatim re-
spondet organum pulsando, quin versicu-
lum suae partis proferat. Sed huic non
acquiesco; cum recte doceat Bonacina 1
cum Molfesio, Officium tunc integre non
recitari, quia organum verba non profert?,

Probabiliter vero satisfacit qui dum
alii recitant, tussit vel excreat, etiamsi

v. med.). - Gobat, Experim., tr. 5, num. 706, — 7 Tr. 7,
disp. 8, punct. 4, num, 7. — 8 De Offic. divino, disp. 1,
qu. 3, punct. 2, § 1, num, 13, — ® De Praecept. particul,,
num. 471, resp. $, ad 2. — Tolet., lib, 6, cap.7, num, 2. -

Satisfacit
qui tussit
vel excreat.

* Lib. 4, tr. 1, cap, 5, num. 7, post med. — Navar., de |

Horis canon., cap. 21, n. 15. — ¥ De Offic. divino, disp. 1,
qu. 8, punct, 2, § 1, n. 18, - Molfes., Sum., part. 1, tr. 5,
cap. 2, n. 23,

catione ». — Et Bonacina, de Offic. divino,
aisp. 1, qu. 3, punct. 5, n. 9, pariter negat eum
teneri per se loquendo, ne festis quidem aut
dominicis; quod tamen #. 10, his verbis ex-
plicat, dicens: « Episcopum debere et teneri
aliquando choro assistere, quando scilicet id
exigit ratio sui muneris adimplendi, aut vi-

-tandi scandali, aut exempli, aut alterius cir-

cumstantiae, quam episcopus prudentis suae
mentis consilio perpendere et examinare de-
bebit ».

&) Valentia non citatur a Croix, sed Vas-
quez et male, ut infra patebit.

%) Auctores isti non satis accurate a Bo-
nacina allegantur. — Navarrus enim, de Horzs
canon., cap. 11, n. 36; negat eos ad supplen-
dum teneri, si tamen antea non potuerunt
praeparare. Et cap. 21, n. 15, negat se audere
€os arguere peccati qui non suppleverint. —
Vasquez, de Benefic., cap. 4, n. 111, excusat
a suppletione choro inservientem qui Officium
memoriter recitare non potest; pulsantem vero
organa excusat, si teneatur tantum ut reli-
giosus; secus, si ratione Ordinis ad Officium
teneatur. — Sa, v. Horae canonicae, #. &, obli-
gat utique ad supplendum; atvero dictum istud
non est Emmanuelis S, sed ejus correctoris;
reperitur enim tantum in editione emendata.
— Filliuccius denique, #. 23, n. 191, 7. f., et
n.192, a supplendo excusat, negans eum cen-

seri distractum. Quae vero addit, non viden-
tur ad praesentem casum se referre.

) Holzmann ibi non excipit modicam ma-
teriam; sed eam excipit sub 4, ubi loquitur
de eo qui propter tussim, strepitum « alindve
impedimentum » aliqua non perciperet, quae
ab aliis cantantur aut recitantur.

7) Rodriguez male citatur a Laymann;
nam, Sum., part. 1, cap. 142, n. 2, non loqui-

tur de Missa.

k) Sotus, de Just. et Juve, Uib. 10, qu. 5,
art. 3, dubitative loquitur: « Immo, inquit,
nescio an ille qui organis chero respondet,
teneatur postea Officium pendere». — Aragon
autem, zn 2am 2ae, gy, 83, art. 12, v. f.; et
Rodriguez, loc. cit., tractant de casu posito
initio hujus notandi 3. Non igitur satis accu-
rate a Laymann citantur.

) Hic inserendum est quoddam quaesi-
tum quod in textu omnium editionum desi-
deratur, sed in singulis, a 2* usque ad 92m, in
indice alphabetico, v. Musicz, ipse S. Alphonsus
reposuit cum hac nota: « Id notatum est hic,
quia omissum erat in corpore »; et est istud:
« An autem devote audientes Horas, dum mu-
sici cantant, satisfaciant? — Affirmant aliqui
apud Pellizzarium, (7. 5], cap. 8, #. 42. Sed
omnino negandum cum Croix, Izb. 4, n. 1299;
et Mazzotta, [#r. 2, disp. 1, qu. 2, cap. 1,§ 3,
qu. 4] tom. I, pag. 302 ».
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integer psalmus interim dicatur; ut ait
Croix ! cum Sanchez et Gobat. — Item pro-
babiliter 2 Sanchez, Escobar et Diana excu-
sant eum qui in choro perlegit lectionem,
ne erret, alioquin erraturus 7); haec enim
causa satis excusat ab illa levi omissione.

Sentiunt autem Szlmant. ¢ cump Suarez,
Pellizzario, etc., in omissione recitationis
in choro minorem Officii partem sufficere
ad peccandum graviter quam in recita-
tione privata. — Sed probabiliter id ne-
gant Bonacina 4; et Holzmann ® cum Tam-
burinio et Babenstuber: qui dicunt illam
tantum esse omissionem gravem in choro,
quae gravis est in Officio privato.

Notandum IV® Quod ex bulla S. PiiV
Quod a Nobis, omnes qui utuntur bre-
viario Romano deobligantur recitare in
choro Officium B. V. Mariae, defuncto-
rum, et psalmos poenitentiales; praecipi-
tur vero ibidem #) servari consuetudinem
haec Officia recitandi-in locis ubi viget.
— Haec autem obligatio extra chorum
non afficit singulos privatos, sed tantum
communitatem; ut recte ajunt Concina®,
et Holzmann’ cum aliis.

144. - « Resp. III°. Beneficiati, quotquot
« habent jus in re et plenum dominium
« beneficii, si fructus percipiant vel per-
« cepturi sint, tenentur ad Horas. Lessius
« et Laymann8, ex communi et concilio
« Lateranensi sub Leone X. — Ratio, quia
« beneficium datur propter Officium.

1 Lib, 4, num,. 1800, - Sanch,, Consil,, lib. 7, cap. 2,
dub. 15, n. 8. - Godat, Experim., tr. 5, n, 706. —  Apud
Crofx, loc. cit. - Sanch., loc. cit., dub, 15, n, 1. - Escobd.,
tr. 6, exam. 6, cap, 18, n. 187, edit, Lugdun, s. d, (al. edit.
Lugdun, 1644 et Veneta 1660, cap. 5, num, 70, v, med.}). -
Diana, part. 2, tr. 12, resol, 18, i. f, — 3 Tr. 16, cap. 1,
n. 17, - Suar., de Relig., tr. 4, lib, 4, cap. 13, num, 2. -
Pellia., tr. 5, cap. 8, n. 28, — ¢ Disput. 1, qu. 5, punct, 1,
n, 3, — & De Praec. partic,, n, 471, resp. 2. - Tambur.,
Decal., lib. 2, cap. 5, § 2, n. 12. - Babenst., tr. 5, disp. 2,
art. 3. num. 13, - S. Pius V, bulla Quod a Nobis, de die

« Unde resolves:

« 1°. Non tenentur ante acceptam pos-
« sessionem, nec si sine sua culpa fructus
«<nullos percipiant, nec percepturi sint
« (Laymann %); quia non habent beneficium
« secundum omnem effectum ». {Hoc cer-
tum est. Vide dicta de Restit., Lib. 111,
n. 664). — « Videntur tamen pro ratione
« fructuum teneri ad aliquoties legendum.
« Trullench °,

« 2°, Tenetur is qui etsi (sive sine sive
« cum sua culpa) non recipiat omnes suos
« fructus, recipit tamen tantam partem
« quae sufficit ad sustentationem. — Bo-
« nacina 4.

« 3%, Tenentur ii qui primo aut etiam
« secundo anno non percipiunt fructus, eo
« quod assignentur fabricae vel praede-
« ces$ori mortuo: quia etiam ipsi mortui
« fruentur eodem privilegio, et sic pro tota
« vita satisfaciunt fabricae. Bonacina *,
« Laymann '%, Suarez, Reginaldus, etc. —
« Contraria tamen sententia non est im-
« probabilis »; [Et probabilem vocant Sal-
mant. *® cum Filliuccio, Bonacina %/, Villa-
lobos )] « et negat Lessius ¢ cum Caje-
« tano ¢ se talem dammaturum: eo quod
« vel resignare vel mori ante possit, et
« sic non frui anno gratiae. Laymann ,
« Palaus, Trullench 5.

« 4°, Tenentur et ii qui habent benefi-
« cium tenue, octo v. gr. vel decem au-
« reorum; quia jura omnibus indistincte

9 Julii 1568, § 9; habetur in Bullar, Rom. Mainardi. —® De
Horis canon., cap. 5, n, 21. — 7 De Praecept. partic., n. 474,
— Less., 1lib. 2, cap, 34, dub. 30 et 31. — 8 Lib, 4, tr. 2,
cap. 5, n. 1 et 8, - Concil. Lateran, V, bulla reform., § Sta-
tuimus quogue. — ° Loc. cit., n. 8 et 4, — 1 Decal,, lib. 1,
cap. 7, dub. 12, § 3, num. 15. — 2 De Offic. divino, disp. 1,
qu. 2, punct, 4, n. 22 et 23, — * Loc. cit., n. 4, — Suar.,
de Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 20, n. 9 et 10. — Regin., lib. 80,
n. 39, — B Tr. 16, cap. 2, n. 45. - Fill., tr. 23, n. 171, —
“ Lib, 4, tr. 2, cap. 5, n. 4. — Palaus, tr. 7, disp. 2, punct. 1,
§ 2, n. 19. — 1 Decal,, lib: 1, cap. 7, dub, 12, § 3, n. 21,

m) Croix ipse addit verba: Alioquin erva-
turus; auctores autem citati clausulam hanc
omittunt, etiam Sanchez et Escobar, qui pro
eadem a Croix allegantur.

#) Bulla S. Pii V id praecipit de solo Officio
parvo B. M. Virginis.

144. - o) Bonacina, de Offic. div., disp. 1,
qu. 6, punct. 3, n. 5, rem perspicue innuit,
scribens: « Beneficiarium, qui alios reditus
ex suo beneficio non percipit praeter distri-
butiones, teneri ad Horas canonicas recitan-

das, quia vivit de altari, et habet beneficium
cui annexa est obligatio divini Officii».

b) Bonacina, loc. cit., qu. 2, punct. 4,n. 23,
insinuat esse probabile, in quantum contra-
rium vocat probabilius. — Villalobos pariter,
part. 1, tr. 24, diff. 8, n. 12, affert sententiam
Tessii negantis improbabile esse quod non
teneatur; sed mihi, inquit Villalobos, melius
videtur contrarium.

¢) Lessius, %b. 2, cap. 34, dub. 31,n. 171,
negal esse improbabile, ut supra notatum
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« obligationem Horarum imponunt, sicut
« iis qui sunt in majoribus Ordinibus. Ita
« probabiliter Silvester, Azor, Suarez, Pa-
« laus, Bonacina ! et communis: — contra
« Sotum %), Lessium %), Rodriguez 4 et
« Diana ¢, Malderum ¢, qui dicunt, si ha-
« bet beneficium tam tenue, ut tertiam
« partem mediocris sustentationis alicujus
« clerici non adaequet, non teneri. Vide
« Diana 2, Escobar 8 quorum sententiam
« non damno».{Vide dicta Ls6.771,#.6 7 4].
— « Vide Trullench 4 ubi notat eum qui
« habet plura beneficia tenuia, ex quibus
« competentiam habeat, teneri ad Horas.

« 5% Non excusatur qui primis annis
« parum recipit, eo quod fructus expendat
« in substitutum; quia Horarum onus be-
« neficio annexum est, et personale, cum
« quo sponte acceptatur. — Bonacina® ex
« Azor, Vasquez /), Filliuccio, etc.

Silvest., v. Horae canonicae, num. 8, qu. 2. — Azor,
part. 1, lib. 10, cap. 3, qu. 3. — Suar., tr, 4, lib, 4, cap. 21,
n. 8 et seqq., et 0. 9. - Palaus, tr.7, disp. 2, punct. 1, § 2,
n. 9. — 1 De Offic, div., disp. 1, qu. 2, punct. 4, n. 17, —
2 Part. 2, tr. 12, resol, 9. — 2 Tr, 5, exam. 6, cap. 4, n. 37;
et cap, 13, n. 100, edit. Lugdun. s. d. (¢, edit. Lugdun. 1644
et Veneta 1660, cap. 8, num. 56, v. f.). — 4 Decal,, lib. 1,
cap. 7, dub, 12, § 3, n. 11 et seqq., et num. 16, ~ § Loc,
cit., punct. 4, n. 19. - Awor, part. 1, lib. 10, cap. 4, qu.$. -
Fill., tr. 23, num. 164 et seqq. — © Lib. 4, tr. 2, cap. 5,

«6° Si filius a patre coactus ad statum
« ecclesiasticum, percipiat ipse fructus,
« tenetur ad Horas. Secus, si percipiat
« pater; hic vero ad restitutionem obli-
« gatur. — Laymann ¢ ex Lessio».

ldem tenent Tournely? et Concina 8-
modo metus sit gravis; quo cessante (ait
Tournely) tenetur iste clericus quampri-
mum beneficium renuntiare.

Quaeritur autem hic: an quz per me-
tum injuste incussum Ordinem sacrum
suscepit, teneatur Offictum vecitare?

Affirmant Concina8 cum S. Antonino ),
Silvestro %), Ledesma *), Comitolo # et

aliis; quia metus non tollit voluntarium. &

— Sed probabilius negant [Contin.] Tour-
nely * cum Suarez %) et Henrico a S. Igna-
tio 2, Sanchez 1°; Palaus ! cum Navarro
et Sa; Salmant.® cum Bonacina, Azor #),
Dicastillo, etc. Ratio, quia, licet metus

n. 2, i. f. - Less., lib. 2, cap. 34, dub. 31, n. 174, — 7 Is est
Collet, Institut., de Horis canon., art. 1, qu, 7. — Collet,
loc. cit., art. 1, concl, 1, v. Déxi 2. — 8 De Horis canon.,
cap. 7, § 1, num. 4, — ? De Relig., part. 2, cap. 2, art. 8,
sect. 2, concl. 1, v. Quaeres, cfr. etiam Institut., loc. cit.,
qu. 7. — ¥ De Matrim., lib. 7, disp. 29, n. 7. — ¥ Tr, 7,
disp. 2, punct. 1, § 1, n. 1. - Navar., Man., cap. 22, n, 51,
v. Nonusn., - Sa, v, Ordo, num, 24, — ¢ Tr, 8, de Ordine,
cap. 6, n. 50. - Borac,, de Matrim., qu. 3, punct. 9, n. 12, -
Dicast., tr. 6, de Sacram, Ord., dub. 29, n, 439,

est. — Cajetanus vero, v. Horarum canonica-
rum omissio, in generali negat beneficiarium
ad Officii recitationem teneri, si fructus bene-
ficii non percipiat nec per ipsum stet quominus
percipiat, nisi postea eosdem percepturus sit.

4) Auctores isti non recte citantur a Bu-
senbaum ; non enim loquuntur de tertia parte
sustentationis. — Et quidem Sotus, de Just.
et Juve, lib. 10, qu. 5, art. 3, negat beneficia-
rium ad Officium teneri, si beneficium, «his
temporibus summam saltem octo ducatorum
non attingeret; nam si ditius est, quamvis
non sufficiat ad victum, si tamen pauperi cle-
rico bona esse posset pars sustentationis, non
omnino possidens excusatur ». — [Lessius,
cap. 34, n. 169, negat (ut probabile) teneri,
nisi fructus beneficii superent octo aureos; et
subdit nec quotidie teneri, si beneficium sit
adeo tenue, « ut non suppeditet bonam par-
tem tenuis sustentationis, v. g. quindecim vel
sexdecim aureos. — Rodriguez denique, Sum.,
part. 1, cap. 140, n. 3, concl. 2, negat teneri,
si beneficium vix mereatur beneficii nomen;
at vero teneri, quamvis non sit sufficiens ad
sustentationem congruam, «si adjuvat saltem
ad eam multum ».

) Diana, part. 2, tr. 12, vesol. 9, refert
tantum, quin eam approbet aut reprobet, Mal-

deri sententiam, qui, 7. 10, cap. 2, dub. 3,
gu. 1, v. Cevtum est 2°, probabile esse ait
beneficiarium non plene teneri ad Officii re-
citationem, si beneficium non suppeditet ter-
tiam sustentationis partem.

f) Vasquez, de Benefic.,cap. 4,8 1, art. 1,
dub. 6, n. 35 et 36, ita sane docet, nisi bene-
ficiarius hoc faciat necessitate coactus.

&) Concina, de Horis canon., cap. 7, § 3,
#. 3, concordat quidem, sed non addit: Modo
metus sit gravis.

7) Salmant. duas quaestiones connexas si-
mul solvunt: continentiam scilicet et obliga-
tionem divini Officii, et auctores indiscrimi-
natim adducunt. — At vero S. Antoninus,
part. 3, tit. 14, cap. 16, § 18, Silvester, v.
Ordo 1V, qu. 1, v. Et secundo,; Martinus de
Ledesma, 22 4ae, qu. 55, art. 4, (de ordinato
ante usum rationis loquens); Comitolus, 725, 7,
qu. 855, Azor, part. 1, 1ib. 13, cap. 14, qu. 8,
de sola continentiae servandae obligatione

- tractant. — Idemque dicendum de Suarez,

de Relig., tr. 7, lth. 9, cap. 17, n. 26 et seqq.,
qui proinde a Contin. Tournely non recte
citatur.

i) Henricus a S. Ignatio male citatur a
Collet; nam, tom. 2, lib. 9, cap. 16, n. 197,
expressis verbis asserit eo modo ordinatum

Sacris ini-
tiatus per
metum, te-
netur ad Of-
cium, ju-
xta alios.

Probabi-
lius non te-
netur.
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non tollat voluntarium, Ecclesia tamen
rationabiliter non censetur velle obligare
ad onus Officii, nisi eos qui omnino sponte
Ordinem suscipiunt. — Et ideo tales per
metum gravem ordinati nec etiam ad ca-
stitatem tenentur, ut dicunt Salmant. !,
cum auctoribus citatis (utque diximus de
Voto, Lib. III, n. 197, v. Sed quaestio, et
dicemus L. VI, n. 811).

« 7°. Probabile est eum qui non residet
« ex legitima licentia vel dispensatione,
« ideoque fructus non recipit, non teneri
« ad Horas; quia obligatio haec est pro-
« pter sustentationem datam. — Trullench?
« ex Sanchez, etc. '

« 8% Non tenentur qui habent praest-
« monia quae solent dari adolescentibus
« in subsidium studiorum; eo quod non
« sint proprie dicta beneficia.Ita Medina,
« Garcia /) et Lessius #,; contra Navar-
«rum, Sotum et Rodriguez /. — Recte
« tamen monet Laymann & considerandam
« rationem praestimoniorum. Quod si enim
« dentur in titulum perpetuum, et habeant
« annexum aliquod obsequium spirituale
« quod per laicum expediri nequit, esse
« beneficia ecclesiastica, proindeque obli-
« gare ad Horas. Secus, §i consistant in
« solo temporali obsequio.

« Similiter non tenentur pensionarr,
« cum pensiones non sint proprie dicta be-
« neficia (ut Dubio praeced. videri potest).
« Quod limitat Escobar ¢ ex Palao si fruan-
« tur pensione ob saecularia obsequia; se-
« cus, si titulo clericali ». — [Vide #». 138).

« Denique neque tenetur coadjutor, si

1 Tr. 8, cap. 6, n, 46, — 2 Decal,, lib. 1, cap, 7, dub. 12,
§ 8, n. 20, - Sanck., Consil., lib, 2, cap, 2, dub. 72, 1. 8. ~
Joan. Medina, tr. 6, de Oratione, qu. 7, v. Inde videtur. —
Navar., de Horis canon., cap. 21, n. 9. - Sotus, de Just,,
lib. 10, qu. 3, art. 3, concl. 2. — 3 Lib. 4, tr. 2, cap. 5, n. 6.
— 4 Tr. 5, exam, 6, num, 33, edit. Lugdun. s. d. (al. edit.
Lugdun, 1644 et Veneta 1660, cap. 3, n. 56, v. f.). — Palaus,
tr. 7, disp. 2, punct. 1, § 2, n, 6. (non citatus ab Escobar). —

«non administrat; quia obligatio tenet
« proprietarium. Palaus ), Escobar5. Vide
« Laymann® ». — [Est commune cum Sal-
manticensibus 7].

« 9°, Etsi habens plura beueficia satis-
« faciat unica recitatione Horarum, tene-

« tur tamen tot facere commemorationes g,

« quot sunt beneficia seu patroni benefi-
« ciorum; quia par est omnium ratio 7.
« Bonacina, Trullench® »,

145, - Quaeritur 1°. An qus tenetur ad
recitationem Officit titulo beneficit et titulo
Ordinis sacri, omittendo tllud committar
duo peccata?

Tria hic ut certa supponenda: Certum
est 1° quod iste peccat utique contra reli-

- gionem, ratione Ordinis sacri, propter

quem Ecclesia eum obligat ex motivo re-
ligionis ad Horas recitandas. — Certum
est 2° quod beneficiarius omittens Officium
semper peccat contra religionem, etiamsi
non habeat Ordinem sacrum, et etiamsi
velit fructus restituere, ut dicemus mox
infra in Quaestione sequenti. — Certum
est 3° quod talis beneficiarius, si omittit
Officium et nolit restituere fructus, pec-
cabit non solum contra religionem, sed
etiam contra justitiam. Quia Officium ne-
gligendo, non potuit fructus acquirere, ut
dicunt Salmant.? juxta sententiam quam
tenent ut veram Setus, Suarez, Azor, etc,,
ac Croix ¢ (quidquid dicant alii’t). Id enim
patet ex concilio Lateranensi (relato dicto
Lib. IT1, . 663), ubi dicitur: Si... devinum
Officium mnon dixerit, legitimo impedi-
mento cessante... fructus suos non faciat.

& Loc, cit., n. 36, (al. cap. 3, n. 56). — € Loc, cit,, n. 9. —
T Tr. 16, cap. 2, n. 29, — Bonac,, de Offic. divino, disp. 1,
qu. 2, punct. 4, n, 27 et 28, v. Sed modo. — & Decal., lib. 1,
cap. 7, dub. 12, § 3, n. 27. ~ ? Loc. cit., n. 32, — Sotus, loc, cit.,
art. 6, concl. 8. - Suar., de Relig., tr.4, lib, 4, cap. 29, n. 7 et
seqq. - degor, part. 1, lib. 10, cap. 14, qu. 7. - ¥ Lib. 4, n. 1216.
— 1 Ap. Croix, loc. cit. — Concil. Lateran, V, sess.9, bulla
reform., § Statuimus guoque, apud Labbe, tom. 19, col. 883,

teneri ad Officii recitationem: « Non... verum
est talem non obligari ad servandam casti-
tatem Horasque recitandum... Tametsi enim
taliter ordinatus non teneatur voto, equidem
tenetur Ecclesiae lege a matrimonio absti-
nere, castitatem servare, Horas recitare ».

7) Garcia a Busenbaum male citatur; dicit
enim, de Benefic., part. 1,cap. 2,n. 117, prae-
stimonia .esse beneficia ecclesiastica et obli-
gare ad Horas canonicas. :

%) Lessius, 6. 2, cap. 34, dub. 30, n. 166,
dicit: « Aliqua praestimonia ».

) Rodriguez, Sum.,part. 1, cap. 140, ». 6,
male a Laymann allegatur; haec enim de
praestimoniis non habet.

m) Palaus, loc. cit., n. 7, absolute negat
coadjutoriam ad Horas obligare, nullo facto
verbo de administratione.

7) Si nempe id commode fieri possit, ut
notant auctores citati.

Habens
plura bene-
ficia unico
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cit.
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Sed difficultas est: An beneficiarius
volens frucius restituere, peccet contra

Justitiam, etiamst Officium omattat animo

restituends fructus?
Prima sententia affirmat; et hanc te-
nent Laymann?!, Sanchez 2, Bonacina®

et Lessius 2. — Ratio, quia, licet bene-

ficium principaliter detur pro susten-
tatione beneficiarii, attamen datur cum
pacto recitandi Officium; morale enim
axioma est, beneficium propter Officium
conferri. Unde beneficiarius omittendo
Officium peccat contra justitiam, quia pa-
ctum non servat.

Secunda vero sententia probabilior,
quam tenent Palaus * cum Henriquez et
Garcia, Anacletus®, Holzmann ¢; Diana ?
cum Salas et Homobono; Salmant.® cum
Salas, Antonio a Spiritu S. et Trullench,
tenet peccare quidem beneficiarium contra
religionem, cum Ecclesia, imponendo illi
onus Officii, imponat ex motivo religionis,
non autem contra justitiam, — Nam ut
posset dici beneficiarium peccare contra
justitiam, probandum esset pactum inter
beneficiatum et fundatorem vel Ecclesiam.
Sed hoc pactum neque habetur respectu
fundatorum, ut recte dicunt Filliuccius ®
et Holzmann %: alias, ut ait idem Holz-
mann  cum Lessio 2/, non potuisset Ec-
clesia eximere beneficiarios non recitantes
primo semestri ab obligatione restitutio-
nis; neque habetur pactum respectu Ec-
clesiae, cum illud nullo jure aut ratione
probetur. Donec igitur de hoc pacto non
constet, nequit dici beneficiarium omit-
tentem Officium cum intentione restituendi

* Lib, 4, tr. 1, cap. 4, n. 5, — 2 De Matrim., lib. 9,
disp. 15, n. 6, — 2 De Offic, divino, disp. 1, qu. 5, punct. 1,
n.4.— 4 Tr.7, disp. 2, punct. 5, n, 8. - Henrig., lib. 5, cap. 3,
n. 6, lit. g. - Garcia, de Benefic., part. 3, cap. 1, n. 12 et
seqq., et n. 125, — 5 Tr. 6. dist. 1, n. 30. — 8 De Praecept.
partic., n. 457. — 7 Part. 2, tr. 12, resol. 22. - Salas, in
1nm 2=e, tr, 13, disp. 3, sect, 2, n. 17, i, f. - Homobonus,

fructus peccare contra justitiam. — Nec
obstat beneficium dari propter Officium.
Nam bene respondet Palaus quod bene-
ficium non datur ab Ecclesia sub obliga-
tione justitiae, sed religionis; cum obli-
gatio Officii non oriatur ex beneficio, sed
ex praecepto Ecclesiae ratione beneficii
imposito ex motivo religionis.

Sed dices: Si nullum intercedit pactum
cum beneficiario, qua ratione ipse pecca-
bit contra justitiam, si fructus non resti-
tuet, uti supra tamquam certum suppo-
situm est? — Respondetur: Peccabit con-
tra justitiam, non ratione pacti initi, sed
ratione conditionis non impletae. Bene
enim potuit Ecclesia beneficiariis impo-
nere pensum Officii ob thotivum religio-
nis, vel sub conditione non faciendi fru-
ctus suos si non recitaverint, vel sub poe-
na negativa non acquirendi fructus si Offi-
cium omiserint; juxta dicta Lzb. II7,
n. 665, et ut tenent Viva ' et Lugo 2,
Holzmann *: quod valde probabile putat
Azor 4, — Ideo enim (ait Holzmann) bene-
ficiarii non recitantes ante omnem sen-
tentiam tenentur ad fructuum restitutio-
nem, quia haec, licet sit poena, non est
tamen poena positiva aut privativa, sci-
licet quae privet fructibus acquisitis, et
ad quam sententia requiratur; sed est
poena negativa, nempe quae negat posse
acquiri fructus a non recitantibus: prout
si Ecclesia dicat, non concedo tibi fructus
nisi Officium recitaveris. (Hoc tamen in-
telligitur, si culpabiliter Officium omitta-
tur; secus vero, si sine culpa gravi, ut
docet Lugo %, utque diximus L. I1],

Exam, eccles., tr. 4, cap. 5, qu. 42, — 8 Tr. 16, cap. 2, n. 32. -
Salas, loc. cit. - Anton. a Spir. S., Director. regul., tr., 3,
disp. 6, n. 1644, - Trull., Decal,, lib. 1, cap. 7, dub. 28, n. 3,
— 9 Tr. 23, n. 157. — ¥ Loc. cit., n. 457. — Palaus, loc. cit.,
n.8, — * De Restitut., qu. 7, art. 9, n. 2. — ® Resp. mor.,
1ib. 5, dub. 6, n. 6, — 13 De Praec. partic., n. 462, — 1 Part. 1,
1ib. 10, cap. 14, qu. 7. — Holam., loc. cit. — ¥ Loc, cit., n. 6,

145. -~ @) Lessius, l7b. 2, cap. 37, n. 52,
v. Ex dictis, affert utique opinionem quae
dicit beneficiarium omittentem Officium com-
mittere peccatum mortiferum injustitiae; sed
postea affert opinionem quae negat omissio-
nem Officii unius diei esse peccatum mortale
injustitiae; quam profecto opinionem non re-
probat, immo ei videtur adhaerere.

&) Holzmann, loc. c#t., n. 462, v. Instabis,
negat Ecclesiam eximere posse a restitutione

beneficiatos non recitantes primo semestri, si
obligatio restituendi est a jure naturali «abso-
lute et antecedenter ad dispositionem juris
positivi ecclesiastici ». — Lessius pariter,
cap. 34, n. 180, v. Secundo, exemptionem
illam ait signum esse €0s «jure naturae non
obligari, nisi Ecclesia velit; si enim absolute
tenentur ad restitutionem jure naturae,.. non
minus obligantur primis sex mensibus quam

postea ».
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#n. 665, cum Lessio, Sanchez, Concina et
communiori).

Unde concluditur, respondendo ad
quaesitum, quod si sacerdos beneficiarius
omittit Officium nolens fructus restituere,
peccat contra religionem et contra justi-
tiam, cum retineat alienum, quod acqui-
rere non poterat omittendo Officium. —
Si vero omittit volens fructus restituere,
tunc peccat tantum contra religionem, non
vero contra justitiam, quia tunc alienum
non retinet.

Quaeritur 2°. An beneficiarius omittens
Officium peccet graviter, si alias habeal
animum rvestituends fructus bemeficti?

Affirmandum utique cum Lugo. Ratio,
quia datur duplex praeceptum: unum an-
tiquum, quo obligantur beneficiati ad Offi-
cium (hic enim fuit finis primarius Eccle-
siae in institutione beneficiorum, scilicet,
servitium Ecclesiae praestandum); aliud
novum, ut omittens Officium fructus re-
stituat. Beneficiatus igitur, etsi fructus re-
stituat, non liberatur ab obligatione reci-
tationis.

Quare qui Officium omittit sex primis
mensibus a receptione beneficii, non te-
netur fructus restituere; sed utique gra-
viter peccat, ut declaravit S. Pius V in
bulla relata L. 171, n. 663.

ARTICULUS II.

QUANTA SIT HAEC OBLIGATIO.

146. Quae culpa sit omitiere Officium vel partem ejus notabilem — 147. Quae sit pavva
materia tn omissione Officii. — 148. An omissio Horvarum sit unum vel plura pec-
cata. — 149. DQuor peccata committit qui Officium in marve projiciens reddituy impo-
tems ad vecitandum. — 150. Utrum dubitans an aliqguid omiserit, teneatur id vecitare.
— 151. Quando beneficiarii Officium omittentes teneantur vestituere fructus. — 152. Qui-
bus sit applicanda fructuum restitutio. — 153. Quando possit bemeficiavius a vestitu-

tione excusari titulo pecuniae expensae.

146. -~ « Resp. I°. Est tanta, ut peccet
« mortaliter quisquis habens hoc onus,
« Horas vel notabilem earum partem
« omittit. [ta communiter omnes (contra
« Angelum %) et Richardum ), qui dicunt
«non esse mortale, nisi quis habeat con-
« suetudinem omittendi: quam sententiam
« Lessius non audet dicere probabilem
« quod sit contra torrentem doctorum).
« — Ratio, quia violat praeceptum in re
« gravi pertinente ad virtutem religionis».

Et haec est omnino tenenda cum com-
muni: vide Salmant. % — Verius autem
est, hanc obligationem magis provenire

Less., lib. 2, cap. 34, num, 181, v. Quinto, et n. 183, -
Sanck., Consil., 1ib. 2, cap. 2, dub. 86. - Concina, de Horis
canon., cap. 8, num. 5. — ! Resp. moral,, lib. 5, dub. 6,
n 2, — Less., lib. 2, cap. 87, n. 52. — ¢ Tr, 16, cap. 2,
num, 8. — # Loc, cit. - Less., loc. cit.,, num. 45, - Palaus,

ex recepta consuetudine quam ex jure
positivo. Ita Salmant. 3 cum Lessio, Palao,
Suarez, etc.

« Ex dictis resolvuntur hi casus:

« 1°, Non est mortale omittere unum
« psalmum, lectionem vel quid simile, ut
« habet communis contra Navarrum %/,
« nec tertiam partem parvae Horae, con-
«tra Azor et Malderum; quia non cen-
« setur pars notabilis. — Talem autem
« dicit Palaus#, esse in Matutino ¢/ quod
« est aequale uni parvae Horae. Sanchez »
« dicit tres lectiones cum responsoriis in
« feriali Officio esse materiam parvam. In

tr. 7, disp. 2, punct. 1, § 1, n. 1. - Suar., de Relig., tr. 4,
lib. 4, cap. 16, n. 2, — Azo7, part. 1, lib, 10, cap. 7, qu. 3. -
Malder., tract, 10, cap. 2, dub. 3, v. Ex kis probabile. —
¢ Tr. 7, disp. 2, punct, 5, n. 1. — & Decal,, lib. 1, cap. 19,
num. 7.

146, - 2) Angelus, v. Hora canonica, %. 10,
dicit esse humaniorem sententiam, eum non
peccare mortaliter, nisi consuetudinem habeat
omittendi; contrariam tamen esse tutiorem.
Et addit ex Richardo, duos actus consuetudi-
nem inducere. Quae tamen apud Richardum,
Quodlib. 1, art. 6, qu. 1, non reperi.

b) Navarrus, de Horis canon., cap. 10,
n. 44, mortalem esse asserit omissionem eo-
rum quae recitantur in principio Horarum,
usque ad primum psalmum fere finitum, cum
haec sint tertia circiter pars Horae.

¢) Palaus hoc dicit in generali, et non so-
lum in Matutino.

Intentio
restituendi
non excusat
omittentes
a lethali.

Quantitas
levisvel no-
tabilis.

Omittere
teértiam vel
dimidiam
partém Ho-
rae parvae,
lethale ju-
xta alios.
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« parvis Horis, dicunt Fernandez, Filliuc-
« cius et Laymann 4, dimidium esse no-
« tabilem quantitatem. — Vide Escobar?,
« ubi docet unam parvam Horam non esse
« partem notabilem respectu totius Offi-
« cii, quod per modum unius est praece-
« ptum ¢. Verum hoc merito rejicitur ab
« aliis.

« 2°, Est mortale, si omittas, vel unam
« integram ex Horis (quae sunt septem:
« Matutinum cum Laudibus, Prima, Ter-
« tia, Sexta, Nofia, Vesperae et Comple-
« torium); — vel dimidiam ex brevioribus,
« ut docent Fernandez, Reginaldus, Fil-
« liuccius, Suarez, Laymann, contra Bo-
« nacina et Lessium //; — vel ex Matutino,
«novem lectiones cum responsoriis, ut
« Sanchez ?; — aut partem aequivalentem
« Horae uni minimae, ut Suarez? et Ga-
« vantus; — vel, ut alii, unum nocturnum.
« Vide Bonacina 4, Diana 5 ».

147. - Quaeritur: guaenam sit parva
wmateria tn omissione Officii?

Azor, Navarrus, Villalobos, etc., apud
Concina ¢, tenent peccare mortaliter qui
omittit dimidiam vel, ut alii dicunt #), ter-
tiam partem Horae etiam parvae; quia
talis pars, respectu illius Horae, jam est

Fernandez de Moure, Exam. theol. mor., part. 3,
cap. 12, § 7, qu. 3. — Fill, tr, 28, n. 319,1. f., et n. 246, —
* Tr. 5, exam. 6, n. 107, i. f. - Fernandes, loc, cit. — Regin.,
lib. 18, n. 145, — Fell., loc. cit. — Swuar., de Relig., tr. 4,
lib. 4, cap. 25, n. 15 et 16. — Laym., lib. 4, tr. 1, cap. 4,
n. 5, i. f. — Bonac., de Offic. divino, disp. 1, qu. 5, punct. 1,
n, 2. — 2 Decal,, 1ib. 1, cap. 19, n. 7. — 3 Loc, cit,, n. 16, i. f.
— Gavant., in Rubr. Breviar,, sect. 1, cap. 5, tit. 1, n. 4. —
4 Loc. cit,, n. 1 et 2. — 3 Part. 2, tr. 12, resol. 26 et 41.
— dzor, part. 1, lib, 10, cap. 7, qu. 8, - Navar., de Horis
canon., cap, 10, num, 44. - Villal,, part. 1, tr. 24, diff. 10,
n. 1. - ¢ De Horis canon., cap. 9, § 6, n.'4. — 7 Cap. 37,
num. 52. —8 Loc. cit.,, num, 2. — ® Collet, Institut., de
Horis canon., cap. 8, art. 4, v, Dico 2, et tract. de Relig.,
part. 2, cap. 2, art. 8, sect, 6, v. Dico 2. - Suar., loc. cit.,

notabilis materia. — Sed probabilius id
negant 2 Lessius 7, Bonacina &; Contin.
Tournely ® cum Suarez, Pontas, Vanroy;
item Palaus, Gavantus, Trullench, Pelliz-
zarius, Ledesma, etc., apud Concina 0.
Ratio, quia, licet illa pars sit notabilis re-
spectu Horae parvae, est tamen levis in
se et respectu totius Officii; unde circa
gravitatem materiae, totius Officii quan-
titas respicienda est, non autem cujuslibet
Horae. Verius enim est, praeceptum Officii
non esse septuplex ex septem Horis di-
cendis, sed unum praecipiens unicum Of
ficium constans septem partibus; ut patet
ex cap. Dolentes 9, de celebr. miss., ubi
praecipitur sub uno praecepto Officium
recitari, his verbis: Praeciprentes in vir-
tute obedientine, ut divinum Officium, no-
Cturnum pariter et diuynum, quaninum eis
Deus dederit, studiose celebrent pariter et
devote. — Propter quod Palaus!!, Bona-
cina 2, Roncaglia '8, Sporer ¢, Tamburi-
nius ¥, Elbel ¢, Holzmann 7; Salmant, &
cum Trullench, Pellizzario, Leandro, etc.;
Croix ® cum Laymann ¢ et Filliuccio ¢/,
probabiliter dicunt esse levem materiam
omittere minus quam integram Horam
parvam. :

cap. 25, num. 15 et 16. - Pontas, v. Officiuin breviarii,
cas. 5. - Vanroy, tract. de Relig,, cap. 2, qu.7, v. Petes 1.
~— Palaus, tr. 7, disp. 2, punct, 5, n. 1. - Gavant., loc. cit. -
Trull., Decal., lib. 1, cap. 7, dub. 23, num. 2. - Pelkz.,
tr. 5, cap. 8, num. 98, - Petr. de Ledesmna, Sum., part. 2,
tr. 9, cap. 4, post concl, 14, dub, 2. - ¥ Loc. cit,, n. 4. —
1 Tr, 7, disp. 2, punct. 5, num. 1. — 32 De Offic. divino,
disp. 1, qu. 5, punct. 1, num, 2, v, £go. — ¥ Tr. 5, qu. 2,
de Horis canon., cap. 5, qu. 5, resp. 2. — ¥ Sacram,, part. 1,
Append. de Horis canon., cap. 2, n. 94, — 3 Decal,, lib, 2,
cap. 5, § 2, n. 10 et 11. — 3¢ Part. 5, confer, 12, de Horis
canon., n. 897. — ¥ De Praecept. partic., n. 455, — 18 Tr, 16,
cap. 8, n. 28. - Trull., Decal,, lib. 1, cap. 7, dub. 23, n. 2. -
Pelliz, tr. 3, cap. 8, n. 93. - Leand., de Sacram,, tr. 6,
disp. 13, qu. 81. — ® Lib. 4, n. 1220,

4) Laymann, I¢b. 4,tr. I, cap. 4,n.5,i.1.,
dicit « fortasse ».

¢) Escobar profecto, in editione Lugdu-
nensi s. d., loc. cét., scribit: « Non possum non
ingenue profiteri subscripsisse Marchino, asse-
renti integram Horam parvam non esse par-
tem notabilem comparatione ad totum Offi-
cium,quod per modum unius praeceptum est».
Atvero in aliis editionibus, ut sunt v. g. Lug-
dunensis 1644 et Veneta 1660, loc. cit., cap..3,
#n. 59, oppositum habetur. « Pariem notabi-
lem assigna ? inquit. Quaelibet Hora respectu
totius Officii ».

/) Lessius, l#b. 2, cap. 37, n. 52, negat

tertiamm partem Horae parvae, materiam esse
gravem.

147. - @) Et hi sunt Azor, Navarrus, Vil-
lalobos.

) Scilicet Lessius, Suarez, Vanroy, Le-
desma negant tertiam partem esse quantita-
tem notabilem; Bonacina, Collet, Pontas Trul-
lench idem negant de dimidia parte; Palaus
autem et Gavantus idem negant de quacum-
que omissione, quae non pertingat ad quan-
titatem unius Horae parvae.

¢) Laymann et Filliuccius a Croix citan-
tur pro casu quo quis careret breviario; hunc
dicit Croix teneri ad recitationem si memo-

Probabi-
lius nega-
tur.
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integra Ho-
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vis.
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Sic etiam Elbel!; et Croix ? cum Mar-
chant, Pellizzario, Tamburinio et aliis,
ratione parvitatis materiae, probabiliter
dicunt non peccare graviter qui omitteret
totas Vesperas sabbati sancti.

Caeterum, ut recte ajunt Busenbaum,
ut supra, et Mazzotta (contra Sotum 4/,
Escobar 4), Philibertum, etc., apud Sal-
mant. %) improbabilis est opinio quod una
parva Hora, prout Tertia, Sexta, etc., sit
levis materia.

Ita etiam tenendum peccare graviter,
qui omittit unum nocturnum integrum; ut
bene censent Wigandt ¢4, Holzmann 3, Eil-
bel &, Croix ¢), et Concina * cum communi;
contra Leandrum /), Verricelli /), etc,
apud Concina. — Qui putat etiam esse
gravem materiam omittere tres lectiones
cum responsoriis. Sed probabiliter huic
contradicunt Sanchez® et Diana ?: intel-
lige, si lectiones cum responsoriis sint
tales, ut parvam Horam non adaequent.

Unde bene concludunt Sanchez &/, Pa-
laus 1%, Lessius #/, Bonacina 1; et Salm, 12
cum Trullench, Pellizzario, etc., illam uni-
verse censeri parvam materiam, quae non
pertingit ad quantitatem unius integrae
Horae. — Immo Salmant.® admittunt in
Officio longiori, puta dominicae, adhuc
majorem materiam posse esse levem. Sed

1 Confer. 12, n. 397. — 2 Lib. 4, n. 1204, - Jacodb. Mar-
chant, Resol. pastor., part. 2, tr. 7, cap. 2, qu. 1, i. f, -
Pelliz,, tr. 5, cap. 8, n. 93. - Tambur., Decal., lib, 2, cap. 5,
§ 2, num, 11. — Maazotta, tr. 2, disp. 1, qu, 2, cap. 1, §3
quaer. 9, — Phslibert. Marchin,, de Sacr, Ord,, tr, 2, part. 6,
cap. 12, diff, 8. - ® Tr. 16, cap. 8, n. 28, — 4 Tr. 10, exam. 5,
n. 68, resp, 8, — ® De Praec. part,, n. 455, — ¢ Loe. cit.,
n, 897. — 7 De Horis canon,, cap. 9, § 6, n. 5, — Concina,
loc, cit., n. 6 et 7, — & Decal., lib. 1, cap, 19, n. 7, — ® Part. 2,
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huic non acquiesco. Nam sic etiam omissio
Horae parvae respectu totius Officii do-
minicalis posset dici parva materia: quod
minime est admittendum, cum Hora etiam
parva, ex communi doctorum sensu videa-
tur materia absolute gravis respectu cu-
juscumque Officii. — Necnon bene addunt
Holzmann et Croix, censeri gravem omis-
sionem, si de Hora parva aliquid nimis
modicum diceretur.

148, - « 3°. Sive omissio Horarum (abs-
« trahendo a multiplicatione actuum vo-
« luntatis) sit unum numero peccatum, ut
« vult Bonacina; sive sint plura formaliter,
« ut docet Lessius; sive unum multiplex,
« ut Suarez#); sive unum pluribus aequi-
« valens, ut Filliuccius # loquitur: proba-
« bile tamen est in confessione explican-
« dum quot Horae sint omissae, eo quod
«sint circumstantia tenens se ex parte
« objecti, et constituens actum in ratione
« sua individuali. — Bonacina !, Lessius,
« Suarez, Filliucciuss.

Hic igitur quaeritur 1°. Quot peccata
commuatiat qui totum omitlit Officium?

Alii dicunt committere septem peccata;
quia pro singulis Horis diversum adest
pracceptum: hancque opinionem proba-
bilem putant Salmant. 8, — Sed verius di-
cendum unum tantum peccatum commit-
tr. 12, resol, 41, — 1 Tr. 7, disp. 2, punct, 5, n. 1, — ™ De

Offic. div., disp. 1, qu. 5, punct. 1, n, 2. — * Tr. 16, cap. 8,
num, 28, - Trull,, Decal,, lib. 1, cap. 7, dub. 23, num. 2. -

. Pellis., tr.5, cap, 8, n, 93, — ¥ Loc. cit., n. 28, — Holam.,

de Praecept. partic., num, 456, — Crosx, lib. 4, n, 1202, —
Bonac., de Offic. div., disp. 1, qu. 5, punct, 1, n. 8, — Less.,
lib. 2, cap. 87, n. 53. — ¥ Loc. cit,, n. 9, — Less., loc. cit.,
n.58, - Suar., de Relig., tr. 4, lib. 4, cap.25, n. 18, - Fill.,
tr. 28, n. 248, — ¥ Tr, 16, cap. 3, n. 22.

riter sciat integram parvam Horam: quod qui-
dem habent Laymann, loc. cit., cap. 6, n. 2,
et Filliuccius, cap. 9, n. 287, secus vero, si
memoriter non teneat integram Horam, quod
Filliuccius pariter docet.

4) Sotus, de Just., lib. 10, qu. 5, art. 6,
concl. 4, dubitative loguitur: « Si matutinale
Officium, inquit, aut aliam Horam, seu ex cul-
pabili oblivione, seu dedita opera praetermi-
seris,... forte semper est mortale ». — De Esco-
bar, vide notam ¢, ad num. praecedentem.

e) Croix, loc. c#t., n. 1202 « Quodsi ex
Matutino, inquit, omittas quantum est parva
Hora, Illis.. damnat te mortalis ».

fJ)-Leander et Verricelli a Concina alle-
gantur pro omissione trium lectionum cum
responsoriis, et re quidem vera, uterque: Lean-

der scilicet, #n Decal., tr. 8, disp. 4, qu. 55 ;
Verricelli, Quaest. mor., tr. 5, qu. 6, n. 109,
eam omissionem negant esse mortalem, nisi
(limitat Leander) in Officio Resurrectionis aut
Pentecostes.

&) Quin potius Sanchez, Comsil., lib. 7,
cap. 2, dub. 11, num. 3, affirmat mortale
esse omittere partem notabilem unius Horae
parvae.

#) Lessias, l2b. 2, cap. 37, n. 52, scribit:
« Etsi omittere Sextam vel Nonam integram,
sit peccatum mortiferum..., non tamen sequi-
tur mortiferum esse, si tertia pars Sextae vel
Nonae omittatur».

148. - ) Suarez, de Relig., tr. 4, 1ib. 4,
cap. 25, n. 18, Filliuccius, tr. 23, n. 248,
dicunt unum tantum esse peccatum.

Limitatio.
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tere. Ita communiter Lessius ), Sanchez?,
Palaus? Bonacina ?, Roncaglia ¢, Tour-
nely?, Concina¥, Elbel”. Idemque expresse
docet S. Antoninus 8, ubi de hoc veram
rationem assignat, dicens: Sz guzs dimittat
ommnes Horas unius die:,.. non propterea
commullit septem peccata mortalia, sed
unum, et tanto gravius quanto plus de
pso dimutiit; quia totum Officoum unius
died cadit sub uno praecepto. — Bene ta-
men advertit Elbel ® quod si quis qmit-
teret plures Horas ex intentionibus mo-
raliter interruptis, tunc plura committeret
peccata.

149. - Quaeritur 2°. Quot commuitat
peccala qui Officium in mare projiciens
vedditur impotens ad recitandum?

Haec quidem Quaestio pendet ab alia: -

An omissio volita in causa sit in sese
peccatum?

In ea quaestione, prima sententia ne-
gat 4 eamque tenent Laymann?®?, Azor 1,
Bonacina ¥ item apud Salmant. 8, S. Bo-
naventura, Paludanus, Vasquez, Filliuc-
cius, Covarruvias4), Sayrus, Granado, etc.
— Ratio, quia talis omissio dum accidit
non est voluntaria in se, sed in causa;
ideo tantum in causa erit peccatum. Unde
juxta hanc sententiam talis committit

* Consil,, lib, 7, cap. 2, dub. 12, n. 2. — ¢ Tr. 7, disp. 2,
punct. 5, n. 1, — ? Disp. 1, qu. 5, punct. 1, n. 8, — 4 Tr. 5,
qu. 2, de Horis canon,, cap. 5, qu. 5, resp, 3. — 5 Id est
Collet, Institut., cap. 3, de Horis can., art. 4, post v. Dico 2.
— ¢ De Horis can., cap. 9, § 6, n. 18. — 7 Part. 5, confer. 12,
de Horis canen., n., 898. — ¢ Part. 38, tit. 13, cap. 4, § 5. —
? Loe. cit, — ¥ Lib, 1, tr, 2, cap. 8, num. 5, — 1 Part, 1,
lib. 4, cap. 8, qu, 4. ~— * Disp. 2, de Peccat., qu. 4, punct, 4,
num. 6. — 38 Tr, 20, de Princip. moral,, cap. 10, num, 25. -
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unum peccatum tantum, nempe cum proji-
cit breviarium.

Secunda tamen verior sententia affir-
mat; et hanc tenet S. Thomas %, ubi ait:
St autem actus praecedens fuit culpabilis,
sic non totaliter alignis excusatur a pec-
cato sequentt, quod scilicet reddituy volun-
tarium ex voluntate praecedemtis actus,
in quantum scilicet aliguis dans opevam
vei illicitae incidit in sequens peccaium. Et
eum sequuntur Cajetanus 3, Navarrus %/,
Sanchez ¢, Palaus 4); et Salmant. ¥ cum
Abulensi 4, Soto, Medina, Lopez ¢, Villa-
lobos ¢) et aliis. — Ratio, quia, licet ad
omissionem peccaminosam requiratur ut
adsit voluntarium, sufficit tamen volun-
tarium in causa; ut patet ex Glossa in
cap. Mulieres, de sent. excomm., ubi dici-
tur quod si quis voluntarie se inebriate
praevidens occisurum clericum, incurrit
excommunicationem secuta occisione. Er-
go occisio illa est vere peccatum; alias
sine peccato externo non posset occisor
excommunicationem contrahere.

Propterea quoad casum nostrum, re-
spondetur projicientem Officium tot pec-
cata committere, quot sunt omissiones
quas praevidet, nisi poeniteat primi pec-
cati; nam alioquin perseverat voluntarium

S. Bonavent., in 2, dist, 22, art. 2, qu. 3, ad 7. - Paludan.,

in 4, dist. 9, qu. 3, art. 1, conel. I (n. 10). - Vasg., in 1a™ ac,
disp. 9, cap. 2, a n. 4. - Fill, tr. 21, n. 272, - Sayr., Clav.,
lib. 2, cap., 6, num, 15. - Jacob. de Granado, in 1sm 2ue,
controv. 6, tr. 4, disp. 8, num. 5 et 7, — ¥ 2 2s¢, qu. 150,
art, 4, Cfr. etiam 1e» 2s¢, qu. 76, art. 3, ad 3, et qu. 77,
art, 7, — 38 [n 2:m 20e, gu, 150, art. 4. — 16 Tr, 20, cap. 10,
num, 26. - Sotus, in 4, dist. 12, qu. 1, art. 7. - Barithol,
Medina, in 1™ 2e¢, qu, 77, art. 7, dub.

b) Lessius, . 2, cap. 37, n. 53, probat
plura in hoc admitti peccata, juxta Horarum
numerum,

149. - @) Quando scilicet non est amplius
in potestate ejus qui causam posuit, effectum
impedire, cum re producitur, ut notant au-
ctores citati; Covarruvias excepto, qui, i
clem. Si furiosus, part. 2, § 4, n. 10, senten-
tiam hanc non habet.

b) Navarrus, Man., cap. 16, n. 8, disputans
de pollutione volita in causa, dicit eam esse
peccatum, vel saltem exsecutionem ejus, «eo
modo quo percussio facta sagitta est peccatum,
seu exsecutio peccati quod perpetrat is qui
eam ad percutiendum emittit ».

¢) Sanchez pariter de pollutione in causa
volita tractans, de Matvim., 1ib. 9, disp. 45,
n. 27, scribit: « Est vere peccatum, et ita ap-

pellanda est; sed non est peccatum interius,
ratione sui imputabile, sed exterius et impu-
tabile ratione causae, in qua est praevisa et
volita. Et ideo non addit novam malitiam,
denuo imputabilem malitiae volitionis cau-
sae». — Et ita etiam tenent Ludov. Lopez,
Instruct. nov., part. 2, cap. 105, de Horis
canon., v. Praeterea, quia de his qui excu-
santur,; et cap. 76, de Euchar., v. Quaeri-
tur 6, et Villalobos, part. 1, tr. 3, diffic. 6,
numn. 3.

) Palaus, tv. 2, disp. 1, punct. 3, n. 6, dicit
peccatum esse «non in-se, sed in causa, hoc
est denominatione extrinseca a causa ». — Et
ita etiam Abulensis, iz Matth., cap.5, gu. 246,
vers. fin.

¢) Glossa non loquitur de ebrio, sed textus
dicit: « Personae quae sui juris non sunt»,

Verius est
peccatumin
sc.

Corolla-
rium pro
projiciente
breviarium
in mare.
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positum in causa. — Ita Sanchez !, [Con-
tinuator] Tournely 2, et Elbel® cum com-
munissima. Vide dicenda L. V, ex 1. 49.

150. - Quaeritur 3°. Utrum, si quis du-
bitat an aliguid omiserdt de Officto, tenea-
tur id recitare?

Resp. Scrupulosi non sunt obligandi
ad repetendum; quia in his ut plurimum
dubia non sunt vera dubia, sed inanes
apprehensiones,

Quoad alios vero, distinguendum: Si
dubium est mere negativum, utique te-
nentur; quia in dubio possessio stat pro
praecepto. Ita Palaus ¢, Salmant.? et alii
communiter. — Si vero dubium est posi-
tivum, ita ut probabiliter judices dixisse,
non teneris repetere %), prout docent com-
munissime Palaus §, Sanchez 7, [Contin.]
Tournely8; et Salmant.® cum Pellizzario,
Trullench, Diana. Item Laymann ¥, Lu-
go ¢, Roncaglia et Viva (quos adduximus
L. I, . 76). Ttem dicit Croix 10 cum San-
chez?, Laymann % et Illsung 4), male fa-
cere qui, habens conjecturam quod ali-

* Consil,, lib. 7, cap. 2, dub. 51, num. 2, — * De Offic.
div., sect. 7, v. Quaerunt. — 3 Part, 5, confer. 13, de Modo,
etc. recitandi Horas canon., num, 442, — ¢ Ty, 7, disp. 2,
punct. 6, n. 1. — © Tr, 16, de Horis canon., cap. 3, n. 12.
— 8 Loc. cit,, num. 1, — 7 Consil., lib, 7, cap, 2, dub, 34,
num. 2 et 3, — ® De Offic. div., sect. 6, v. Sed quid, post
Dico 2. — ® Loc. cit.,, n. 12. - Peiliz,, tr. 5, cap, 8, n. 9. -
Truli., Decal,, lib. 1, cap. 7, dub. 29, num, 5. - Diana,
part, 4, tr. 3, resol. 68, — Roncaglia, tr. 8, qu. 2, de Voto,
cap. 2, qu. 4, resp, 2. - Viva, de Sacr. Poenit., qu. 2, art. 2,
n. 4. — 1 Lib. 4, n. 1285. - ¥ Loc, cit., n. 4, — Navar., de
Horis canon., cap. 18, n, 32, - ¥ De Horis canon., cap. 9,

quam partem dixerit, eam repetit; quia
viam scrupulis aperit. Et idem docet Na-
varrus (apud Concina ), sic dicens: Noxn
solum non tenetur repetere id quod pro-
babiliter credit se dixisse qui talia pats-
tur €); verum etiam male ageret id facien-
do, eo quod habitum et consuetudinem con-
cipiendi scrupulos superfluos sibi quae-
vevel.

Unde docent Sanchez!® cum Navarro,
Majore et Angles; Croix * cum Azor,
Suarez, Filliuccio, Bonacina, Tamburinio;
ac Salmant.?® cum Angles, Trullench et
Pellizzario, quod bene excusaris a repe-
tendo, si non memineris dixisse aliquid,
et habeas justam conjecturam credendi
quod dixeris /), puta, ut ajunt Sanchez cum
aliis citatis, et Salmant.? cum Navarro,
Suarez, Bardj, etc., si recordaris te ince-
pisse psalmum, lectionem, vel Horam ¢
et postea, non data opera distractus, vel
non interruptus, te invenias in fine Horae,
legendo vel memoriter recitando ea in
quibus ordinarie non solés errare. — Et

§ 3, n. 12, — 3 Loc, cit., n. 8. - Navar., loc. cit., n. 30, -
Major, in 4, dist. 12, qu. 7, concl, 3. - Angles, Flor., de
Oratione, qu. 5, diff. 4, concl. 3, — ¥ Lib. 4, num. 1236. -
Azor, part. 1, lib. 10, cap. 12, qu. 12, - Suar., de Relig.,
tr. 4, 1ib, 4, cap. 26, n. 20. - Fill, tr. 23, n, 255, - Bonac.,
de Offic. divino, disp. 1, qu. 6, punct. 8, n. 12. - Tambur.,
Decal., 1ib. 2, cap. 5, § 3, n. 9. — ® Tr, 16, cap. 3, n. 12, -
Angles, loc. cit,, concl. 8. - Trull., Decal., lib. 1, cap. 7,
dub. 29, n. §. - Pellis., tr. 5, cap. 8, n.99. — Sanch,, Consil.,,
lib. 7, cap. 2, dub. 84, n. 3, — 6 Tr, 20, cap. 7, n. 7. - Navar.,
de Horis canon., cap. 13, n. 30. - Swar., de Relig., tr. 4, lib. 4,
cap. 26, n, 20. - Bardi, de Consc., discept. 7, cap. 6, §4,n.3,

150. - ) Opinionem hanc, quae ex priori-
bus editionibus et ex mera oblivione hic re-
mansit, S. Doctor postea expresse reformarvit,
in Elencho II quaest. veform., editioni sextae
(1767) praemisso, scribens, gz. 1- « Si quis
probabiliter judicet implevisse votum, Horas
canonicas, sive poenitentiam, an teneatur eam
satisfacere, si adhuc probabile sit vel dubium
non implevisse? — Negant plures auctores,
b, 1, n. 29. Sed oppositum est tenendum,
quia possidet obligatio jam contracta, donec
certe non fuerit impleta ». Cfr. etiam Hom.
apost. (edit. 3 et seqq.) . 1, n. 17; Istrus. ¢
Pratica, (edit. 6, Neapoli 1765) cap. 1, n. 17;
et Theol. mor., 1ib. I, n. 29, ubi ad’ libera-
tionem requirit ut « probabilitas esset talis
quod praesumere faceret quadam certitudine
morali voto [vel Officio] jam fuisse satisfa-
ctum ». — Dixi antiquam opinionem ex mera
oblivione hic remansisse: dictum ex eo liquet
quod S. Alphonsus lectorem remittit ad Iz6. Z,
n. 76, ubi praesens quaestio nonnisi in prio-

ribus editionibus tractabatur, minime vero in
posterioribus inde a 6* editione.

b) Laymann potius adhaeret opinioni re-
formatae S. Alphonsi, dum, %b. 1, #. 1, cap. 5,
n. 31, scribit: « Si quis probabilius esse arbi-
tretur, adeoque opinetur se,... canonicae ora-
tionis pensum absolvisse, arbitror eum obli-
gatione immunem esse... Neque in talibus
conscientias nimis gravare oportets.

¢) Lugo, de Poentt., disp. 16, n. 60, ita
tenet de probabili voti adimpletione.

4) Illsung, #7. 5, n. 40, ita loquitur : < Prae-
sertim - scrupulosis etiam suadendum est ut
nihil repetant, sed dubium propter hanc ipsam
rationem in consuetudine [scilicet quod non
soleat aliquam partem omittere] sufficienter
fundatam, deponant».

e) Scilicet: Qui timet ne in recitando erra-
verit.

-f) Aut tibi non constet te aliquid omisisse,
ut dicunt Suarez et Filliuccius.

g) Salmant. et Bardi haec de scrupulosis

Habens
praesum-
ptionem de
recitatione,
non tenetur
repetere.

Beneficia-
tus omit-
tens, guan-
do et quan-
tum resti-
tuere de-

beat.
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hoc locum habere dicunt Gobat® et Tam-
burinius, apud Croix !, etiamsi habeas
rationem probabilem omissionis; quia
praesumptio quod soleas perficere quod
incepisti, efficit ut nihil tenearis repetere:
nisi sis moraliter certus quod non dixeris.
Si vero dubites an totam Horam dixe-
ris vel non, censent Salmant.? quod si
saepius tali dubio labores non teneris re-
petere; quia tunc facile praesumitur tale
dubium oriri a scrupulis. Secus, si raro.
— Caeterum, bene ait Croix? cum Na-
varro?), Suarez?), Azor?), Bonacina ¥, etc.,
quod si ordinarie non soleas dicere Horam
posteriorem nisi post priorem, prudenter
potes credere nihil omisisse.
151. - « Resp. II°. Tanta est obligatio,
« ut inducat ei onus restitutionis fructuum,
« pro rata omissionis Officii, qui titulo be-
« neficii ad Horas tenetur, si elapsis sex
« mensibus post adeptam possessionem (iis
« enim, etsi graviter peccet omittendo,
« non tamen tenetur ad restitutionem) cul-
« pabiliter Officium non recitaverit. — Pa-
« tet ex concilio Lateranensi sub Leone X.
« Sed quia dubium fuit utrum hoc con-
« cilium esset receptum, Pius V bullam
« edidit quae est apud Navarrum 4, qua
« hoc decretum confirmat; ac declarat sic,
«ut qui uno die totum Officium omiserit,
« teneatur restituere omnes fructus illi
« diei respondentes: v. gr., qui accipit
« annue 365 florenos, teneatur pro uno die
« restituere unum florenum; qui autem
« omiserit Matutinum tantum, mediam
« partem fructuum unius diei; qui reliquas
« Horas, etiam mediam partem; qui vero
« unam ex illis, sextam partem: eaque re-
« stitutio facienda est vel fabricae, vel
Tambur., Decal,, lib. 2, cap. 5, § 3, n. 9. - 1 Lib, 4,
n, 1236, — ¢ Tr. 20, cap.7, n. 7. — ? Loc, cit., n.1236,— 4 Man.,
cap. 25, n. 122: habetur etiam in Bullar. Rom. Mainardi,
et incipit Ex proximo, data 20 Sept. 1571. — Laym., lib. 4,
tr. 2, cap. 5, num. 1. — Fill, tr, 23, cap. 10, num. 305, —
® Disp. 1, de Offic. divino, qu. 5, punct. 2 et 4, — De la

Crug, Direct. consc., part. 1, praec. 3, art. 3, num. 19. -
Ludov, Lopes, Instruct. consc., part. 2, cap.-95, qu. 2,

« pauperibus. Laymann, Filliuccius, Bo-
« nacina 3, etc. — contra De la Cruz et
« Lopez, apud Diana §, qui dicunt, si bene-
« ficiatus intra annum per octo vel decem
« dies tantum omittat, non teneri ad re-
« stitutionerp, eo quod sit servus libera-
« lissimi Domini, qui multo minus quam
« domini temporales, ad pauca attendat».
— [Vide dicta. L#b. III, n. 663].

« Unde resolves:

« 1° Clerici majorum Ordinum, qui solo
« titulo Ordinis, et quotquot alio titulo
« quam beneficii, ad Horas tenentur, non
« obligantur ad dictam restitutionem; quia
« nuilos percipiunt fructus propter onus
« recitandi Officium. — Bonacina .

« 2°, Nec ii obligantur qui ex naturali
« oblivione, justo impedimento, bona fide,
« invincibili ignorantia aut aliter absque
« culpa omiserunt. Ratio, quia in conscien-
« tia non debetur poena ubi non est culpa.

« Lessius, Suarez, Bonacina ® ». — [Ita
etiam Viva cum Sanchez. Vide Lzb. 111,
n. 665).

« 3% Valde probabile est quod qui alia
« onera habent quam precum; v. gr. pa-
« stores, episcopi, etc., omittentes Horas,
« possint retinere majorem partem fru-
« ctuum istius diei, ratione dictorum one-
« rum; sufficiatque dare tertiam partem
« vel quartam fructuum: eo quod tantum
« obligentur ad restitutionem fructuum
« respondentium oneri divini Officii. Na-
« varrus®), Filliuccius, Bonacina® Diana,
« citans alios multos ». — [Ita etiam pro-
babiliter tenet Croix ** cum Sanchez et Go-
bat. Vide dicta L. I1I, n. 673, v. Qu. 10].

« 4° Si talis pastor habeat tenues re-
« ditus ad sustentationem, videtur ad nihil

v. Secundo juxta. - ¢ Part. 2, tr. 12, resol. 34, — 7 Loc. cit.,
punct. 2, n. 8, — Less., lib. 2, cap. 34, n. 183, — Suar.,,
de Relig., tr. 4, lib, 4, cap. 30, n. 16. — S Loc, cit., n. 4.
— Viva, de Restitut,, qu. 7, art. 9, n. 2. - Sanch., Cousil.,
1ib. 2, cap. 2, dub. 86. — Fill., tr. 23, n. 314, — ¥ Disp. 1,
de Offic divino, qu. 5, punct. 3, n. 2. — ¥ Part, 2, tr. 12,
resol. 8. — ™ Lib. 4, n. 1214. - Saxnch., Consil., 1ib. 2, cap. 2,
dub. 83, num. 3. - Gobat, tr. 5, n. 585 et 586.

dicunt; Navarrus autem et Suarez, de quibus-
cumgque,

k) Gobat, Experim., tr. 5, n. 621, hoc in-
nuere videtur, scribens: « Certe Tamburinius
requirit certitudinem moralem ad obligatio-
nem: iterationis ».

) Croix cum hoc exemplo multa alia simul

proponit, et auctores indiscriminatim allegat:
atvero nec Navarrus, nec Suarez, nec Azor,
nec Bonacina, Zocis cit., adducunt illud exem-
plum.

I8 ~ ) Navarrus, de Horis canon., cap.7,
7. 32, hoc non habet, quod apud eum repe-
rire potuerim.

Omittens
sine culpa
non tenetur
restituere.

Habens
aliud onus,
guantum
restituere
debeat.

Quid de
habente te-
nues redi-
tus,
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« obligandus; cum ob alia onera illi de-
« beatur sustentatio. Laymann?, — Immo
« Diana &) et Malderus ? dicunt eum qui
« habet beneficium valde tenue, v. gr.
« cujus reditus tertiam partem mediocris
« sustentationis non adaequent, non teneri
« ob Horas aliquoties neglectas ad resti-
« tutionem ». [Et est probabile cum Les-
sio ¢), Sanchez ¢, Pellizzario, Ledesma <,
Rodriguez . Vide dicta Lsb. 77, n. 67 4).

152, - «5° Restitutio haec fieri potest
« vel pauperibus amicis, vel aliis, vel ipsi
« etiam beneficiato, si pauper est, [tem
«impendi potest in fabricam domus vel
« meliorandos agros beneficii; quia haec
« nomine fabricae etiam intelliguntur apud
« Suarez et Bonacina ».[ Vide dicta L. 777,
#.672]. — « Denique aliquando compen-
« sari potest, offerendo suffragia pro defun-
« ctis aliisque precibus; ut vide Bona-
« cina®». | Idem dicunt Salmant. ¢ Sed vide
dicta L. ITI, n. 667 et 672, ubi huic
non acquievimus]. « Et sic etiam per alium,
« seu per Officium aut preces ab alio ad
« tuam intentionem recitatas, et a te de-
« functis applicatas, satisfieri posse docet
« Quintanadvenas ®. — Nec continuo dam-
« nandum, qui ordinarie recitare solitus,
«semel v. gr. vel bis in anno omisit, etsi
« nihil restituat, docent Sotus, Medina «),
« Filliuccius®». [Sed hoc non videtur posse
sustineri, ut merito dicunt Salmant. ? cum
S. Pius sua bulla dicat: Uz gus ommnes Ho-
ras uno vel pluribus diebus intermiserit).

« 6°. Qui pecuniam, quam ob neglectas
« Horas tenetur restituere sive erogare

* Lib, 4, tr. 2, cap, 5, n. 5. — ® De Just. etc., tr. 10,
cap. 2, dub, 8, — Pellis., tr. 5, cap. 8, n. 187, — Suar., de
Relig., tr. 4, lib, 4, cap. 80, n, 20. — Bowac,, disp. 1, qu. 5,
punct. 4, n, 2, — * Loc. cit., n, 4 — ¢ Tr. 16, cap, 2, n. 60.
— © Tr. 8, singul. 6, n.4. — Sosus, de Just., lib. 10, qu. 5,
art. 6, concl, 4. — ¢ Tr, 23, num. 316 et 317, — % Loc, cit.,
num, 55, — & Disp, 1, de Offic. divino, qu, 5, punct., 2

«in usus pios, impendit in alios quam vel
«in pauperes vel fabricam beneficii, non
« satisfecit (secundum jus commune, ubi
« concilium Lateranense vel bulla Pii V
« est recepta) obligationi suae: nisi aliud
« ferat consuetudo vel statutum alicubi
«receptum; quia diserte praecipitur re-
« stitui pauperibus vel fabricae beneficii.
« Vide Bonacina8». — [Vide dicta 176. 117,
n. 672, -

1588. - « 7°. Posse aliquando beneficia-
«tum excusari a restitutione ob Horas
« neglectas, titulo pecuniae expensae: in-
« tellige, post omissionem Horarum »;
[Nam si ante omissionem, non excusatur;
cum damnata sit propos. 33 ab Alexan-
dro VII, dicens: Restditutio fructuum ob
omissionem Hovarum suppleri potest per
quascumaque eleemosyras, quas anteq be-
neficiarius de fructibis sui beneficit fe-
cerdt.] « etsi non isto intuity, in pauperes
« vel alios usus pios, censet Diana? ex
« Laymann ' esse probabile: tum quod
« quidam auctores ita sentiant; tum quod
« videatur esse virtualis intentio omnium
« dantium eleemosynas, satisfacere per
« illas omnibus obligationibus quas suis
« peccatis contraxerunt; tum quod leges
« ecclesiasticae benigne debeant expli-
«cari ». — [Et probabile est juxta sen-
tentiam quam tenent Sanchez 1, Lugo 2,
Laymann *3; Salmant. 4 cum Pellizzario;
et Croix ¥® cum Suarez, Gobat et aliis. Vide
dicta Lsb. I11, n. 700, v. Limitant).

« Addit Joannes de Salas !¢, Vasquez®:
« Si canonicus grossam, seu corpus sui

et 4, — ® Part, 8, tx. 6, resol. 57 - ¥ Lib. 8, tr. 2, cap, 12,
n, 9. — # Consil., lib. 2, cap. 8, dub, 121, — 2 De Just. et
Jure, disp. 4, num, 46. — ¥ Loc, cit., num, 9. — ¥ Tr, 16,
cap, 2, num. 63. - Pelliz., tract. 5, cap. 8, num. 229. —
B Lib. 4, n.1215.  Suar,, de Relig., tr. 4, lib. 4, cap, 30,
num. 21, - Gobat, tr. 5, n. 692. — ¥ De Legib., disp. 15,
sect. 2, n. 27.

) Cfr. notam e ad #. 144 supra.

¢) Lessius, 17, 2, cap. 34, n. 169, negat
eum qui valde tenues fructus habet, teneri
semper Horas recitare; Sanchez vero, Conszl.,
Ith. 2, cap. 2, dub., 66 et 67, Petrus de Le-
desma, Swm., part. 2, tr. 9, cap. 4, post
concl. 6, dub. 4; Rodriguez, Sum., pari. 1,
cap. 140, »n. 3, omnino excusant ab Officii re-
citatione eum qui beneficium adeo tenue obti-
nuerit, ut ei bonam partem sustentationis non
suppeditet, .

152. - @) Barthol. Medina, Swum., i#b. 1,
cap. 14, § 11, concedit octo vel decem dies,
quibus non teneatur ad Officii recitationem.

153. - ) Vasquez male a Busenbaum alle-
gatur; nam, i fam 2ae disp. 168, cap.4,n.35,
contrariam sententiam tenet, dicens: « Etiamsi
beneficiarius ut canonicus, certis diebus anni
jus adquisiverit ad grossam quam vocant fru-
ctuum, et illam jam acceperit et jure possideat,
postea tamen aliquo die anni non recitet, debet
restituere partem quae illi diei responderet,

Pecunia
expensa
quandogque
excusat a
restitutio-
ne.

Infirmi-
tas gravis
excusat a
recitatione.
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« canonicatus vere et absolute lucretur,
« prius quam omittat Officium, non teneri
«<ad restitutionem propter omissionem
« sequentem; eo quod poena non sit ut
« fructus jam suos factos restituat, sed
«ut fructus non faciat suos. — Sic ille,

«apud Diana . Vide infra, 472 4, § 6,
« in fine.

«8° Ubi bulla Pii V non est recepta,
« potest videri probabile, beneficiatum ad
« dictam restitutionem nom obligari; ut
« habet Silvester? ».

ARTICULUS HI,

QUAE EXCUSENT A RECITATIONE HORARUM.

154. Quomodo excuset infirmitas. - Not. 1o, An excuset gravis molestia. < Not. 20. An excuset
convalescentia, ~ Not. 30, Quid in dubic an infivmitas sufficiat ad excusandum. -
Not. 40. Quid, si dubites an possis vecitave partem. — 155. An excusentur laborantes
Jebri tertiana vel quartana. — 156. Quomodo excuset justum impedimentum. Ef an
ideo excusentur concionatores, confessarii, peragentes necessavia in chorvo. (Vide de
hoc dicta, n. 143, v. Not. IIL°). — 157. Quomodo excuset caecitas et carentia breviarii.
— 158. An impotens vecitare totum Officicum teneatur ad partem. Quid, si non habeas
Officium proprium. An tenearis vecitare cum S0C20, St nequis solus. An beneficiarius
teneatur conducere socium, si nown possit solus rvecitave. — 159. Quomodo excuset

dispensatio.

154. - « Resp. Haec sequentia:

« I°, INFIRMITAS g7avss, v. gr. dolor no-
« tabilis capitis, ita ut sine incommodo vel
« incremento morbi legi non possint. —
« Dixi: gravis,; quia levis, v. gr. dolor
« stomachi aut pectoris, vel etiam ali-
« quando febris tertiana aut quartana, non
« excusat; cum toto die non affligat ».
[Vel majore diei parte; ut Sanchez @,
Trullench, Tamburinius 4, Pellizzarius ),
cum Salmant. 2). « Ita Navarrus, Filliuc-
« cius, Laymann, Bonacina 3.

« Porro taliter excusatus non tenetur,
« ut quidam volunt, audire alium legen-
« tem nec alium substituere »; [Nec alias
preces: est commune apud Salmant. ¢)
« ut habet Filliuccius, et S4 %), — Si tamen
« commode potest et solet legere cum

1 Part. 2, tr, 12, resol. 8. — Tvuil, 1ib. 1, cap. 7, dub, 27,
n. 2. - 2 Tr. 16, cap. 8, num. 35. — Navar., Man., cap. 25,
n. 100; et de Horis canon., cap. 11, n. 1 et seqq. - Fill.,
tr. 23, n. 292 et seqq. — Laym., lib, 4, tr. 1, cap. 6, n. 1.
— 3 De Offic. div., disp. 1, qu. 6, punct. 1, num, 1 et 2, —
— * Tr. 16, cap. 8, n. 83, — Fill., loc. cit., n. 288 et seqq. -

« s0cio, tenetur; ut habet Lessius et Bo-
«nacina ¢. Vide Diana ® ». |Ita verius te-
nendum cum Sanchez, Roncaglia, Sporer,
Croix, etc., contra alios. Vide infra, n. /58,
v. ltem).

Plura hic sunt notanda scitu neces-
saria.

Notandum 1°. Ratione infirmitatis excu-
sari ab Officio, non solum qui gravi labo-

rant morbo, sed etiam qui non possunt ;

recitare nisi cum gravi incommodo aut
probabili talisincommodi periculo. — Unde
satis excusantur qui prudenter credunt vel
timent, ob Officii recitationem eis fore pro-
venturam notabilem gravedinem capitis,
vel cruditatem stomachi aut virium lassi-
tudinem; vel si credant febrim tardius
esse remittendam. Ita Sanchez ¢ Holz-

Less., lib. 2, cap. &7, dub. 9, num. 54. — ® Part, 2, tr. 12,
vesol. 43. — Sanch., Consil., lib. 7, cap. 2, dub. 48, n. 2. —
Roncaglia, tr. 5, qu. 2, de Horis canon., cap. 6, qu. 4, —
Sporer, Sacram., part. 1, Append. de Horis canon., cap. 3,
n. 180 et seqq. — Croix, lib. 4, n, 1231, — ¢ Consil,, lib. 7,
cap. 2, dub. 45, n. 3.

ac si grossa per singulos dies divideretur et
adquireretur. Spoliatur igitur fructibus quos
jam pacifice possidebat ». Unde Diana, quid-
quid dicat Busenbaum, recte citavit: « joan.
de Salas.... contra Vasquez ».

b) Silvester scilicet absolute negat clericum
Horas omittentem, ad restitutionem teneri,
v. Clericus IV, n. 16, qu. 23; nec loquitur
nec poterat logui de bulla S. Pii V, cum ipse
jam ante electionem hujus Pontificis obierit.

8. ALPHONSI, Opera moralia. — Tom. II,

154. - 2 Auctores isti non loquuntur de
hujusmodi febri; at Salmant. multa simul po-
nunt et auctores absque distinctione allegant.

%) Nempe Sz, v. Horae canonicae, #. 3,
scribit: «Qui legitime excusatur, non tenetur
ad aliud loco Officii ».

<) Bonacina, loc. cit., punct. 2, n. 8, ad id
te astringit, etiamsi non consueveris cum so-
cio legere. Et idem expresse tenent Sporer et
Croix; idemque satis innuunt Sanchez et Ron-

37
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mann !, Anacletus % Concina 2; et Sal-
mant. ¢ cum Trullench et Pellizzario, ex
can. Clericus 3, dist. 91, ubi dicitur quod
excusat 4 ab Officio snaequalitas corporis,
quod non significat morbum gravem, ut
bene advertit Croix® — Et hoc probabi-
liter admittitur, etiamsi infirmus per ma-
gnam diei partem ¢ aliquem legeret Ii-
brum ad animum solandum; ut dicunt
Sanchez ¢ Holzmann 7, Sporer 8, Elbel ?;
et Salmant. ¥ cum Trullench, Pellizzario,
Diana, etc. Ratio, quia, licet iste posset
legere librum recreationis, non tamen se-
quitur quod possit et teneatur Officium
recitare: ad quod alia quidem major atten-
tio requiritur, quae majorem affert diffi-
cultatem.

Notandum 2°. Non solum actu aegro-
tantes, sed etiam convalescentes ex gravi
morbo, excusari ab Officio per aliquot dies
ad arbitrium prudentis, donec vires refi-
ciantur. Ita communiter [Contin.] Tour-
nely ¥, Concina 2, Elbel *® et alii auctores
supra citati. — Et hoc admittendum, etiam-
si isti Missam celebrarent; ut Salmant. 4
cum aliis.

Notandum 3°. Quod in dubio an infir-
mitas sufficiat vel ne ad excusandum,
potest se committere judicio medici /), ex
cap. Fraterndtatis, de frig. et malef., aut
judicio superioris acquiescere, qui in tali
dubio etiam dispensare potest; vel deni-

! De Praecept. partic., n. 477, v. Excus. 2. — ® Tr. 6,
dist, 1, n, 77 et 78. — & De Horis canon., cap. 10, § 2, n. 6;
et § 3, n. 23, — ¢ Tr, 16, cap. 3, n. 35. - Zrull., Decal.,
lib, 1, cap. 7, dub. 27, n. 2. - Pellig., tr. 5, cap. 8, n, 114.
-5 Lib, 4, n. 1224, — ¢ Consil., lib, 7, cap. 2, dub, 43, n. 4. —
7 Loc. cit. — 8 Append. de Horis canon., cap. 8, n, 1568, —
® Part. 5, confer, 18, de Modo, etc. recitandi Horas canon.,
n, 462. — 10 Loc. cit,, n, 85, - Truli., loc. cit., n. 2. - Pellia.,
loc. cit., n. 116, - Diana, part. 2, tr. 12, resol. 43, — @ De
Offic, div., sect. 7, qu. 1. — * Loc. cit., § 2, n.5, — 3 Loc.
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que potest se remittere judicio probabili
viri prudentis. Ita Sotus, Silvester, San-
chez, Tamburinius, etc., cum Salmant. 15,
— Et etiam stare potest judicio proprio,
si tale judicium ipsemet prudenter ferre
possit; ut probabiliter ait Gobat, apud
Croix 18,

Sed quid, sz kis praemissis, adhuc du-
bium perseveret?

Respondetur: Si dubium sit quod reci-
tatio graviter laederet, tunc certe non te-
netur, immo nequit recitare: quia praefe-
rendum est jus naturale servandae vale-
tudinis, d4ecepto Ecclesiae; ut dicunt
Viva v, et Salmant. ¥ cum aliis. Nisi id
faceret amore virtutis, secluso periculo
mortis; juxta dicta L. J17,n. 371, cum
Lugo, Salmant., Villalobos, etc. — Si vero
dubium tantum sit an indispositio pertin-
gat ad excusandum, ut supra; tunc, cum
lex recitationis possideat, et dubium sit
de exemptione, utique lex est implenda.
— Hoc tamen currit quando sit purum
dubium; secus, si sit probabile judicium.
Ita Contin. Tournely &), Roncaglia 1, El-
bel #), Anacletus %), Holzmann &), Viva ¢);
et Salmant. 2 cum Sanchez %), Pellizzario,

“Trullench ¥ et Diana &),

Notandum 4°. Quod si quis ob suam
infirmitatem certus est non posse totum
Officium recitare, et dubitat an possit par-
tem, probabiliter ad nihil tenetur; ut do-

cit,, m. 461, — ¥ Loc. cit,, n. 85, — Sotus, de Just. et Jure,
lib, 10, qu. 5, art. 8, - Silvest,, v. Hora, qu. 4., - Sanch.,
Consil,, 1ib, 7, cap. 2, dub, 45, n. 2. - dscan. Tambdbuy., de
Jure abbatum, tom. 2, disp. 10, qu, 12, n. 2 et 8. - ¥ Loc.
cit., n. 86. — Gobat, Experim., tr. 5, n. 715, cum n, 474. -
% Lib. 4, n, 1225, — ¥ De Praecept. decal., qu. 3, art. 6,
num. 3, — ¥ Loc, cit., num, 86, — Lugo, de Just. et Jure,
disp. 10, n. 32. - Salmant., tr. 18, cap. 2, n. 30. - Villal.,
part. 2, tr. 12, diff. 8. — ¥ De Horis canon., cap. 6, qu. 2.
— 2 Ty, 16, ap.3$, n.836. - Pellis., tr. 5, cap. 8, n. 115,

caglia, loquentes absolute, et dicentes ad id
teneri si commode fieri possit.

d) Perspicue id significat jus, dum excom-
municari et stipendio privari jubet illum, «qui
absque corpusculi sui inaequalitate vigiliis
deest ».

) Ampliationem istam: Pey magnam diez
partem, silentio praetereunt Holzmann, Trul
lench et Diana.

f) Cap. Fraternitatis 6, de frigid. et ma-
leficiat., refert casum in quo inductae fue-
rant matronae ad inspiciendum corpus mu-
lieris, in dubio de consummatione matrimonii;
et ibi Glossa, ad v. Matronas, expresse dicit

« Talibus credendum est, si honestae sint et
peritae in arte illa ».

&) Contin. Tournely, de Offic. dzv., sect. 7,
gu. 1; Holzmann, de Praec. partic., n. 480;
Diana, part. 2, tr. 12, resol. 28, negant in
dubio 'de gravitate nocumenti, obligationem
esse Horas recitandi.

k) Elbel, part. 5, confer. 13, de Modo, eic.
vecitandi Horas can., n. 443; Anacletus,
tv. 6, dist. 1, n. 77, Sanchez, Comnsil., Iib. 7,
cap. 2, dub. 45, n. 2, asserunt in eodem du-
bio, standum esse judicio viri prudentis.

i) Viva, de Praec. decal., qu. 3, art. 6,
»n. 3; Trullench (quamvis a Salmant. citetur,
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cent Laymann !, Sanchez // cum Navar-
ro /), Viva 2, Roncaglia ?; item Suarez,
Sanchez, Cardenas et alii, apud Croix 4
— Nam rationabiliter iste a toto Officio
excusatur, ne valde scrupulis angatur,
nesciens quousque possit et teneatur reci-
tare. Haec enim anxietas magnum illi in-
commodum afferret; maxime si ex reci-
tatione verisimiliter crederet contrahere
capitis gravedinem, virium lassitudinem
aut tardiorem febris remissionem.

165. - Quaeritur hic: an excuseniur ab
Officto laborantes febre tertiana vel guar-
tana?

Absolute excusat Leander. — Sed ve-
rius dicunt Sporer 3; et Concina ® cum Na-
varro, Azor, Bonacina et Trullench, in
hoc spectandas esse circumstantias; quan-
do enim infirmus posset recitare sine gravi
incommodo diebus quibus est immunis
ab infirmitate, non apparet causa cur ex-
cusetur %),

An autem falis infirmus teneatur Ho-
ras anlicipare vel postponere?

Negant Canus ?; atque Henriquez et
alii, apud Salmant.®; et probabile id pu-
tant Sanchez ¢, Lessius 2 et Viva 0, Ratio:
tum quia quaelibet Hora suo correspon-
det tempori, extra quod non currit obli-
gatio; tum quia anticipatio vel postpositio
est privilegium favoris, quo nemo tenetur
uti. — Sed melius affirmant Concina 1,
[Contin.] Tournely ¢),, Lessius 2, Croix 3,

1 Lib. 4, tr. 1, cap. 6, n. 2. — 2 In propos. 54 Innoc. XI,
n. 16. — 3 De Horis can., cap. 6, qu. 2. — Suar., de Relig,,
tr. 4, 1ib, 4, cap. 28, n, 27. - Sanch., Decal,, lib. 1, cap, 19,
n. 8. - Carden., Cris., dissert. 83, n. 19 et seqq. - ¢ Lib. 4,
n. 1228, — Leand,, Decal., tract, 8, disp. 5, qu. 23 et 24, —
5 Append. de Horis canon., cap. 3, num. 155 et seqq. —
¢ De Horis canon,, cap. 10, § 2, n. 2 et 4. - Navar., Man.,
cap. 25, n, 100; et de Horis can,, cap. 11, n. 3, - 4eor, part. 1,
lib. 10, cap. 13, qu. 1. - Bonac., de Offic, div., disp. 1, qu. 6,
punct. 1, num. 2. - Z¥ull., Decal., lib. 1, cap. 7, dub. 27,
n. 2, — 7 Relect. de Poenit., part. 6, v. f., v. Sed guid. —
Henrig., 1ib. 4, cap. 4, n, 7. - 8 Tr, 16, cap. 3, n. 49, —

Roncaglia 14; et Salmant.’® cum Trullench,
Sanchez, Azor4), Villalobos et Pellizzario.
Ratio, quia Officium praecipitur recitari
intra latitudinem totius diei; unde cum
praeceptum jam urgeat, tenetur infirmus
illud implere tempore quo potest: sicut
si in die festo non potes circa meridiem
Missam audire, teneris anticipare, ut ait
Concina. Recte enim regulam assignat
Busenbaum (L. I, n. 157, ad 6), quod,
cum quis manente vi praecepti est impe-
diendus, tenetur praevenire. Hinc merito
Salmant. '¢ contrariam opinionem laxam
vocant.

Verumtamen valde probabile est cum
Holzmann ¥", Sporer !¢ et Elbel ¥, quod ille
qui non potest recitare Matutinum die se-
quenti non tenetur in praecedenti antici-
pare. — Tunc enim est obligatio antici-
pandi Officium, quando obligatio praecepti
jam est incepta; quod autem Matutinum
possit dici praecedenti die, non est ex
praecepto, sed ex privilegio a consuetu-
dine introducta, quo nemo tenetur uti.

156. - « II°. Justum IMPEDIMENTUM, V. gT.
« metus proditionis inter haereticos. Item,
« gravis vel repentina occupatio; vel opera
« caritatis majoris momenti quam Horae,
« quae sine scandalo vel gravi incommodo
« tuo vel alterius omitti non possint. Quo
« modo, etsi concionatores vel confessarii
« aliquando excusari possint,idque ex be-
« nigna Ecclesiae intentione (ut docent

® Consil,, lib. 7, cap, 2, dub. 43, n. 7. — ° De Praecept.
decal., qu. 3, art, 6,num. 4. — 2 De Horis canon., cap. 10,
§ 8, num. 11, — 1 Lib. 2, cap. &7, n. 48, i, f, — *® Lib. 4,
num, 1226, — ¥ Tract, 5, qu. 2, de Horis canon., cap. 6,
qu. 3. — 1 Tr. 16, cap. 3, n. 50. - Trull,, Decal, lib, 1,
cap. 7, dub. 27, num. 5. - Sanch., Consil., lib. 7, cap. 2,
dub. 43, n. 4. - Villal, part. 1, tr. 24, diff, 16, n. 1 et 7, -
Pellis,, tr. 5, cap. 8, n. 119. — Concina, loc. cit., n, 11, —
16 Toc. cit.,, num. 50. — ¥ De Praec. partic,, num. 478,
v. Confirmatur. — B Append. de Horis canon., cap. 3,
num. 172, — ¥ Part. 5, confer. 13, de Modo, etc, recitandi
Horas, n. 444,

sicut Sanchez et Diana), Izb. 1, cap. 7, dub. 27,
7. 2, hoc non habent.

7) Sanchez, Consil., lib. 7, cap. 2, dub. 47,
n. 4 et 5; Navarrus, de Horis canon., cap. 11,
n. 15, v. Septimo et Octavo, excusant ab Of-
ficii recitatione eum qui ob impotentiam ma-
jorem partem recitare nequit.

155. - 4) Quamvis non omnes auctores
citati adeo expresse loquantur; omnes tamen
perspicue saltem innuunt hanc sententiam.

%) « Modo, si impedimentum (ita limitat

Lessius, /2b. 2, cap. 37, n. 43, ¢. f.) cesset
ante duodecimam noctis, praetermissa recitet».

¢) Contin. Tournely, licet de anticipatione
eodem dje haec non asserat, attamen certo
certius ejus dicta nostro casui applicanda sunt;
dicit enim de Offic. d7v., sect. 7, qu. 2, longe
tutius esse tunc pridze Matutinum et Laudes
recitare: « qui enim, (ita pergit) ad munus
aliqnod stricte obligatur, eo fungi debet cum
potest ». .

4) Azor, part, 1, lib. 10, cap. 13, qu. 1,

Non tamen
Matutinum
die antece-
denti.

~Justum
impedimen-
tum excu-
sat.
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« Silvester, Suarez et Laymann, etc.); te-
« nentur tamen anticipare si possint: v. gr.
« si mane praevideas te tota die confes-
« sionibus occupandum quae differri non
« possint. — Ita ex Suarez et Azor, Bona-
«cina?, etc. communiter ».

Excusantur ab Horis qui occupantur
tota die# in officiis religionis aut caritatis,

quae sine scandalo aut magno detrimento

proprio vel alieno omitti non possunt. —
Ita communissime Salmant. 2 Roncaglia 8,
Elbel ¢, Wigandt 5, Holzmann ¢; et Spo-
rer " cum Silvestro, Navarro, Toleto, etc.

Hinc excusantur concionatores, sine-
queunt omittere concionem sine scandalo,
aut nota ¥, ut dicunt Laymann 8, Salmanti-
censes ®, Viva 1 et Wigandt !, — Item excu-
santur confessarii qui per totum diem con-
fessiones excipiunt, quas differre non pos-
sint; ut Concina ¥, Laymann 18, Wigandt 4
et Salmant. . — Item, qui occupantur in
sedandis jurgiis aut assistendis infirmis.

-Sanchez !¢ et Roncaglia ¥, — Item, qui ex

officio attendere debent publicis thesibus.
Sanchez, Saimant. et Roncaglia. — Item,
habentes publicam Iectionem ad cathe-
dram aut lauream acquirendam, si occu-
patio esset totius diei, nec possit differri
sine dammo proprio autaliorum. Wigandte),
Concina '8 cum Suarez. — Item scholares
qui debeant in aliquo die actum defen-
dere. Sanchez 1%, — Super autem hac ma-

Stivest., v. Hora, num, 18, — Suar., de Relig., tr. 4,
lib, 4, cap. 28, n. 88 et 34, — Laym., lib, 4, tr. 1, cap. 6,
n, 1. — Suar., loc, cit,, num. 86. - 4zor, part, 1, lib. 10,
cap. 18, qu. 16. - * De Off. div., disp. 1, qu. 6, punct, 2,
n.1et 2. — *Tr. 16, cap. 8, n. 87, — 3 Tr, 5, qu. 2, de Horis
can., cap. 6, qu. 8, — 4 Confer, 18, num, 444, — 5 Tr. 10,
exam, 5, n, 96, — ¢ De Praec, partic., n, 477. ~ 7 Append.
de Horis can., cap. 3, n. 161, - Stlvest., v. Hora, n. 18, -
Navar., Man., cap. 25, n. 101; et de Horis canon., cap. 11,
n. 34 et 85, - Tolet., lib, 2, cap. 14, n, 2, — 8 Lib. 4, tr. 1,
cap. 6, n. 1. — ? Tr, 16, cap. 3, n, 37, — ¥ De Praecept.
decal., qu. 8, art. 6, n. 6. — ! Tr. 10, exam. 5, n. 9%6. —
12 De Horis canon,, cap. 10, § 8, num. 5, — ¥ Loc. cit. —
U Loc. cit. — ¥ Loc. cit., n. 87, — ¢ Consil., lib, 7, cap. 2,

teria advertenda est propos. 21 damnata
ab Alexandro VII, quae dicebat: Habens
capellaniam collativam, aut guodvis aliud
beneficium ecclestasticum, st studio lLtte-
rarum vacet, satisfacit sune obligationi,
st Officium per alium recitet,

Bene autem advertunt Laymann %,
Roncaglia # et Wigandt %), quod si omnes
isti sine magna difficultate possint recita-
tionem anticipare vel postponere, ad id
utique tenentur. Unde bene concludit Pa-
ter Wigandt quod rarissime accidet casus,
quod tales Officium sine culpa omittere
poterunt.

«Ex hoc capite dicunt etiam aliqui non
« teneri te repetere quod neglexisti (nec
« recitando nec audiendo), dum thurifi-
« cando ad Magnificat vel Benedictus, vel
« libros necessarios circumferendo, vel le-
« ctionem mox cantandam praevidendo,
« vel alia in choro necessaria peragendo
« occupatus fuisti. Quia chorus totus pro
« eo quiin re ad Officii celebritatem per-
« tinente occupatur, videtur supplere; et
« non tantum suo, sed etiam aliorum mini-
« strantium nomine recitareaut canere.Ita
« Laymann *; Henricus, Silvester, Azor,
« Sotus, Molfesius, Naldus ¢, Aragon, Re-
« ginaldus, citati a Diana %. — Idem de eo
< qui choro, organis musicis, alternis ver-
« sibus respondet, dicunt Navarrus, San-
« chez, Aragon /) et Rodriguez /), apud

dub. 52, n. 1 et 2. — ¥ Tr, 5, qu. 2, de Horis canon., cap. 6,
qu. 8. — Sanch., loc. cit.,, n. 4. — Salmant., loc. cit, —
Roncaglia, loc, cit. — % Loc. cit., § 3, num, 2. - Swar,, de
Relig., tr. 4, 1ib. 4, cap. 28, num. 35 et 86, — ¥ Loc. cit.,
n. 4, — ® Lib. 4, tr. 1, cap. 6, n. 1. — ¥ Tr, 5, qu, 2, de
Horis can., cap. 6, qu, 3. — Wigandt, loc, cit. — % Lib. 4,
tr. 1, cap. 5, num, 7. — Henvic., a Gandavo, Quodlib, 11,
qu. 29, v, f, - Silvest., v. Hora, n. 15, qu. 12, v. Secun-
dum, - Azor, part. 1, lib. 10, cap. 13, qu. 20. - Sofxs, de
Just. et Jure, lib. 10, qu. 5, art. 3. - Molfes., Sum., part. 1,
tr. 5, cap., 2, n. 21. - Aragon, in 2~ 20, qu. 83, art. 12,
v. f. - Regin., lib. 18, n. 188, - % Part. 2, tr. 12, resol. 13, —
Navayr., de Horis canon,, cap. 21, n. 15, - Sanch., Consil.,
lib. 7, cap. 2, dub. 16, n. 2,

concordat, « si... potest commode totum Offi-
cium persolvere...; secus, non item ».

156. - @) Vel, ut plures ex auctoribus citatis
dicunt, si Officium incompossibile est cum
occupatione qua quis detinetur.

b) De scandalo aut nota non loquuntur
Laymann nec Salmant.

¢) Wigandt, Joc. cit., n. 96, loguitur de
publica lectione, quae differri non possit sine
gravi incommaodo.

4) Wigandt, loc. cit., breviter scribit: « Sed
rarissimus est talis casus [occupationis], ut
Horae non possint anticipari vel dici post
negotium ».

¢) Naldus, Sum., v. Officium divinum, #. 7,
has utique causas excusationis habet ex Ara-
gon, sed subdit: « Attamen tutius videtur esse
repetendum ».

f) De Aragon et Rodriguez, vide notam 2
ad »n, 143.

Item, oc-
cupatio cir-
ca necessa-
ria Chori.

Caecitas
excusat.

Quid de ca-
rentia bre-
vigrii.
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« Laymann !, scilicet eum non esse obli-

« gatum ut etiam voce proferat. Sed negat
« Escobar &). Vide Trullench3». — [Vide
dicta de his, #. 143, v. Notandum IIP].

157, - « III°. CaEciTas. — Bonacina?, etc.
« communiter.

« IV®, CARENTIA BREVIARU mculpaia.
« Quod si tamen memoriter possis dicere,
«vel totum Officium vel unam Horam,
« teneris.

«Si vero tantum scias psalmos, vel

« lectiones, vel capitula, dicit Filliuccius ¢,
« citans Navarrum 4 et Suarez; item Esco-
« bar 5, probabile esse non teneri: quia
< psalmi, ut sic, non sunt Hora canonica
«ad quam tenetur clericus. Idem dicunt
« Garcia 6, Malderus ) et Joanmes San-
« ctius 7, citati a Diana; eo quod lectiones
« et capitula sint pars (licet minor) ma-

-« xime principalis, ita ut absque illis non

« sit Officium canonicum. Idem concedit
« Sanchez # in Matutino festi duplicis vel
« semiduplicis. Vide Bonacina ? Diana ™.
« — Verum haec probare non ausim; sed
« potius quod docet Bonacina : impedi-
«tum ex aliqua dictarum causarum, si

1 Lib. 4, tr. 1, cap. 5, n. 7. — 2 Decal., lib, 1, cap. 7,

dub. 16, n. 7. — % De Offic. div., disp. 1, qu. 6, punct. 2,.

n: 5, ~— ¢ Tr, 28, cap, 9, n. 287. - Suar., de Relig., tr. 4,
lib. 4, cap. 28, n. 10, i. f. — © Tr. 5, exam. 6, n. 149, edit,
Lugdun, s. d. (al. edit, Lugdun. 1644 et Veneta 1660, cap. 5,
n.70). — ¢ De Benefic., part. 8, cap. 1, n. 221..— 7 Select,
disp. 15, n. 2. - Digna, part, 2, tr. 12, resol. 30 et 43, —
8 Decal,, lib. 1, cap. 19, n. 7. — ? Loc. cit., n, 6. — 2 Loc.
cit. — 2 Loc, cit., n. 7. — Crousers, in cap. 3 Reg, S, Fran-
cisci, lect, paraenet. 1, ante med., v. Non inficior. - Escobar
@ Corvo, de Horis canon., qu. 8, § 1, num. 8. - 2 Part, 9,
tr. 9, resol. 25, — 3 Append. de Horis canon., cap. 3,

« possit dicere partem notabilem, ad id
« teneri; alias, ad nihil.

« Denique si quis careret breviario quo
« uti solet, v. gr. Romano, tenetur legere
« aliud quod habere potest; quia per utrum-
« visimpletur substantia praecepti.—Crou-
« sers, Escobar, Diana 2».

158. - Hic primo advertenda est pro-
pos. 54 damnata ab Innocentio XI, quae
dicebat: Quz non potest recitare Matuls-
num et Laudes, potest autem veliguas
Horas, ad nihil tenetur, guia major pars
trahit ad se minorem. Hinc certum est
quod is qui caret breviario, et nihil aliud
scit memoriter quam Laudes aut Com-
pletorium, illud sub gravi tenetur reci-
tare, ut contra aliquos docent communiter
Sporer '3; Palaus% cum Navarro %), Sua-
rez, Valentia, etc., Wigandt; et Croix 15
cum Sanchez #), Bonacina et Cardenas. —
Undecaecus tenetur recitare partem quam
scit memoriter; non vero tenetur memo-
riae mandare quod nescit. Concina 2.

Dicunt autem Palaus ¥ cum Torre et
Sanctio; ac Filliuccius, Garcia, Tambu-
rinius, etc., apud Sporer 18 quod si haberes

n. 175. — Suar., loc. cit., cap. 28, n. 10 et 27. - Valent.,
in 2= 22, disp, 6, qu.-2, punct, 10, § 7, Tertia causa, —
1 Tr, 10, exam. 5, n. 89, ad 2; et n. 90, ad 4. — ¥ Lib, 4,
n. 1219 et 1230, - Bonac., loc. cit., punct. 2, n. 7. - Carden.,
Cris., dissert. 33, num, 38 et seqq. — 1 De Horis canon.,
cap. 10, § 1, n. 6 et 7. — ¥ Tr, 7, disp. 2, punct. 6, n. 7. -
Raphael de Torve, tract. de Horis canon., controv. 7,
num. 8, - josm. Sanct., Select, disp. 16, num, 2. — Fjll,,
tr, 23, cap. 9, num. 287; cfr. etiam num. 294, - Garcia, de
Benefic., part. '8, cap. 1, num. 221, - Tambur,, Decal.,
Lib. 2, cap. 5, § 8, num. 10. - ¥ Append. de Horis canon.,
cap. 8, n. 177.

&) Escobar indiligentius a Busenbaum ci-
tatur; nam, #7. 5, exam. 6, n. 137, (edit. Lug-
dun. s. d.) non tractat de casu praesenti, sed
tantum de praecedenti; at certe non dissentit
a ceteris auctoribus: « Detinetur quis in pul-
sandis organis.., teneturne postea privatim
illas Officii partes recitare ? Suarius asseruit...,
sed Torres negat; quia chorus cui servit pro
ipso satisfacit’». Et in edit. Lugdun. 1644 et
Veneta 1660, #b7d., cap. 5, n. 70 « Occupatur
quis dum Horae in choro canuntur pulsandis
organis.., teneturne ea recitare quae tunc a
choro dicuntur? Cum Laymano judico non
teneri; quia iliud officium necessarium prae-
stare quasi canere est».

1567. - @) Navarrus, loc. cit., cap. 11, n. 16,
clare id significat, quamvis non adeo expresse
loguatur. Scribit enim: « Licet praeceptum de
Horis dicendis obliget ad dicendam partem

earum majorem, si eam dicere potest, esto
non posset totas, non tamen obligabit ad di-
cendas particulas aliquas earum, quas dicere
potest si alias totas non possit ».

%) Malderus, de Just., eic., tr. 10, cap. 2,
aub. 5, v. Quinto, ita asserit de illo qui scit
tantum aliquot psalmos.

i58. - @) Palaus, #. 7, disp. 2, punct. 6,
n. 9; et Navarrus, loc. ¢it,, sap. 11, n. 15,
negant ad Officii recitationem 6bligari eum,
qui majorem ejus partem recitare nequit. Sed
#. 11, Palaus dicit recitandam esse «majorem
Officii partem, v.g. Laudes cum reliquis Horis,
si eas memoria fideliter teneas». — Sanchez,
Consil,, Ith. 7, cap. 2, dub. 46, n. 5, obligat
caecum ad Officium, si memoriter illud teneat,
et #2. 6, subdit: « Etiamsi totam Horam non
sciat memoriter, si tamen scit magnam par-
tem, tenetur ad illam ».

Sciens me-
moriter
Laudes et
Completo-
rium tene-
tur ad ea
sub gravi.
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psalmos, sed non lectiones Matutini, nihil
teneris dicere; quia tunc deficit forma
praescripta a S. Pio V. — At merito Bu-
senbaum (ut supra) id non approbat; et
Sporer ! ait omnino in praxi amplecten-
dam sententiam contrariam, quam tenent
Croix 2; et Bonacina, Gobat ac Leander?),
apud ipsum Sporer. Ratio, quia, cum pos-
sis notabilem partem Officii recitare, non
est cur ab ea excuseris. — Unde Busen-
baum ¢/ cum Bonacina; Holzmann 4) cum
Illsung; et Croix?® cum Laymann ¢ ac
Filliuccio ¢ recte hanc regulam assignant,
quod si potes recitare quantum est parva
Hora, teneris sub gravi eam dicere, si
vero minus, ne sub veniali quidem aliquid
recitare obligaris; quia talis modica pars
seorsim sumpta non censetur aestimabilis
ad finem a lege intentum.

Praeterea, si haberes Officium com-
mune et non proprium illius diei, teneris
ex communi Horas recitare; ut verius
sentit Croix+ cum Sporer /) et Gobat /),
contra aliquos. Idem tenent Concina® et
Wigandt ¢, si careres breviario Romano,
et haberes aliud, puta benedictinum aut
simile, teneris ex illo recitare. Ratio, quia

1 Cap. 8, n. 177. — 2 Lib. 4, n. 1220, — Bonac., de Offic.
div., disp. 1, qu. 6, punct. 2, n. 7. - Gobat, tr. 5, n. 622, -
Sporer., loc, cit,, - Bonac., loc, cit. n.7, cum qu. 5,
punct. 1, num. 2; et disp. 2 de Peccatis, qu. 8, punct. 1,
n. 4 et 7. — Ilis., tr. 5, n. 41, v. Hinc placet. — * Loc.
cit.,, n. 1220, — 4 Loc. cit,, n. 1221, — 5 De Horis canon.,
cap. 6, n. 8, — ¢ Tr, 10, exam. 5, n. 88. — 7 Tr. 16, cap. 1,
n, 28, — 8 De Horis canon., cap. 6, n, 9. — ® Consil,, lib, 7,
cap. 2, dub. 48, n. 2. -~ ¥ De Horis canon., cap. 6, qu. 4, —
1 De Praecept. partic,, n. 478, — 1% Append. de Horis
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duplex est praeceptum Officii: unum, uni-
versale de Horis persolvendis; aliud, de
servanda formula cujuscumque diei: unde
si non potes servare unum, teneris ad
aliud. — Huic vero contradicunt Salman-
ticen.?, dicentes non teneri; quia, ut ajunt,
praeceptum Officii est indivisibile, id est
illud recitandi et recitandi sub una for-
mula. Idque inferunt ex verbis bullae
S.Pii V, ubi dicitur: #zsi én hac sola for-
ma satisfacere posse. — Hoc tamen non
obstante, prima opinio ut magis pia et
rationabilis mihi sequenda videtur.

Certum est autem quod religiosus fa-
ctus episcopus bene potest & uti breviario
suae dioecesis. — Concina 8.

Item, qui non potest solus recitare, te-
netur adhibere socium gratuitum? si po-
test sine magno incommodo; ut verius
censent cum Busenbaum ¢, ut supra, ##-
mer. 154, Sanchez %, Roncaglia 1%, Holz-
mann 1, Sporer 2; Croix *® cum Bonacina
et Suarez; Salmant.*¢; Concina !* cum Na-
varro, Azor, Lessio ), Palao, Laymann 7/,
Valentia #), etc. (contra Leandrum, Joan-
nem Sanctium, Diana, etc., apud eumdem
Concina). Ratio, quia quodcumque prae-

canon., cap. 3, n. 181 et 182, — ¥ Lib. 4, n. 1231. - Bonac.,
de Offic, div., disp. 1, qu. 6, punct, 2, n. 8, - Suar., de
Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 28, num. 18. — M Tr, 16, cap. 3,
num. 44, — ® Loc. cit.,, cap. 10, § 1, num, 5. - Navar.,
de Horis canon., cap. 11, num, 13. - 4zor, part. 1, lib. 10,
cap. 18, qu. 8 et 6. - Palaus, tr.7, disp. 2, punct. 6, n. 13
et 14, — Leand., Decal,, tract. 8, disp. 5, qu. 8. - joan.
Sanct., Select, disp. 15, num, 2. - Diana, part. 2, tr. 12,
resol, 43; part. 4, tr, 4, resol. 11, i, f. - Concina, loc, cit,,
num. 4.

b) Leander, tv. 8, disp. 5, qu. 60, distin-
guit, et asserit tunc obligationem adesse reci-
tandi si sit Matutinum feriae vel festi sim-
plicis; secus vero, si sit festi duplicis aut se-
miduplicis, quia tunc psalmi sunt minor pars
Matutini.

¢) De Busenbaum, vide ejus verba supra,
n. 157.

4) Holzmann, de Praecept. partic., n. 479,
ad minorem Officii partem obligat, «quoties-
cumque ex divino Officio recitare potes quan-
tum sufficit ad omissionem mortalem... Ita
quando potes recitare omnes psalmos alicujus
Horae, non vero capitulum, responsoria et
collectas, ad illos recitandos obligaris. Ratio
est, quia.. sunt tamen pars notabilis totius
Officii divisibiliter praecepti».

¢) De Laymann et Filliuccio, vide notam ¢,
ad n. 147 supra.

f) Sporer, loc. cit., cap. 2, n. 121; Gobat,

loc. cét., n. 911 et seqq., licitum esse ajunt,
quamvis a Croix citentur ut refert S. Al-
phonsus.

&) Quin etiam tenetur, ut ipse Concina
dicit, et declaravit S. R. C. die 11 Jun. 1605.
Cft. Decreta authent. S.R.C., ». 181,ad 1 et 2.

%) Roncaglia et Azor non loguuntur de
gratuito socio, in reliquis vero concordant.

i) De Busenbaum et Lessio, vide supra
n. 154.

J) Laymann, Izb. 4, tv. 1, cap. 6, n. 2, ita
sane docet; sed opinionem istam limitat hoc
modo, ut qui antea cum socio recitare non
consueverat, non teneatur socium stipendio
conducere, «nisi facile id fieri queat ». Et haec
dicit de quocumque, sive beneficiatus sit sive

on.

k) Valentia rem clare innuit, dum m
Qam Dae, disp. 6, qu. 2, punct. 10, § 7, dicit
infirmitatem ab Horis recitandis excusare, si

Alii con-
tradicunt.

Prima o-
pinio magis
pia et ratio-
nabilis,

Quid de
religioso fa-
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ceptum impleri debet, quod mediis ordina-
riis impleri potest. — Diximus: gratuztum,
quia non tenetur socium adhibere stipen-
dio soluto: ut dicunt Salmant.!; et Bona-
cina ® cum Suarez, Navarro, Filliuccio, etc.
An autem beneficiarius teneatur socium
conducere ex fructibus beneficii?
Affirmant Bonacina 3 cum Suarez, Lay-
mann /), Molfesio, etc.; Contin. Tournely 4,
Holzmann 3, Palaus ¢; et consentit Spo-
rer’, si beneficium sit pingue. Ratio, quia
fructus beneficii dantur propter Officium;
unde beneficiarius debet illos erogare ut
Officium persolvat. — Sed contradicunt

Gobat, Tamburinius ¥, Diana %, etc., apud.

eumdem Sporer, qui merito id probabile
putat. Ratio, quia (ut diximus Lz. 171,
n. 665, cum ) Lessio, Innocentio, Panor-
mitano, Silvestro, Paludano, etc.) obligatio
Horarum probabilius non est de jure na-
turali seu ex justitia, sed de jure positivo
Ecclesiae illam praecipiente ex motivo
religionis (ut diximus supra, num. 145,
v. Quaer. 1); fructusque beneficii non dan-
tur pro mercede recitationis, sed pro su-
stentatione beneficiarii. Quapropter ipse
non tenetur Officium persolvere medio
extraordinario,quale esset conductio socii;

tanto magis quia concilium Lateranense

(ut videre potes dicto ». 665) absolute
excusat ab onere Officii legztime impeditos.

Utraque sententia est probabilis. —
Hinc dico quod si talis beneficiarius omi-
sit Officium, eo quod non adhibuit socium,
et in bona fide fructus perceperit, potest
eos retinere; quia melior est conditio pos-

1 Tr. 16, cap. 8, n. 42. — 2 De Offic. div., disp. 1, qu. 6,
punct. 2, n. 8. - Suar., lib. 4, cap. 28, n. 16, - Navar., de Horis
can., cap. 11, n. 14; et cap. 21, n. 14, - FslZ, tr. 23, cap. 9,
n. 289. — 8 Loc. cit., n, 8, v. 4ddo. - Suar., de Relig.,
tr. 4, lib. 4, cap. 28, n. 14 et 15. - Molfes., Sum., part. 1,
tr. 5, cap. 4, num. 28. — 4 De Offic. div., art. 8, sect. 7,

v. Hic quaedan:... 4. — ® De Praec. partic., n. 478. —
¢ Tr, 7, disp. 2, punct. 6, n. 14. — ? De Horis can., cap. 3,

sidentis. Secus, si ille non adhuc percepe-
rit, sed innixus probabilitati hujus secun-
dae sententiae velit percipere; quia non
potest inchoari possessio cujuscumque rei,
nisi cum certitudine juris, ut pluries di-
ximus. (Vide L. II1, n. 669 et n. 761,
Qu. 2). Propterea dico quod si hic velit
percipere fructus tenetur socium adhibere.

169. - <« 5° DispeNsaTIO: quam sine
« causa solus Papa dat valide; cum causa,
« episcopi. — Et sic subdiaconum, qui ex
« dispensatione pontificia ducit uxorem,
« hoc ipso liberariab onere Horarum (con-
« tra Bonacina et Azor), docet Sanchez 8,
« Diana® ».

Papa potest dispensare in Officio, etiam
cum beneficiario; ut recte ait Croix 19,
asserens esse commune. — Probabilius
enim (ut diximus mox supra cum Silve-
stro ¢J, Lessio#), Panormitano) onus Officii
non est de jure naturali, sed de praece-
pto Ecclesiae; et ideo potest Papa adhuc
sine causa valide dispensare.

Episcopus autem non potest dispen-
sare nisi cum causa, et cum aliquo par-
ticulari, necnon ad breve tempus; ut di-
cunt Wigandt ¥, Holzmann %), Concina 2,
et Croix 18, qui cum Tamburinio ¢, inquit
sic esse usu receptum. Causa autem justa
dispensandi est, si dubitatur de morali
impotentia clerici; ut Croix * ex D. Tho-
ma 15, — Dicit autem Gobat apud Croix
idem posse vicarium generalem; sed hoc
intelligendum si habeat speciale manda-
tum ab episcopo, juxta dicta L. I1],
n. 1032, ad 2, v. Vicari.

n. 183, — Gobat, tract. 5, n, 713, -— Sporer, loc. cit., n. 183,
— Bonac., de Offic. div,, disp. 1, qu. 2, punct, 3, n. 5, —

Dispensa-
tio excusat.

Papa dis-
pensat e-
tiam sine
causa et
cum benefi-
ciario.

Episcopus,
ex causa,
cum parti-
culari et ad
breve tem-
pus,

Item, vi-
carius gene-
ralis ex spe-
ciali man-
dato.

Azor, part. 1. lib. 10, cap. , qu. 5. — & De Matrim., 1ib. 8,

disp. 8, num, 11, — ¥ Part. 8, tr. 3, resol. 34. — ¥ Lib, 4,
num. 1233, — 1 Tr. 10, exam. 5, num, 94, — * De Horis
canon,, cap. 7, § 1, num. 6. — ** Loc. cit. — % Loc. cit, -
15 2a 2ac gu. 147, art, 4, corp. - Gobat, tr. 5, n. 714, - Croix,
loc. cit.

nullo modo recitare patiatur, « videlicet nec
cum socio, nec totum simul aliqua hora diei».

) Tamburinius, Decal., I7b. 2, cap. 5,§ 8,
n. 12, generaliter asserit beneficiatum teneri
ad socium adhibendum, «si facile et non cum
gravi suo incommodo » possit. — Diana vero,
part.2, tr. 12, vesol. 43, ulterius progreditur,
et negat quemcumgque (nullo facto verbo de
stipendio) teneri ad socium adhibendum.

m) De Lessio, Innocentio et Paludano vide
citat. #. 665, et ibi, notas a et &.

159. ~ @) De his auctoribus, vide /2. 111,
n. 665, et ibi, notas a et b.

%) Holzmann, de Praecept. partic.,, n. 477,
v. Porro, concordat ; sed addit idem posse fieri
« etiam in perpetuum..., quando laborant im-
pedimento perpetuo vel diuturno adeundi Ro-
mam ».Sed hoc hodie non amplius locum habet.

¢) Tamburinius sententiam hanc, Decal.,
b, 2, cap. 5, § 8, n. 24, utique tenet; non ta-
men dicit eam usu receptam esse, quidquid
asserat Croix.



LIB. IV, — CAP. Il. - DE STATU CLERICORUM.

: ARTICULUS IV.
QUOMODO RECITANDAE SINT HORAE.

160. Requivitur Io. Ut vecitentur juxta praescriptum breviarii Romani. — 161. Qu 1 An

sit obligatio vecitandi litanias. Qu. 2. An Officium defunctorum. Qu. 3. An liceat
Officium in brevius permutare. Qu. 4. An possis te conformare cum clerico privile-
giato. Qu. 5. An errans in Officio teneatur vepetere. — 162. Requiritur IIo, Pronun-
tiatio vocalis. — 163. Qu. 1. An satisfaciat legenms, si se non aundiat. An autem satis-
Jaciat submisse vecitans in chovo. (Remissive ad Lib, Ill, n. 675, v. Dub. 4). Qu. 2.
An si vecites Officium in choro vel cum socio, tenearis vepeteve quae mnon pevcibis.
Qu. 3. An satisfaciat surdus vel surdaster, recitans in chovo. — 164. Requivitur IIl°.
Pronuntiatio integra. — 165. Quomodo peccet mutilans verba. Quid, si vecites cum
socio mutilante. — 166. Requiritur I'Vo. Pronuntiatio continuata. — 167. An Matutinum
possit separari a Laudibus. Et an tunc sit obligatio terminave Hovas et Matutinum
cum Pater et ovatione Officit curventis. Et an nocturni possint invicem separari. —
168. An sit repetenda Hora, si magna intercedat intevvuptio. Quae sint causae justae
intevrumpendi. — 169. Requiritur V. Ne invertatur ordo. — 170. Causae invervtend:
ordinem. — 171. An in chorvo sit gravis obligatio recitandi Hovas ovdine debito et
statis horis. — 172. Requiritur VIo. Ut dicantur Horae tempore suo. — 173, Quae sint
causae justae awticipand:i vel postponendi. Quo tempove dicendae sint Horae. —
174. Qu. 1. Quando possit dici Matutinum. Qu. 2. An Matutinum defunctorum possit
pridie vecitavi. Qu. 3. An tn vesperva diei antecedentis possint vecitari litaniae. —
175. Requivitur VIIo. Ut Horae vecitentur attente et devote. — 176. Quaenam intentio
vequivatur. Et quaenam attentio. Et 10 de attentione externa. 20 de attentione interna.
— 177. An attentio interna sit necessavia ad satisfaciendum. Et an beneficiavius veci-
tans sine attentione interna teneatur ad vestitutionem. (Remissive ad Lib. ITI, n. 669).
Regula ad scrupulos abjiciendos. — 178. An et quomodo peccet recitans Officium ext-
stens in peccato moviali. — 179. An liceat Officium dicere in loco indecenti. An extra
chorum situs vecitandi sit de praecepio.

160. - « Resp.In recitatione Horarum se-
« quentes circumstantiae sunt servandae:

« I°. Ut recitentur juxta praescriptum
« BrReEVIaRT Romani, jussu Pii 'V editi, sal-
« tem publice. — Excipe religiosos qui
« habent peculiare breviarium ordinis; et
« ecclesias quae 200 annis ante institutio-
«nem breviarii per Pium V, peculiare
« habuerunt: eae enim sine consensu epi-
« scopi illud mutare non possunt. — Pri-
« vatim tamen omnibus etiam regularibus,
« probabile est licere ex consuetudine uti
« Romano; ut docet Lessius?, Rodriguez,
« et Sa % Bonacina 2.

1 Lib, 2, cap. 87, dub. 12, n. 74, — Rodrig., Quaest.

regul, tom. 1, qu, 42, art. 18. — * V. Horae canonicae,
n. 6. — 3 De Offic. div., disp. 1, qu, 8, punct. 1, n. 5, —

« Adde quod qui eo utitur, ne in choro
« quidem obligetur ad psalmos poeniten-
« tiales, graduales, Officium defunctorum,
« excepto die animarum. — Officium ta-
«men B. Virginis in choro recitari debet
« ubi est consuetudo. Ita Filliuccius et Bo-
«nacina 4, ex bulla Pii V et Clemen-
« tis VIII. — Item tenetur ad litanias die-
« bus Rogationum: tum quia sunt pars
« Officii eo die, tum quia peculiaris de ea
«re est constitutio. Ita Bonacina ¢ ex Fil-
« liuccio, etsi contrarium probabile esse
« dicat Diana® ex Vasquez?); item Esco-
« bar 9,
Fill., tr. 23, cap. 6, n. 213. — ¢ De Offic. div., disp. 1, qu. 3,

punct. 1, n, 18. - Fsl., loc, cit,, cap. 7, n. 243. — © Part. 2,
tr. 12, resol. 42.

i60. — @) Bonacina, de Offic. div., disp. 1,
qu. 3, punct. 1, n. 12, negat obligationem esse
recitandi Officium B. M. V. extra chorum,
« exceptis ecclesiis, in guibus ex consuetudine
recitatur », Et citat bullam S. Pii V et Cle-
mentis VIII; sed Clemens VIII in suo brevi,
quod breviario Romano praemissum est, de
hac. obligatione omnino silet.

) Vasquez a Diana utique citatur ut refert
Busenbaum; sed ipse, de Renefic., cap. 4,51,
art. 2, dub. 1, n. 58, absolute et absque restri-

ctione de litaniis tractans, de quibus locutus
est Pius V, negat ullum ad eas extra chorum
teneri. — Et hanc Vasquezii sententiam affert
Escobar, #r. 5, exam. 6, n. 112 (edit. Lugdun.
s. d.), eique assentiri videtur, eo quod eam
solam affert neque eam reprobat. Attamen in
aliis editionibus, ut sunt apud me Lugdu-
nensis 1644 et Veneta 1660, Escobar, loc. cit.,
cap 5,n.70, v. f., contrarium tenet scribens:
« Circa litanias privatim recitandas ab eo qui
processionibus in diebus Rogationum non in-
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« Quod si autem ex inadvertentia vel
« necessitate, v. gr. quia lectiones de festo
« nullas habes, Officium mutes, ita ut dicas
« de feria quando erat dicendum de san-
« cto, vel contra; nullum erit peccatum,
« nec obligatio repetendi: licet consultum
«sit repetere ea quae ad proprium Offi-
« cium pertinent. Si vero studio idem mu-
« tes, aliud sentiendum videtur, cum ratio
«non sit eadem. — Quamquam quod eo
« casu venialiter tantum pecces, nec te-
« nearis repetere vel restituere quidquam,
« eo quod substantia praecepti sit impleta,
« probabile <) esse censent Escobar !, Dia-
«na?; item Cajetanus %), Silvester, Bins-
« feld, Azor, Valentia, Lessius, Filliuc-
« cius, etc,, citati a Bonacina? et Diana*
« (contra alios multos, quos citat et sequi-
« tur Barbosa). Laymann ® vero cum Sua-
«rez limitat: nisi, per fraudem quasi,
« multo longius in multo brevius, v. g.
« paschale, mutetur (licet Caramuel apud
« Diana ¢ contra communem sentiat etiam
« sic praeceptum impleri, et venialiter
« tantum peccari); aut idem pro libitu toto
«anno dicatur: quia est gravis inordi-
« natio. Vide Trullench? — Ubi docet,
« eum qui per errorem legit hodie de san-
«cto qui cras v. gr. colitur, posse cras
« legere de sancto qui hodie celebratur,
«ne is hoc anno omittatur; immeo ita fa-
« ciendum esse vult Quintanadvenas €.
« Verum contrarium rectius tenet Villa-

1 Tr. 5, exam. 6, n. 115, edit. Lugdun. s. d. (al. edit.
Lugdun. 1644 et Veneta 1660, loc. cit., cap. 8, num. 57). ~
2 Part. 2, tr. 12, resol. 8, — Silvest., v, Hora, n. 15, qu, 12, -
Binsfeld, Enchirid. theol. pastor., part. 4, cap. 9, concl. 7. -
Azor, part. 1, lib. 10, cap. 10, qu. 2. - Valent,, in 2em 20e,
disp: 6, qu. 2, punct. 10, § 3, - Less., lib. 2, cap. 87, dub, 12,
n. 77, - Fill,, tr. 28, cap. 7, n. 227, - & De Offic. div., disp. 1,
qu. 3, punct, 1, n, 17. - ¢ Loc. cit., resol. 8. — Barbosa, in
cap. Presbyter, de celebrat, missar., n. 9. —  Lib. 4, tr. 1,
cap. 5, n. 5. - Suar,, de Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 23, n. 12
et 14. — Caram., in Regul, S. Benedicti, disp. 109, n. 1387 -
¢ Part. 7, tr. 11, resol. 7. — 7 Decal., lib. 1, cap. 7, dub. 14,
n. 11, - Villal,, part. 1, tr. 24, diffic. 13, n. 3. — 8 Resp.

« lobos: eo quod praestet semel quam
« bis errare; idque multis bene confirmat
«card. Lugo?®, : :

« Similiter eum qui per errorem vel
« oblivionem in festo duplici vel semidu-
« plici non recitavit de proprio, posse de
« eo legere primo die non impedito no-
« vem lectionum Officio, docet idem Quin-
« tanadvenas ® esse probabile. Verum et
« hoc merito rejicit card. Lugo 1°; et ipse
« Quintanadvenas contrariam sententiam
« agnoscit probabiliorem. — Denique qui
« in aliquibus Horis erravit (legendo v. gr.
« de feria quando erat de festo, vel contra),
« agnoscens errorem non debet eum con-
« tinuare; sed reliquas Horas legere juxta
« Officium eo die currens, ut in iis saltem
« conformet se toti Ecclesiae vel commu-
« pitati cujus est pars, et observet legem
< quantum potest. Card. Lugo! ».

161. - Quaeritur hic 1°. A sit obligatio
sub gravi recitandi litanias in diebus
S. Marci et Rogationum?

Prima sententia communior affirmat;.

eamque tenent Glossa 12, Palaus 8, Bona-
cina ¥, [Contin.] Tournely %, Concina 26,
Viva 7, Sporer 8, Croix %, Mazzotta @),
Holzmann 2°; et Salmant. 2 cum Suarez,
Bonacina, Trullench, Leandro, etc. — Ra-
tio, quia in rubrica # sic dicitur: Quz non
intersunt processions Rogationum priva-
tim post Landes dicant litanias cum suis
precibus et orationibus. Verbum autem

moral,, lib, 5, dub, 8, — ¥ Tr. 8, singul. 9. — 2 Resp. moral.,
lib. 5, dub. 8, n. 5, - Quéintanadv., loc. cit. — # Loc, cit.,
n. 21, — 3 In can. 3 de consecr,, dist. 3. — 3 Tr. 7, disp. 2,
punct. 2, n, 13, — 4 De Offic, div., disp. 1, qu. 8, punct. 1,
num. 13, — ¥ De Offic. div., sect. 3, qu. 6. — 3 De Horis
canon., cap. 5, num, 23. — ¥ De Praecept. decal,, qu. 3,
art. 2, n, 2. — ¥ Append. de Horis canon., cap. 2, n, 9. —
1% Lib. 4, num. 1290, — % De Praecept. partic., n. 475. —
2 Tr. 16, cap. 1, num. 23, - Suar., de Relig., tr. 4, lib. 4,
cap. 25, n. 8, i, f. - Bonac., loc. cit., qu. 8, punct. 1, n. 18, -
rull., Decal., lib. 1, cap. 7, dub. 14, num. 9. - Leéand.,
Decal., tr. 8, disp. 3, qu. 35; et de Sacram,, tr. 6, disp. 13,
qu. 32. — 2 Breviar. post fer. 2 domin. 5 post Pascha.

terfuit dixisti teneri ex Suario. Scio tamen
Vasquez contrarium asserere. Attamen rur-
sum assero me ab ejus sententia recedere,
dum legam rubricam praescribentem, nec ju-
dicem hac in praescriptione adesse materiae
parvitatem ».

<) Quin etiam simpliciter sic tenent ex au-
ctoribus citatis, Escobar, Binsfeld, Silvester,
Azor, Lessius. '

4) Cajetanus, Sum., v. Horae canonicae,

cap. 2, negat esse mortale; sed requirit cau-
sam rationabilem.

¢) Quintanadvenas, de Septem. Eccl. Sa-
cram., tr. 8, singul. 10, ita sane loquitur juxta
sententiam, quam probabilem appellat; ipse
tamen, ». Z, sibi arridere ait sententiam con-
trariam Villalobos, utpote regulis breviarii
magis consentaneam.

161, - 4) Mazzotta, tv. 2, disp. 1,qu. 2, cap. 1,
$ 3, qu. 3, v. Quarto, probabiliter, inquit, lita-

. Litaniae
diebusprae-
scriptis, re-
citandae
sub gravi
juxta alios.



. Juxta a-
lios,nonsub
gravi.
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dicant importat grave praeceptum quando
materia est gravis (qualis sine dubio est
materia litaniarum); ut docet Sanchez .
Idque confirmatur ex declaratione S. Con-
gregationis apud Gavantum ), qua dictum
fuit, eos qui interfuerunt processioni, at
non cecinerunt, teneri litanias repetere
vel dicere privatim.

Secunda vero sententia negat: quam
tenent Diana 2 cum Vasquez ¢, Graffio @
et Homobono; item Machado ¢/, Pellizza-
rius, Molfesius, Antonius a Spiritu Sancto,
Philibertus Marchinus et Tancredj, apud
Salmant. ® (qui probabilem putant, sicut
censet etiam Mazzotta 4). Ratio istorum,
quia nullibi adest de hoc praecisum prae-
ceptum obligans sub gravi. — Nec obstare
dicunt rubricam allatam. Nam verbum
dicant, inquiunt non continere praece-
ptum; ut tenet Cajetanus 5, ubi dicit: De
modo vero loquends, pula, quia lex utitur
imperativo modo, clare liguet quod won
nducit vinculum praecepti, modus enim
hujusmods imperinm grammatice denotat,
non juridice. Vel censent saltem non in-
ducere praeceptum grave, ut docet Na-
varrus b, dicens: Leges etiam canonicae
quae non habent verba praeceptiva wvel
Dronibitiva, sed solum ordinativa vel con-
Stitutiva, etiamsi sint imperativi mods,

1 Decal., 1ib. 6, cap. 4, n. 24 et 89. — 2 Part. 4, tr. 4,
post resol. 242, Quaest. ult., v, Tertio probatur. - Ho-

mobon., Consultat. et responsa, tom. 2, part, 5, resp. 244.,

- Pellis., tr. 5, cap. 8, num. 47 et 48. - Molfes., Sum.,
part. 1, tr. 5, cap. 2, n. 56. - Anton, a Spir. S., Director,
regul,, tr. 8, disp, 6, n, 1605, - Philib, Marchin., de Sacr.
Ordin., tr, 2, part. 6, cap. 12, diff. 12, - Tancred., de Relig.,
tr, 8, lib, 4, disp. 12, num. 18, - 8 Tr. 16, cap. 1, num, 28, —
4 Tr. 2, disp. 1, qu. 2, cap. 1, § 8, qu. 8, i. f. — & In 2em Qae,
qu. 186, art, 9, v. In resp. ad 2. — ¢ Man., cap. 23, n. 49,
v. Tertio. — % 22 2e¢, qu. 186, art. 9,ad 2. — 8 V. Lex, n. 6,
(in edit, corr., n. 5), — ® Clav,, lib, 8, cap. 7, n. 26, - 1 De
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gualia sunt illa... faciant, dicant,... guae
Juxta communem intelligentiam non si-
gnificant praeceptum. Et hoc videtur esse
juxta doctrinam D. Thomae, qui? dicit:
Nec in lege Ecclesiae omnes ordinationes...
obligant ad mortale. Et idem dicunt Sa @
et Sayrus °.

Ideo hanc secundam sententiam impro-
babilem dicere non audeo. — Sed prima
mihi magis arridet; quia, ut asserunt [Con-
tinuator] Tournely 1° et Anacletus !, ubi-
que viget consuetudo recitandi litanias,
quae est optima legum interpres.

Quaeritur 2°. 4w szt obligatio gravis
vecitandi Officium defunctorum ?

Negant aliqui, quorum opinionem pu-
tant probabilem Mazzotta 2; et Gobat ac
Tamburinius, apud Croix 8, — Sed verius
affirmandum cum  sententia communi,
quam tenent [Contin.] Tournely 4, Con-
cina %%, Palaus !¢, Bonacina 1%, Viva 18, Spo-
rer’%; Holzmann ¥ cum Anacleto, Stoz, etc.;
Salmant.® cum Antonio a Spiritu S. et
Pellizzario, qui ait oppositam opinionem
non esse practice probabilem; ac Croix 22
cum Suarez 4) et Diana %), dicit non esse
satis tutam. Ratio, quia haec obligatio jam
introducta est ex consuetudine: quae, cum
universe et constanter cum gravi incom-
modo observetur, non est ab ea receden-

Offic. div., sect. 8, qu. 6. — ¥ Tr. 6, dist. 1, num, 36. —
2 Tr. 2, disp. 1, qu. 2, cap. 1, § 8, qu. 3, v. Quartc, —
Gobat, tr. 5, n, 614, - Tambur., Decal., lib. 2, cap. 5, § 2,
n. 14, - ¥ Lib. 4, num, 1289. — ¥ Loc. cit, - 2 De Horis
canon,, cap. 5, n, 21, — * Tr. 7, disp. 2, punct, 2, n. 18, —
1 De Offic. div,, disp. 1, qu. 3, punct. 1, num. 12, — 28 De
Praec. decal,, qu. 8, art. 2, n, 2. — 2 Append. de Horis
canon., cap. 2, n. 95, — % De Praecept, partic., n. 475. -
Anaclet, Reiffenst., tr. 6, dist. 1, num, 36. - Stos, Tribun,
poenit., lib, 1, part. 3, n. 416, — 2 Ty, 16, cap. 1, n, 22, -
Amnton. a Spir. S., Director, regul., tr. 3, disp. 6, n. 1603, -
Pellis,, tr, 5, cap. 8, num. 48, — 2 Lib, 4, num, 1289,

niae non sunt sub gravi recitandae, « quamvis
probabilius reputet oppositum Cro‘m%
© b) Gavantus, sect. 6, cap. 16, n. 4, hanc
esse ait communem opinionem ; pro qua tamen
nullam ailegat S. C. declarationem. Nihilo-
minus duo sunt S. R. C. decreta, quae injun-
gunt sub praecepto litaniarum recitationem
in festo S. Marci et in Rogationibus; et quae
habentur in Collect. authentica decretorum
S. Rit. C,, n. 2740, ad 8, et n. 3428.

<) De Vasquez, vide notam ¢ ad ». 160.
— Et pariter Jacobus de Graffiis, Decis. aur.,

" part. 1, Iib. 2, cap. 53, n. 24, absolute negat

litanias esse extra chorum recitandas. — Ma-

chado autem, Pezfeto confessor, Izb. 2, part. 3,
tr. 2, docum. 1, n. 5, dubium esse ait inter
doctores utrum sit obligatio litanias recitandj,
iis qui processioni non interfuerint. Ex quo
satis perspicue insinuat obligationem revera
non adesse.

4) Scilicet ipse Croix negat sententiam
contrariam esse satis tutam; at citat auctores
pro sententia quae docet obligationem gra-
vem esse Officium defunctorum recitandi. Et
ita docet Suarez, de Relig., tr. 4, 1ib. 4, cap. 25,
num. 8 et 9. — Diana vero melius et rectius
quam a Croix a S. Alphonso hic inferius ci-
tatur.

S. Alphon-
sus adhae-
ret primae
opinioni.

Officium
defuncto-
rum verius
sub gravi
recitandum,

Inadver-
tenter mu-
tans Offi-
ciumnonte-
netur repe-
tere.

Quando te-
neatur sup-
plere,
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dum, juxta dicta L. IZZ, n. 1009, v. Du-
bit. 3. — Et ob hanc rationem Diana?,
licet oppositam sententiam conatus sit
patrocinari, tandem dixit non audere a
communi sententia recedere.

Quaeritur 3°. An si peccatum mortale,
Officitum diei in alind brevius permu-
tare?

Ante omnia notanda est prop. 34 dam-
nata ab Alexandro VII, quae dicebat: /»
die Palmarum recitans Officium paschale
satisfacit praecepto. Bt sic pariter exclu-
ditur Officium Pentecostes; ut bene ajunt
Salmant. ? et alii communiter. — E con-
verso, qui ex inadvertentia dicit unum
Officium pro alio, nihil tenetur repetere;
ut communiter docent Busenbaum (ut
supra, #. 160, v. Quod si), Lessius ¢, Ana-
cletus 3 Viva4 Contin. Tournely? Con-
cina ¢; Laymann ¢ cum Silvestro, Caje-
tano ¢, Azor et Lessio ¢/, Abelly ?, Croix 8;
et Salmanticenses ? cum Villalobos, Trul-
lench, etc. Ratio, quia non praesumitur
Ecclesia velle aliquem uno die bis ad tan-
tum onus obligari. — Dicit autem Lay-
mann 9, consilium esse (non vero obliga-
tionem) subjungere propria Officii omissi.
Immo rationabiliter advertit[Continuator]
Tournely ! cum eodem Laymann, Bona-
cina, etc., quod si dictum fuerit Officium
notabiliter brevius, puta Officium sancti
loco dominicae, debet fieri compensatio,
recitando novem psalmos ex primo no-
cturno.

1 Part. 4, tr, 4, qu, ult. — 2 Tr. 16, cap. 8, n. 19, —
2 Tr. 6, dist. 1, num. 62, — ¢ De Praecept. decal,, qu. 3,
art. 2, num, 6. — * De Offic. div., sect. 3, qu. 4, v. S7 quis
vero, — ¢ De Horis canon,, cap. 9, § 6, n. 13. — Silvest.,
v. Hora, qu. 12, - Azor, part. 1, lib. 10, cap. 10, qu. 2. —
7 Medulla, Append. de Statu cleric., art. 4, qu.2, n, 2. —
§ Lib. 4, num, 1251. — ? Tr. 16, cap. 3. num. 21. - Villal,
part. 1, tract. 24, diff. 18, num, 2. - Truil,, Decal., lib, 1,
cap. 7, dub, 14, num. 11, — 10 Lib. 4, tr. 1, cap. 5, n.5. —
1 Loc. cit, - Laym., loc. cit. - Bozac., de Offic. div., disp. 1,
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Circa vero quaesitum quatuor sunt
sententiae:

Prima absolute negat esse peccatum
mortale: hancque tenent Lessius ¢, Caje-
tanus 12, Silvester 13, Azor ¢; item Villa-
lobos, Diana, Antonius a Spiritu S,, etc,,
apud Salmant. 5. Ratio, quia ad implen-
dum praeceptum Officii sufficit ut in sub-
stantia impleatur, idque fit cum septem
Horae dicuntur. Et hanc sententiam pro-
babilem putant Salmant. 1¢; et Cardenas
ac Gobat, apud Croix ". — Et hisce olim
adhaesi. Sed nunc verius censeo cum Ron-
caglia ¥, eam sustineri non posse; quia,
cum recitatur Officium notabiliter brevius,
tum iltud non impletur neque in ejus for-
ma neque in substantia aequivalenti: juxta
secundam sententiam, quam mox affe-
remus.

Secunda igitur sententia, quam tuentur
Bonacina ** cum Suarez /) et Filliuccio /),
Laymann /), quem male citant Salmant.
pro prima sententia, Anacletus 2; et pro-
babilem putant Palaus & ac Holzmann %,
tenet non peccare graviter qui mutat Of-
ficium in aequale vel fere aequale. — Ra-
tio, quia, ut dicitur in /. fin. ff. Mandats:
Forma reipsa servatur, si per aequivalens
id fiat. Hinc dicunt auctores citati quod
Pontifex in assignanda forma specifica pro
recitatione breviarii potius respexit ad
quantitatem tamquam formam substantia-
lem, quam ad qualitatem Officii, quae
est forma accidentalis, sive modus reci-

qu. 3, punct, 1, num. 18, — ¥ V. Horae canonicae, cap. 2.
~ B V. Hora, n. 15, qu, 12, — ¥ Part. 1, 1ib. 10, cap. 10,
qu. 2. — Vilial., loc. cit., n. 2. - Diana, part. 2, tr. 12,
resol. 3; part, 7, tract. 11, resol. 10. - Anton, a Spir. S.,
Director. regul., tr. 8, disp. 6, num. 1612, - ® Loc. cit.,
n. 18. — 1 Loc. cit.,, num. 20. — Carden., Cris., disp. 83,
num. 42. - Gobat, tr. 3, num. 868. - 17 Lib. 4, num. 1250.
— 8 Tr, 5, qu. 2, cap. 5, qu. 6. — ¥ Loc, cit,, n, 18, —
* Tr. 6, dist. 1, num. 61. — * De Praec. partic., num, 466,
v. Sed petes.

e) Lessius, cap. 37, n. 77, ita docet de
quacumque Officii mutatione; nec distinguit
brevius ab aequivalenti. — Laymann autem,
lib. 4, tr. 1, cap. 5, n. 5, distinguit, id con-
cedens si duo Officia sint aequivalentia; sin
autem jam recitatum Officium est multo bre-
vius, « obligatus esse videris, inquit, ad com-
pensationem faciendam ». — De Cajetano, vide
notam e ad #. 160 supra.

/) Suarez, tr. 4, lib. 4, cap. 23, n. 15;
Filliuccius, #7. 23, n. 228, concordant, modc

« mutatio non fiat {sunt verba Suarez] ex con-
temptu, neque animo eam saepe faciendi pro
libito, sed ex aliqua occasione levi minusque
rationabili ». — Et fere item Laymann, Joc.
cit.,, n. 5. Cfr. etiam notam e hic supra.

&) Palaus, tr. 7, disp. 2, punct. 2, n. 17,
de Officii commutatione (sive in breve sive
in aequale sit non explicat) dicit non deesse
auctores, qui affirment in hac admitti veniale
tantum; at 7. 78 « Mihi, inquit, verius et pro-
babilius est te non satisfacere praecepto »,

Mutatio
Officii in a-
liud bre-
vius, non
lethalis, ju-
xta alios.

Opinio reji-
citur a S,
Doctore.

Juxta a-
lios, muta-
tio in ae-
quale, non
lethalis.



. Venia}is,
si fiat sine
causa.

. Juxta a-
lios, muta-
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tandi. — Dicitur: non peccare graviter;
nam mutans Officium adhuc in aequale
sine causa nequit excusari a veniali. Catisa
autem excusans potest esse, V. gr. neces-
sitas studendi, concionandi, docendi, iti-
nerandi; ut dicunt Viva !; et Sanchez,
Navarrus ac Tamburinius, apud Croix 2.
Zertia sententia, quam tenent Palaus3,
Concina #), [Contin.] Tournely 4, Holz-
mane 5; et Salmant. ¢ cum Reginaldo %,
Suarez ¢, Bellarmino /), Garcia, Trul-
lench %, Rodriguez ¥, Filliuccio %), Le-
desma %, Machado 7, etc., docet esse mor-
tale Officium mutare etiam in aequale,
etsi semel. — Ratio, quia S. Pius V in sua
bulla Quod a Nobis praecepit Officium
recitandum in specie et in individuo sub
forma unicuique diei assignata, dum dixit:
Statuentes... quoscumque qui Horas cano-
nicas... diceve vel psallere debent.., ad di-
cendum et psallendum posthac in perpe-
tuum Horas ipsas diurnas et mocturnas
ex hujus Romawi breviardt praescriplo et
ratione omnino leneri, neminemaque ex iss,
quibus hoc dicends psallendigue munus
necessario impositum est, nisi hac sola
Jormula satisfacere posse. Unde dicunt
auctores hujus sententiae praeceptum Of
ficii non esse de recitando in genere, sed
secundum formam praescriptam, nimirum
tali die, de tali sancto, de tali domini-
ca, etc.:. quod ad substantiam pertinet.
1-De Praec. decal.,, qu, 8, art. 2, num. 4. — Sanch.,
Censil,, lib, 7, cap. 2, dub. 25, num, 2, - Navar., de Horis
canon., cap. 19, n. 217, - Tambur., Decal., 1ib. 2, cap. 5,
§ 2, n, 20 et 21, - 9 Lib, 4, num. 128, — 3 Tr, 7, disp. 2,
punct. 2,n,18. — ¢ De Offic, div., sect. 3, qu, 4, v, Resp, 2.
—5'De Praec. partic., n, 466. — ¢ Tr, 16, cap. 8, n. 20 et 21, -

Garcia, de Benefic,, part. 8, cap. 1, n, 150, — & Pius V,
bulla Quod @ Nobss, § 7, — 7 Append. de Horis canon.,
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Quarte demum sententia, quam tenent

Sporer 7, Roncaglia 8, Viva °, Elbel ¥,
Tamburinius ** (et probabilem putat Lay-
mann 3, cum aliis apud Salmant. 18) docet
peccare graviter, qui frequenter Officium
mutat; venialiter vero, qui mutat raro,
puta ter vel quater in anno: modo mutatio
non fiat in Officium notabiliter brevius
atque sine causa. Nam ex aliqua ratio-
nabili causa, nempe studii, itineris, infir-
mae valetudinis, magnae defatigationis
vel specialis devotionis erga aliquem san-
ctum, nec etiam erit veniale; ut dicunt
Viva!; et Navarrus, Cardenas */ ac Tam-
burinius, apud Croix !5, — Rationem autem
cur frequens mutatio Officii sit mortale,
alii dicunt esse quia talis mutatio videtur
virtualis contemptus ritus Officii. Sed haec
ratio non convincit; nam verius negatur
cum D. Thoma ¢ (quem sequuntur San-
chez 17 et alii), quod .frequentia transgres-
sionum involvat contemptum legis. Sic
enim ait S. Doctor: Dicendum quod tunc
committit aliguis vel tramsgreditur ex
contempiu, quando voluntas ejus remuit
subjici ordinationt legis vel regulae, et ex
hoc procedit ad faciendum contra legem
vel regulam. Quando awtem e converso,

propler aliguam particularem causam,

prta concupiscentiam vel tram, inducitur
ad aliguid faciendum contra statuin legis
vel. regulae, non peccat ex comtempin...,

cap. 2, n, 119, — ¢ Tr. 5, qu, 2, cap. 5, qu. 6, v. Fateri, —
# Loc. ¢it.,, num, 4. — ¥ Part. 5, confer, 13, de Modo, etc.
recitandi Horas, n. 488 et 435, — 1 Loc. cit., num, 20, —
2 Lib. 4, tr. 1, cap. 5, n. 6. — B Tr, 16, cap. 8, n. 21. —
4 De Praecept. decal,; qu. 3, art. 2, num. 4, — Navar.,
de Horis canon., cap. 19, n. 217, - Tambur., Decal., lib. 2,
cap.5;§ 2, n. 20 et 21, - B Lib, 4, n, 1252 et 1255, — 16 2a e,
qu. 186, ‘art. 9, ad 8, — ¥ Decal,, lib. 1, cap. 5, n. 8.

#) Concina, cap. 9, § 6, . 11, loquitur de
mutatione Officii longioris:in aliud brevius;
sed ratio quam affert, et quae desumitur ex
praecepto per bullam S. Pii V' injuncto, valet
etiam pro mutatione in aequivalens.

¢) Reginaldus, /2b. 18, n. 172; Suarez,
1b. 4, cap. 23, n. 12 et seqq.; Trullench, 1. 1,
cap. 7, dub. 14, n. 13; Rodriguez, Quaest.
vegul., tom. 1, qu. 42, art. 8,v. f.; Filliuccius,
tr. 23, n. 186, 226 et 228; Petrus de Le-
desma, Sum., part. 2, tract. 9, cap. 4, post
concl. 16, dub. 1, v. Dico 2 et 3, ita suam
sententiam coarctant, ut omnino vel saltem
fere reincidant in quartam, quae S. Alphonso
aequior videtur.

7) Bellarminus non videtur ad rem citari

a Salmant.; etenim, Controv. de bonis operi-
bus, Itb. 1, cap, 18, loquitur de iis « qui Ro-
manum breviarium eligunt, propriae eccle-
siae vel ordinis breviario praetermisso». Et
refert opinionem quae negat esse mortale;
«tamen (subdit) non est id usque adeo cer-
tum vel tutum ». — Machado pariter minus
accurate citatur a Salmant.; tractans enim de
mutatione Officii in aliud, Perfeto confessor,
tom. 1, lib, 2, part. 3, tr. 2, docum. 6, n. 4,
dicit duas esse de hoc oppositas sententias,
ita ut videatur esse communis contra com-

munem; aliis asserentibus, aliis vero negan-

tibus esse mortgle. )
%) Cardenas, disp. 33, n. 42 et 73, non
citatir a Croix pro his causis.

. Juxtz a-
lios, mu-
tatio fre-
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alis;rara,
venialis.

Explicatio
et limitatio,

Secunda et
tertia opi-
nio, proba-
biles; quar-
ta, aequior,

Qui alio

pergit lici-

te mutat Of-
ficium,

DUB. 1I. -~ DE HORIS CANONICIS. - ART. IV.

eriamst frequenter... peccatum iteret. Ratio
aptior est, quia ipsa frequens Officii mu-
tatio (ut ait Laymann) evaderet gravis
perversio ordinis; nam licet quaelibet va-
riatio seorsim sumpta sit venialis ratione
parvitatis materiae, omnes tamen intra
annum coalescunt, et graviter perturbant
ordinem breviarii praecepti pro totius
anni Officiis, quae simul sumptae unum
complexum faciunt.

Ex his sententiis (ut meum proferam
judicium) prima, pace tantorum doctorum
qui eam tuentur, vix (ut dixi) sustineri
potest; secunda et tertia satis probabiles
videntur; sed guartam aequiorem puio.

Juxta autem omnes praefatas senten-
tias, probabiliter excusant a mutatione
Officii sequentes causae, videlicet:

1°. Si alio pergis, potes recitare Offi-
cium illius loci?, ut dicunt Laymann 1;
Holzmann 2 cum Stoz; et Bonacina ac
Tamburinius, apud Croix 3, Excipit vero
Holzmann ¢ cum Palao, Tamburinio, Che-
rubino, etc., religiosos; quia isti tenentur
ad breviarium sui ordinis ex vi professio-

nis, cujus vinculo obligantur quocumque -

Laym., 1ib. 4, tr. 1, cap. 5, n.5. — 1 Loc. cit., n, 3. —
2 De Praecept. partic., num, 466, v. Diximus praeterea, -
Stoz, Tribun. poenit., lib. 1, part. 3, n. 886. — Bownac.,
de Offic. div., disp. 1, qu. 3, punct. 1, u. 7. - Zambur.,
Decal., lib. 2, cap. 5, § 2, n. 25. - 8 Lib. 4, n, 1253. — ¢ De
Praec. partic,, num. 466, v. Diximus praecterea. - Pa-
laus, tr, 7, disp. 2, punct. 2, num. 6, i. f. - Tambur,, loc.
cit,, num. 38, - Cherub. Mayr, Trismegist, doctr, christ.
continuat., de Oratione, dist, 2, cap, 1, § 1, num, 100, —
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ierint. — Probabiliter autem dicit Croix 3
cum Suarez, Quintanadvenas et Gobat,
quod si sis alicubi tamquam advena, potes
recitare Officia tuae patriae. Additque ¢
Gobat quod si mutes domicilium, potes
compensare Officia omissa in priori loco /.

2°. Capellanus episcopi potest#) illi se
conformare in Officio. Holzmann 7 cum
communi, ex decreto S.C. Rituuman. 1605.
Idque magis firmatur ex clem. Dignum,
de cel. miss., ubi commensalibus et do-
mesticis cardinalium et episcoporum in-
dulgetur uti Officio et breviario quo hi
utuntur. — Idem dicitur de capellano mo-
nialium, qui, cum possit legere Missam de
sancto ordinis, ita etiam potest de eo dicere
Officium 2); rubrica enim monet Officium
cum Missa concordandum. Holzmann 8;

Item, ca-
pellanus e-
piscopi.

et Croix ® cum Gobat, Stoz, Tamburinio et

Quintanadvenas. — Idem probabiliter dicit
Laymann #), et Gobat apud Croix 9, de eo
qui obit exercitia apud religiosos.

3° Beneficiatus potest recitare sub ritu
primae classis cum octava Officium sui
tituli; ut Lugo, et Holzmann %) cum Tam-
burinio ¢, Gobat ¢); Clericato ), etc. —

6 Lib. 4, num, 1244, - Suar., tr. 4, lib. 4, cap. 23, num. 7. -
Quintanadv., tr. 7, singul. 24, n. 1. - Gobat, Experim.,
tr. 5, n. 635. — ¢ Apud Croix, loc. cit. - Gobat, loc. cit.,
n. 649, — 7 De Praecept. partic., n. 466, v. Diximus prae-
terea, sub 2. — 8 Loc, cit., sub 3. — ? Loc. cit., n. 1254, -
Gobat, loc. cit., n. 625. - Stog, Tribun. poenit,, lib. 1, part. 3,
n, 386, ad 1v. - Tambur., Decal., 1ib. 2, cap. 5,§2, n. 32, -
Quintanadv., tr. 8, singul. 7, n. 3, — Gobat, loc. cit., n. 637, -
0 Loe, cit., n, 1253. — 1 Respons. mor., lib. 5, dub. 8, n. 20,

) S.R. C. casum hunc de Officio recitando
ab eo qui versatur quacumgque ex causa extra
patriam vel dioecesim, in una Marsorum:, die
12 Novembr. 1831, sic solvit: « Beneficiarii te-
nentur semper ad Officium propriae ecclesiae;
simplices vero sacerdotes conformari possunt
cum Officio loci ubi morantur ». Vide Collect.
authent, decretor. S. R. C, . 2682, ad 46.
— Religiosus vero qui vi suae regulae ad cho-
rum tenetur, «in itinere sequatur divini Of-
ficii calendarium coenobii ex quo discessit »,
uti declaravit eadem S. R. C. die 31 Aug. 1839.
Quodsi vero praedicationis vel ex alia ratio-
nabili causa religiosi a suo conventu per ali-
quot dies absint, declaravit Sacr. Congr. die
27 Julii 1896: « Si in choro [Officium recitent],
standum calendario coenobii apud quod reli-
giosi hospitantur; si privatim, servandum ca-
lendarium coenobii a quo discesserunt».Cfr.
Collect, authent., num. 2801, ad 1 et 2; et
»n. 3919, ad 13.

m) « Dummodo non fias subditus loci hu-

jus », limitat Gobat, id est loci ad quem de-
veneris.

7) Quin etiam tenetur, ut dicit Holzmann
vi decreti S. R. C. de die 11 Junii 1605,quod ha-
betur in Collect. authent. decretorum S.R.C,
n. 181, ad 3.

o) Atvero S.R.C. in contrariam abiit sen-
tentiam die 21 Mart. 1795, declarans capella-
nos, qui in ecclesia monialium quotidie Mis-
sam celebrant, non posse Officium monialium
recitare. Vide Collect. authent. decretorum
S. R. C, n. 2550, ad 3.

#) Laymann, 7b. 4, tr. 1, cap. 5, n. 3,
praetermittit eos qui exercitia apud religiosos
obeunt.

¢) Holzmann, loc. cit., v. Diximus praete-
rea... 3; Tamburinius, loc. czt., #. 32, asserunt
beneficiarium posse (immo debere ex aliorum
sententia, uti subdit Tambur.) Officium eccle-
siae cui adscriptus est recitare, in quocumgque
ipse tandem loco resideat. Et idem insinuat
Gobat, loc.cit., n.626. — Clericatus, Erotemat.,

Beneficia-
tus, ad qua-
le Officium
teneatur,



Recitans
cum socio
licite mutat

fhicium in
aequale,
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Beneficiarius autem qui habet duo bene-
ficia, debet recitare Officium loci ubi re-
sidet 2. Concinal.

4°. Si recites cum socio: cujus ritui
potes te conformare ex causa, ut dicunt
alii; sed etiam sine causa *), ut sentiunt
Viva? cum Quintanadvenas et Henriquez;
Roncaglia * cum Portellio, ac Diana ¢ —
Et hoc satis probabile mihi videtur: modo
Officium permutetur in aequale, vel quasi.
Juxta enim secundam sententiam circa
permutationem Officii, quam supra pro-
babilem diximus, quaelibet rationabilis
causa sufficit ad mutandum Officium in
aequivalens;satis autem rationabilis causa
hic ipsa societas videtur, dum Clemens Ro-
manus ® (apud Bonacina ¢) admonet fide-
les s) ut saltem duo -vel tres orvent, juxta
illud Matth. xviu [20]: Ubs sunt duo vel
tres congregall in nomine meo, tbi sum
in medio eorum %,

* De Horis canon., cap. 6, num, 10, — ¢ De Praecept.
decal., qu. 8, art. 2, n. 8. - Quintanadv., tr. 8, singul. 8,
n. 9 et 10, - Henrig., lib. 7, cap. 30, num, 4, — 3 Tr, 5,
qu. 2, de Horis canon., cap. B, qu. 8, - Portel,, Dubia
regular., v. Horae canonicae, num. 8, — ¢ Part, 2, tr, 12,
resol, 85. - § Constitut, apost., lib, 8, cap. 34, v. f. -
¢ De Offic. div., disp. 1, qu. 8, punct. 2, § 1, num, 7. —
" De Horis canon., cap. 6, num. 12, — 8 Tr, 5, qu. 2, de
Horis canon., cap. 5, qu. 8, — Srog, Tribun. poenit,, lib, 1,
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Quaeritur 4°. dn possis te conformare
cum clevico privilegiato in Officto breviori?

Absolute negat Pater Concina 7. —
Affirmant vero, adhuc nulla accedente
causa, Roncaglia®; Stoz apud Holzmann?;
Diana® cum Portellio; Tamburinius ! cum
Henriquez et aliis; item Trullench, Ro-
driguez ) et Leander, apud Concina 2,
Ratio istorum, quia in correlativis eadem
est habenda ratio; unde privilegium unius
extenditur ad alium, ex JZeg. fin. [ff.] de
acceptilal. Praeterea, cum quisque licite
possit in Officio socium adhibere; si non
posset Officium illud brevius cum socio re-
citare, videretur privilegium aliquo modo
juri suo derogare. — Alii autem dicunt,
ut Croix ¥, Holzmann 14, Sporer 5 et Go-
bat ¢, tunc posse socium conformari cum
privilegiato saltem semel vel iterum %),
quando iste ob aliquam rationabilem cau-
sam, puta infirmitatem, debilitatem visus

part, 8, num. 886, ad vi. - ° De Praec. partic., num. 466,
v. Diximus praeterea... 4. — 1 Part, 2, tract. 12, resol, 35. -
Portel., Dub. regular., v. Horae canon., n. 8, — 1 Decal.,
lib. 2, cap. 5, § 2, n. 27. - Henrig., lib. 7, cap. 30, n. 4. —
Trull.,, Decal., lib, 1, cap. 7, dub. 14, num, 7. - Leand,,
Decal,, tr. 8, disp. 8, qu. 16, - ** Loc, cit,, n. 12, — 18 Lib, 4,
n. 1256. — 1 De Praec. partic., n, 466, v. Diximus prae-
terea... 4. — 15 Append, de Horis canon., cap. 2, n. 123, —
% Tr, 5, n, 911, ad 10.

cap. 17, n. 39, loquitur de advena qui, si sit
clericus saecularis, potest «recitare Officium
vel juxta ritum patriae suae, vel ecclesiae in
qua habet beneficium, vel loci in quo moram
trahit ». — Concina denique affirmat profecto
beneficiarium qui duo beneficia habet de-
bere recitare Officium loci in quo residet; sed
hanc limitationem addit: Si ambae ecclesiae
sint aequalis dignitatis.

) Henriquez, Roncaglia, Portellius et Dia-
na causam non requirunt. — Sed S. R. C,,
die 27 Januarii 1899, ad dubium: « An satis-
facit obligationi snae clericus in Ordinibus
sacris constitutus, qui sponte vel invitatus se
adjungit clero, Officium ab Officic ipsius cle-
rici diversum canenti vel recitanti? respondit:
« Generaliter negative ». Collect. authent. de-
cretor. S. R. C,, n. 4011, ad 3.

s) Si fideles congregari non possunt, « psal-
lat sibi unusquisque (sunt verba S. Clementis),
canat, oret, saltem duo simul aut tres»,

*) Tres declarationes S. R.C. hic addendae
videntur ; et 1* quidem de die 7 Decembr. 1844,
quae respicit sacerdotes saeculares, qui non
sunt stricte et revera, sed censentur adscripti
alicui ecclesiae, quia Missas ibidem celebrant,
confessiones excipiunt aut aliud quodcumque
sacrum ministerium exercent; hi nimirum

nequeunt Officia propria ejus ecclesiae reci-
tare; sed tenentur sequi directorium suae
dioecesis. Vide Collect. authent. S. R. C.,
n. 2872, ad dub. I. — Altera, de die 7 Se-

. ptembr, 1830, juxta quam alumni seminario-

rum et magistri in ipso seminario degentes,
quamvis plerumque in aliis ecclesiis Missam
celebrent, confessiones audiant, etc., tenentur
sequi—calendarium ecclesiae ipsi seminario
adjectae. Collect. authent., 7. 2980, ad 1 et 2.
— Tertia denique, de die 22 Julii 1848, vi cujus
religiosi utrinsque sexus, proprium calenda-
rium non habentes, uti debent calendario
dioecesano, additis Officiis peculiariter con-
cessis regularibus in illa dioecesi commoran-
tibus. Vide Collect. authent., #. 2964, ad 1.

#) Concina allegat Rodriguez Sum.,tom. 4,
cap. 68, ubi hic auctor #. 9 tractat de regula-
ribus ad episcopatum assumptis, qui Officium
ecclesiae suae non autem ordinis recitare de-
bent; et dicit eorum socios posse se eis in hoc
conformare. Atvero Rodriguez, Quaest. re-
gul., tom. 1, qu. 42, art. 9, loquens de prae-
senti casu, hoc non concedit, nisi ex causa
quam sciret ille qui privilegium concessit, et
qua posita privilegium inutile redderetur, nisi
privilegiatus socium adhibere posset.

v) Clausulam istam: Saltem semel vel

. Juxta a-
lios, sese
conformare
privilegia-
to in Officio
breviori,
semper lici-
tum.

Juxta a-
lios, licitum
semel et i-
terum ob
infirmita-

‘tem,

S. Doctor
non probat
has opinio-
nes.

Recitans
Officiumpro
Officio po-
test, juxta
alios, alio
die recitare
omissum.

Probabi-
lius omnino
recitandum
Officium
diei.

DUB. II. ~ DE HORIS CANONICIS. - ART. IV.

et similem, difficulter posset suo privi-
legio uti nisi juvetur a socio.

Verumtamen harum opinionum neutra
mihi satisfacit. — Ratio enim correlati-
vorum (ut supra) non convincit: cum ipsa
quidem valeat pro correlativis necessariis,
ut sunt viri et uxores; non vero pro vo-
luntariis, nimirum pro sociis, qui pro
eorum libito socii evadunt. — Ratio au-
tem sola infirmitatis, seu difficultatis pri-
vilegiati in recitando, non videtur suffi-
ciens ut possit excusare socium ad Offi-
cium permutandum in aliud notabiliter
brevius.

Quaeritur 5°. An qui hodie ex errove
recitavit de Sancto, omisso proprio illius
diei, possit alia die de Officto praetermisso
vecitare ? :

Dicunt Pellizzarius #, Quintanadve-
nas! et Saimant. 2 melius facere se con-
formando cum communi ritu Ecclesiae;
sed probabiliter posse etiam recitare de
Officio omisso. — Attamen Lugo 8 et
Villalobos ¢ cum Busenbaum (ut supra)
tenent, omnino recitandum Officium diei
currentis. Ratio, quia Ecclesia tum solum
praescribit Officium transferri, cum est
impeditum a-dominica vel Officio majori.

Haec quidem sententia est probabi-
lior ¥, — Sed prima non videtur impro-

babilis, cum Felice Potesta > et Tambu- -

rinio % Ratio, quia, sicut rite transfertur
Officium de Sancto, ob impedimentum diei

1 Tr. 8, singul, 9, n. 2. — % Tr. 16, cap, 3, n. 21, —
2 Respons. moral., lib, 5, dub, 8, n. 2, — 4 Part. 1, tr. 24,
diff, 18, n. 8. — ® Tom. 1, n. 448, — ¢ Decal,, lib. 2, cap. 5,
§ 2, n.29.— 7 Tr, 5, qu. 2, de Horis canon., cap. 5, qu. 6.
— 8 Tr, 16, cap, 38, n. 21, - Quintanadv., tr. 8, singul, 10,
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ad alium diem non impeditum; ita vi-
detur rationabiliter posse Officium trans-
ferri ob impedimentum morale, quale cen-
setur error vel ignorantia, ne Sanctus in
illo anno suo honore privetur.

Si autem advertas errasse, postquam
multum processeris in Officio indebito,
puta si dixeris Matutinum; tunc potes vel
prosequi, vel reliquum recitare de Officio
debito: ut dicunt Lessius ¥/, Roncaglia 7;
et Salmant.® cum Villalobos ¥), Quinta-
nadvenas, Trullench 3), etc. — Sed puto
cum Croix ? et Tamburinio #), melius esse
recitare de proprio, ne errorem prose-
quaris.

Si vero oblitus es aliquam partem
Horae, sufficit illam recitare quin aliud
‘repetas; ut recte dicit Croix ** cum Na-
varro, Vasquez, Sanchez, Bonacina, Fil-
liuccio, Abelly #4), etc. — Secus tamen
probabilius censent Armilla 42 et alii !,
contra Vasquez ##), totam Horam esse
repetendam, si omiseris partem notabilem
ex culpa; quia est obligatio (saltem sub
levi) ut orationem continuatam secundum
ritum praescriptum facias. Sed vide infra,
n. 168.

162. - « II° PRONUNTIATIO VOCALIS €xte-
«rior; ea enim est de substantia prae-
« cepti. — Et si quidem cum socio legis
« (quod recte fit, et est conforme primae
« institutioni Ecclesiae ac publico orandi
« ritui, estque licitum, etiamsi ad eas non

n, 4. — ? Lib. 4, n, 1285, — ¥ Loc. cit., n. 1311, - Navar.,,
Man., cap. 25, n. 99, i. f. - Vasq., de Benefic., cap. 4, n, 67. -
Sawnch., Consil,, lib. 7, cap. 2, dub, 18, n. 2 et 3. - Bonac.,
de Offic, div., disp. 1, qu. 8, punct. 4, n. 7. - Fill., tr. 28,
cap. 7, n. 232 et 283, — M Apud Crozx, loc. cit., n, 1311,

itevum, Croix, Holzmann et Gobat silentio
praetereunt, in reliquis concordantes.

w) Pellizzarius, &. 5, cap. 8, n. 74, id non
habet. .

%) S. R. C. de hoc argumento interrogata:
« Utrum, si in choro vel privatim omissum
est per oblivionem aut inadvertentiam fieri
Officium duplex vel semiduplex alicujus Sancti
eodem die quo debebat secundum rubricas,
debeat illud fieri in aliquo alio die, vel ejus-
dem mensis, vel alterius sequentis, non impe-
dito Officio novem lectionum », respondit die
17 junii 1673: « Negative ». Collect. authent.
decretor. S. R.C., »n. 1474.

) Lessius, Ub. 2, cap. 37, n. 77, negat
teneri repetere eum, qui per inadvertentiam
aliove modo aliud Officium recitavit. — Idem-

que tenent Villalobos, part. 1, tv. 24, diffic. 13,
n. 2; et Trullench, 1b. 1, cap. 7, dub. 14,
n. 11, licet a Salmant. allegentur uti refert
S. Alphonsus. )

%) Quin etiam Tamburinius, loc. ¢c#t., ». 31,
negat se iis asseatiri, qui dicunt posse con-
tinuari Officium ex errore inceptum.

aa) Abelly, Medulla, append. de Statu cle-
vic., art. 4, qu. 2, n. 2, loquitur de Horarum
interversione. — Armilla, v. Horae canonicae,
n. 15, non distinguit an culpabiliter factum
fuerit necne. — Vasquez vero, loc. czt., n. 68
et seqq., ei qui ex incuria omisit, satis esse
ait si omissa suppleat; si vero scienter nota-
bilem partem praetermiserit, et statim sup-
pleat, dicit illum tantummodo peccare sicut
peccat intervertens psalmos in eadem Hora, Si

Quid de
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rare.

Quid de
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tus est par-
tem Horae.

Requiriter
pronuntia-
tio vocalis.
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« obligetur, nec interius attendat: Bona-
« cina 1), ea pronuntiatio adhibenda est ut
«ab eo exaudiri possis, eumque audire
« vicissim. — Sa4) tamen putat satisfieri,
« etsi quaedam non percipias quae a socio
« dicuntur; neque ideo aliquid scrupulose
« repetendum esse. .

« Si vero solus legas, ita legendas esse
«ut audire te ipsum possis, docent Regi-
« naldus et Suarez. — Sed probabile est
«id non requiri, cum Ecclesia id non
« praecipiat ; ut docent Azor 2, Bonacina
« et Diana b/, admittitque Filliuccius® pro
« scrupulosis ¢ ».

« Si plures duobus recitent Officium si-
« mul, non debet unus unum, alter alterum,
« tertius tertium versum recitare: sed al-
« ternatim, facto duplici tantum choro,
« sive plures sint ex una parte sive pau-
« ciores: quia sic habet usus et praxis Ec-
« Clesiae. Secus est de lectionibus, quarum
« primus primam, secundus secundam,
« tertius tertiam recitat; immo alicubi
« consuetudo permittit ut omnes ab uno
« recitentur, aliis audientibus. — Bona-
« cina * ex Suarez, Azor et Laymann: ad-
« dens etiam satisfacere eum qui lectiones,
« vel orationes, vel capitula, vel respon-
« soria tantum audit et non recitat. Vide
« Bonacina % Trullench € ».

1Disp. 1, qu. 3, punct.2, § 1, n. 5 et 6. — Regin., lib. 18,
num. 174, — Suar., de Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 7, num. 6, —
2 Part. 1, lib. 10, cap. 11, qu. 4, — Bonac., de Offic. div.,
disp. 1, qu. 8, punct. 2, §1, n. 24, — 8 Tr, 23, cap, 8, n. 117.
- 4 Loc, cit., num, 10, - Sxar., loc. cit., cap. 25, num, 2 et
seqq. - Agorz, loc. cit,, cap. 7, qu. 9. - Laym,, lib. 4, tr, 1,
cap. b, n. 8. — & Loc, cit., n. 11, — ¢ Lib. 1, cap. 7, dub. 16,
n. 7, — 7 Tr. 16, cap. 8, num, 6. - Suar., de Relig,, tr, 4,
lib, 4, cap. 2, num. 3 et seqq. - Palaus, tr. 7, disp. 2,
punct, 3, n. 8, - Pelliz., tr. 5, cap. 8, n. 91. — 8 Lib, 4,
n., 1298. - Bonac., disp. 1, qu. 3, punct. 2, § 1, num, 11, -

Communis est sententia (ut tradunt
cum Busenbaum mox supra, Salmant. ?
cum Suarez, Palao, Pellizzario; et Croix 8
cum Bonacina, Filliuccio, Reginaldo, Stoz,
Tamburinio, etc.), bene satisfacere qui
audit a socio lectiones, responsoria, capi-
tula et orationes ac antiphonas, ut bene
addit Croix ® cum auctoribus citatis. —
Et probabiliter sentiunt Pellizzarius et
Antonius a Spiritu S, apud Salmant. 1
(contra Croix ! cum Gobat et Diana; ac
Mazzotta), adhuc satisfacere eum qui so-
lus dicit psalmos, et lectiones audit; vel
qui partem psalmorum dicit solus et par-
tem cum socio: quia satis communicat in
ea parte quam audit, et cui ex recepto
usu jam satisfit per auditum.

163. - Quaeritur autem 1° Aw reci-
tans Officium debeat se audive ut satisfa-
ciat ?

Affirmant Palaus ¢, Suarez ¢, item
Pellizzarius, Reginaldus et Antonius a
Spiritu S, apud Salmant.!?, — Quia (ut
dicunt) ad hoc ut oratio sit vocalis debet
voce proferri; verba autem quae tantum
inter dentes modulantur, non sunt vox,
sed potius inchoatio vocis.

Sed satis probabiliter dicunt satisfacere
Laymann 8, Azor ¥, Sporer %), [Contin.)
Tournely 15, Djana <), Salmant. * cum Ro-

Fifl., tr. 23, cap. 7, n. 241, - Regin., lib, 18, num. 158, -
Stog, Tribun. poenit., lib. 1, part. 3, n. 404, ad V. - ZTam-
bur., Decal., lib, 2, cap. 5, § 3, n. 10. — ? Loc. cit., n, 1298,
— Pelliz., loc. cit., n. 91. - Anion. a Spiv. S., Director,
regul., tr. 3, disp. 6, n, 1636, - ¥ Tr. 16, cap, 8, num. 6, —
1 Lib. 4, n, 1298, - Goba, tr, 5, n. 691. - Diana, part, 9, tr. 7,
resol. 88, — Masgotia, de 1° praec, decal,, cap. 1, § 3, qu. 4.
— Pellia., loc. cit., n. 87, - Regén., 1ib, 18, n, 174, - Anton. a
Spir. 8., loc, cit., n, 1625. - 2 Loc. cit,, n.5. — 3 Lib, 4, tr. 1,
cap. 5, n, 8, i. f, — ¥ Part. 1, lib, 10, cap. 11, qu, 4, — ¥ De
Offic, div., art. 8, sect. 6, in princ. — ¥ Tr, 16, cap. 8, n. 5.

vero non statim suppleat, teneri ita supplere
ut continua sit recitatio. Unde non satis accu-
rate hi tres auctores a Croix allegantur.

162. - @) Sa, v. Horae canonicae, 7. 9,
haec de choro asserit: « Qui in choro, inquit,
suam partem dicit, et alteram etiamsi atten-
tus non potest percipere, non tenetur supplere,
nisi, ut quidam addunt, surdus esset ».

%) Diana, part. 2, tv. 12, vesol. 11, opi-
niones aliorum tantum refert.

¢) Itemque Reginaldus.

163. - @) Palaus, loc. cit., n. 6. « Etsi, in-
quit, necessarium non sit teipsum audire, est
tamen necessarium, moraliter loquendo, verba
ita distincta et clare proferre, ut teipsum

audire possis, nisi aliquod impedimentum
adsit ». — Eodemque sensu loquitur Suarez,
loc. cit., cap. 7, n. 6.

b) Sporer, Append., de Howvis canon.,
cap. 2, n. 110, id satis probabile existimat;
sed subdit: « Ego tamen... nollem absque ne-
cessitate hanc opinionem sequi, utpote quae
minus facit ad devotionem ».

¢) Diana, part. 7, tr. 11, vesol. 16, opinio-
nem istam refert; sed monet se eidem repu-
gnasse part. 6, tr. 7, vesol. 10, ubi revera
eam pro solis scrupulosis admittit, pro aliis
vero: « Dicendum est, inquit..., esse necessa-
rium verba ita distincte et clare proferre, ut
teipsum audire possis; quia verba quae auditu
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driguez, Trullench, Leandro, etc. Et idem
docet doctissimus Silvius! cujus doctri-
nam noster Summus Pontifex Benedi-
ctus XIV, in multis locis suarum bulla-
rum magni aestimat; hic auctor sic suam
sententiam profert et probat: Eum quz
solus recitat Horas canowicas.. muneri
suo satisfacere, sive seipsum audiat, sive
non audiat...; quia nullo jure probatur
recitaniems Horas tewer: ad se awdien-
dum, cum praeceptum obliget ad dicen-
@um, non audiendum Horas. Quod autem
sic recitans jam vocaliter oret, hanc ra-
tionem subdit: Quia oratio potest ove et
voce fieri, etiamsi non audiatur ab ipso
vecitante, et ex Se sit sonus gquidam for-
matns ex allisione aeris ad dentes et
labia. — Ratio igitur est, quia ad satisfa-
ciendum Horis non praecipitur auditio,
sed tantum recitatio sive pronuntiatio
verborum quae dicitur vocalis. Ut autem
pronuntiatio haec vocalis dicatur, et a
mentali distinguatur, non certe requiritur
elatio sive formatio vocis: alias non sa-
tisfaceret qui recitaret absque vocis so-
nitu; sed sufficit quod formetur aliquis
sonitus verborum, licet modicus et wvix
sensibilis sit (recitando @ figto, ut vulgo
dicitur), prout communiter recitant qui
privatim Officium persolvunt, et sicut di-
cenda sunt secreta Missae. Hic autem
levis sonitus, quando verba proferuntur,
ut bene ait Silvius, ex se semper fit; cum
prolatio non possit fieri quin per linguam
et labia fiat aeris compressio, ex qua ne-
cessario aliqualis sonitus formatur. Per

Rodyrig., Quaest. regul., tom, 1, qu. 42, art. 4, - Trull.,
lib. , cap. 7, dub. 11, num. 9, - Leand. de SS. Sacr., de
Sacram,, tr. 6, disp. 13, qu. 18, — * Resolut. var., v. Horae

icae I11. — Silvius, loc. cit, — 2 De Relig., tr. 4,
lib. 4, cap. 12, num. 8, — 2 Consil., lib. 7, cap. 2, dub. 14,
num. 2. — # Lib. 2, cap. 34, num, 184. — 5 De Offic. div.,
disp. 1, qu. 8, punct. 2, § 1, num. 16. — ¢ Tr. 16, cap. 1,

accidens vero se habet quod sonitus ille
audiatur vel non 4,

An autem satisfaciant choro qui sub-
wmisse rvecitant- psalmos, alteram partem
andiendo ?

Loquendo de choro in generali, pro-
babiliter satisfaciunt ¢/, ut docent Sua-
rez 2, Sanchez3, Lessius4, Sotus ¢/, Bona-
cina 3; et Salmant.® cum Filliuccio, Ara-
gon, Trullench, Villalobos, Philiberto, etc.
Ratio, quia non requiritur ut recitantes
in uno choro audiant voces omnium reci-
tantipm in altero (quod supponitur ut cer-
tum in Quaest. 2 seq., tn fin.); cum una
pars unum corpus cum altera constituat,
et invicem communicent. — Secus vero
dicendum de canonicis, qui si non canunt,
amittunt tam distributiones quam fructus
praebendae; juxta dicta Léb. I11, n. 675,
V. Dubst. 4, in fine.

Quaeritur 2°. An, s7 recites Officium in
choro vel cum socio, lemearis repetere ea
quae nown saiis percipis ? — Communiter
omnes dicunt quod si propter strepitum
aliorum non audis, bene satisfacis Officio.

Dubium est an satisfacias, st non
audis propter culpam chor: vel socit.

Prima sententia negat; eamque tenent
Bonacina /), Croix &), et Palaus //, qui ait

te tucrari quidem distributiones chori, sed-

teneri ad repetendum: modo (ut dicit Bo-
nacina) pars non audita sit notabilis; secus,
si modica. — Ratio, quia audiens non po-
test communicare in iis quae non percipit.

Secunda vero sententia affirmat: et
hanc tenent Sporer #), Sabinus 7, Tambu-

num. 2. - Fill, tr, 23, cap. 6, num. 195. - Aragom, in
2sm 2u¢, qu. 83, art. 12, dub. ult., concl. 2. - Trull,, loc, cit.,
dub. 16, num. 8. - Villal., part. 1, tr. 24, diff. 10, num. 9. -
Philib. Marchin., de Sacr. Ordin., tr. 2, part. 6, cap. 12,
diff. 7, num. 8. — Bomac., de Offic. div., disp. 1, qu. 3,
punct. 2, § 1, num. 9, — ? Lux moral., part. 2, tract. 54,
num, 26,

percipi non possunt, impedimentis seclusis,
non videntur verba, sed quidam motus in
gutture seu inter dentes facti, qui potius sunt
inchoatio verborum quam verba .

4) Monent tamen Laymann et Contin.
Tournely, vix fieri posse prolationem veram
et articulatam, et non solum in gutture aut
inter dentes, absque eo quod qui sic profert
semetipsum audire possit, si nullus sit obex.

e) Scilicet satisfaciunt obligationi Officii
recitandi, in quo omnes citati auctores con-

S. ALPHONSI, Opera moralic. — Tom. II.

veniunt, Soto excepto, qui, de Just. et Jure,
12b. 10, qu. 5, art. 4, de hoc casu non loquitur.

/) Bonacina, déisp. 1, qu. 3, punct. 2, § 1,
n. 9 et 20; Palaus, tv. 7, disp. 3, punct. 4,
n. 6, absolute sic docent, quidquid sit de causa
€X qua proveniat impedimentum.

&) Croix, Itb. 4, n. 1295, utramque opi-
nionem affert; hanc tamen, ultimo loco; unde
videtur eam tenere.

#) Sporer, postquam #. /07, hanc senten-
tiam attulit, subdit eamdem a Tamburinio ad

38
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rinius !, Felix Potestas?; et Salmant.?
cum Trullench, Diana, Pasqualigo # et
Pellizzario #; item Sa et Major ¥, apud
Laymann 4 (qui non reprobat); et proba-
bilem putat Elbel ® cum Pellizzario /) et
Gobat #). Idem censet Roncaglia ¥ cum
Trullench, loquens de recitatione in choro.
— Hi censent bene te satisfacere, si atten-
dis quantum potes, et ob defectum chori
vel socii non percipis quae dicunt. Favet
non parum S. Antoninus®, qui sic docet:
S? quis.... lectionem wel aliud quod in
choro legitur, non intelligat propler le-
gentis ineptitudinem, non peccal: dum-
modo conelur intelligere saltem verba.
Ratio, quia tunc per societatem ipsam,
et simul per illam tuam applicationem
censeris moraliter communicare in ora-
tione: dum intendis Deo exhibere omnes
laudes et preces quas chorus vel socius
profert. — Haecque opinio videtur satis
probabilis. Praeceptum enim hoc Officii,
ex benignitate Ecclesiae benigne est in-
terpretandum; cum e converso valde erit
anxietatibus obnoxium, quod socii in Of-
ficio semper solliciti esse debeant ad
quamnam quantitatem pervenerit omissio
auditus, ut teneantur vel non repetere.

1 Pecal,, lib. 2, cap. 5, § 4, n. 12. — ? Tom. 1, n, 444, —
3 Tr. 16, cap. 1, num. 24, - Trull, lib, 1, cap. 7, dub. 16,
num. 9, - Diana, part. 7, tr. 11, resol. 6. — Sa, v. Horae
canonicae, n. 9, - ¢ Lib, 4, tr. 1, cap. 5, n, 8, - 8 Part, 5,
confer, 13, de Modo, etc. recitandi Horas, n. 447, — Trull.,
loc. cit, — & Part. 2, tit. 9, cap. 12, § 8, v. E¢ prima. —
7 De Praecept, partic., num. 472, v, Resp. 2. - ¢ Tract. §,
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Certum autem est cum Holzmann?,
et Roncaglia & cum Azor? et Reginaldo?),

sed sufficit unum audire, et sufficit audire
in confuso saltem partem alterius chorij,
licet distincte nequeas audire; ut Sal-
mant.?, qui testantur hoc docere fere do-
ctores omnes. — Sic pariter est certum,
ut docet® Innocentius I'V, quod s¢ aliguem
versum omuttat ex negligentia (intellige
non ultro), #zor peccat, chorus enim
supplet.

Quaeritur 3°. An satisfaciat Officio
surdus qui ex obligatione chovo assistit
et suam vecitat partem ?

Affirmant Suarez ), Escobar !, Ronca-
glia 12; et Sa %) ac Rocafull, apud Diana 2,

Audir
confuso al-
teram par-
. : tem, satis
quod non oportet in choro audire omnes, est.

e in

qui probabile putat. Ratio, quia hic ex Surdus as-

una parte tenetur choro assistere; ex alia
autem non stat per ipsum quin audiat.
Unde sufficit ut praestet assistentiam
guam potest, partem suam recitando:
conditio enim quam aliquis ponere tene-
tur, censetur impleri quando per eum
non deest quominus impleatur; et durum
est talem ad duplex Officium obligare. —
Magis tamen mihi placet sententia oppo-
sita cum Palao 2, Sanchez 4, Salmant. 15

qu. 2, de Horis can., cap. 5, qu. 8. — ® Tr. 16, cap. 1,
num, 24, — ¥ In cap. Dolentes 9, de celebrat. missar, —
% Escobar a Corro, de Horis canon., qu. 4, num. 66, —
3 Loc, cit. — Rocafull, Prax. theol, mor., part. 2, 1ib. 3,
cap. 6, num, 56. - ¥ Part. 9, tr. 9, resol. 28. — * Consil.,
1ib. 7, cap. 2, dub. 13, num, 2. — ¥ Tract. 16, cap. 3,
num, 5.

surdastrum extendi; sed eum qui est omnino
surdus non satisfacere. Et omnibus sic dictis,
concludit: « Ego hic nihil definire ausim ».
Num autem conclusio ista ad omnia sit refe-
renda, an vero ad solum surdum aut surda-
strum, non satis liquet.

i) Pasqualigo, Decis. moral. 407 ; Major,
i 4, dist. 12, qu. 6, v. Tertio arg.; Roncaglia,
loc. cit., cap. 5, qu. 8, loquuntur de surdo
qui suam partem utique cantat, sed alteram
non audit.

7) Pellizzarius male citatur a Salmant.;
nam, .5, cap. 8, n. 39, negat quidem hanc
opinionem esse omnino improbabilem; sed
habet contrariam ut probabiliorem.

k) Gobat, tv. 5, n. 692, simpliciter tenet
hanc opinionem, si «quaedam verba» non
percepisti; at refert etiam c¢oinionem absolute
eximentem, neque eam reprobat.

{) Azor, part. 1, lib. 10, cap. 7, qu. 7 ;
Reginaldus, /zb. 18, n. 158, perspicue omnia

hic dicta insinuant, dum negant necessarium
esse ad singulos attendere, sed satis esse
ajunt, si audiantur verba «quae a pluribus )
pariter pronuntiantur ac si ab uno tantum
dicerentur ».

m) Suarez, tv. 4, 1ib. 4, cap. 28, n. 18, quam-
vis dicat surdum ab assistentia chori non ex-
cusari, quando ratione praebendae ad illum
tenetur; asserit tamen 7. 17 ex altera parte
eum omnino ineptum esse qui cum socio Offi-
cium recitet; « quia necessario omittit totam
illam partem quam alius profert et ipse non
audit, et consequenter non recitat verum cano-
nicum Officium neque aliquam ejus Horam ».

») Sa male citatur a Diana ex Rocafull;
nam, v. Horae canonicae, #. 9, tuetur oppo-
sitam sententiam, eam scilicet quae magis
placet S. Alphonso. Cfr. notam a, ad ». 162.

o) Palaus, tr. 7, disp. 3, punct. 4, n.6,
haec dicit in generali de eo qui non potest
percipere illa quae alter chorus caniat.
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et Elbel?, qui dicunt surdum lucrari qui-

. dem distributiones #), sed teneri ad repe-

tendum non audita. Nec verum est quod
ille sic obligabitur ad duplex Officium;
nam tenetur tantum ad supplendam par-
tem non auditam. Ultra quam quod bene
potest eodem tempore satisfacere, sub-
misse dicendo partem alterius chori. —
Secus vero dicunt Salmant. 2, Elbel 3,
Tamburinius ¢ cum Suarez ¢, de sur-
dastro qui possit aliquoties audire, et
praestet attentionem quam potest. Et hoc
probabile est, saltem si advertat in bre-
viario quae in confuso audit, ita ut béne
percipiat quae dicuntur.

164. - <« III°. PRONUNTIATIO INTEGRA,
« sine syncopa et abbreviatione wverbo-
«rum et syllabarum, et absque praeci-
<« pitantia. — Bonacina 5.

« Ex hoc tamen defectu, in publico
« facilius peccari potest mortaliter, ra-
« tione scandali et severioris praecepti
« Ecclesiae, quam in privato. Azor ) et
« Filliuccius @), Escobar ¢/, Diana /. —
« Ubi addit 1°. Eum qui cum tali qui ulti-
« mas syllabas abscindit, recitat Officium,
« satisfacere suo Officio nec teneri repe-
« tere. 2°. Quando in cantu, propter ni-
« miam celeritatem et abscissionem syl-
« labarum (vel alia de causa), audientes
«non possunt verba percipere et atten-

1 Part. 5, confer. 13, de Modo, etc. recitandi Horas,
n. 448, — ? Tr, 16, cap. 1, n, 24, — 2 Loc, cit. - ¢ Decal.,
lib. 2, cap. 5, § 4, n. 13, — ® De Offic. div., disp. 1, qu. 3,
punct, 2, § 1. — ¢ Part, 2, tr, 12, resol. 32. — 7 In 2am 2ue,
qu. 83, art, 13, concl, 5. — & Lib, 1, cap. 7, dub. 16, n. 4. -
Palass, tr. 7, disp. 2, punct. 8, n. 9. — ® Lib. 2, cap. 97,

« dere, ordinarie tantum esse peccatum
« veniale, neque obligari ad iteratam reci-
« tationem Officii: nisi adsit contemptus
« vel grave scandalum, seu notabilis cor-
« ruptio et deformatic” verborum in toto
«cantu. — Vide Djana ¢ Silvium?, et
« Trullench 8 ubi, ex Navarré ¥); Azor <),
« Lessio ¢) et Palao, negat satisfacere eos
« qui cum sociis recitant ita festinanter,
« ut, nondum expletis a socio versiculis,
« ipsi incipiant; quia pars quae anticipa-
< tur non communicatur cum Socio qui
« eam audire nequit. — Excusat autem
« ex Navarro %), Sa 4) et Suarez %) surdum
< qui alios in choro canentes non intel-
« ligit nec sequi potest ».

165. - Peccas tantum venialiter, si syl-
labas ita mutiles vel syncopes, ut verbo-
rum sensus non corrumpatur, vel si mu-
tiles in parva quantitate: immo nullo modo
peccas, si hoc facias involuntarie ob inad-
vertentiam, vel balbutiem, vel invetera-
tam consuetudinem quae difficulter vinci
possit. E converso, non excusaris a mor-
tali, si mutilatio esset magna, et sensus
notabiliter variaretur. Ita communiter
Lessius ?, Palaus !, Laymann I*, Anacle-
tus %, Sporer 3, Croix 4; Salmant. 1* com
Trullench, Pellizzario; et Viva !¢ cum
Azor @), Filliuccio, etc. Quo casu teneris
utique compensare partem in qua sensus
n. 56, — ¢ Loc. cit., n. 2, — 2 Lib. 4, tr. 1, cap. 5, m. 8, ~
18 Tr. 6, dist. 1, n. 50. ~ ¥ Append. de Horis canon., cap. 2,
n. 100 et 102 —  Lib. 4, n, 1302 et 1303, — ® Tr. 16, cap. 3,
n.2. - Trull, loc. cit,, n. 5. - Pelliz., tr.5, cap. 8, n. 87 et 88;

et de Monial,, cap. 6, n. 17, v. Morn. 5. — ¢ De Praec. decal,,
qu. 8, art. 4, n. 4. - Féll,, tr, 23, cap. 6, n. 208, 209 et 242,

#) Distributiones omittunt Sanchez, Sal-
mant., Elbel, quamvis in reliquis concordent.

9) Suarez, loc. cit., n. 15, quem citat Tam-
burinius, loquitur de caeco non de surdastro;
sed Tamburinius tractat de utroque. — Sua-
rez vero, n. I7, negat tantummodo surda-
strum obligandum esse ad recitandum cum
socio, tametsi solus recitare possit, eo quod
hujusmodi recitatio institui nequeat sine ma-
gno socii gravamine.

164, - @) Azor, pavi. 1, lib. 10, cap. 7,
qu. 11, hoc non habet, quod apud ipsum repe-
rire potuerim. — Filliuccius vero, ¢ract. 23,
cap.6,n.210,; Escobar, tr.5, exam.6,cap.13,
n.147 (al. cap.5,7n.70,v.med.), Diana, part.2,
tr. 12, resol. 32, dicunt nimiam celeritatem
(quae juxta Dianam et Fillinccium, reduci po-
test ad mutilationem) posse fieri mortalem
propter scandalum.

b) Navarrus, de Horis canon., cap. 13,
»n. 37, dicit attendendum esse ne sic fiat, idque
esse magnum et frequentissimum abusum.

¢) Azor, loc. cit.; Lessius, loc. cét., id non
habent, et male citantur a Trullench.

4) Sa et Suarez male hic citantur a Trul-
lench; vide notas # et ¢ ad #. 163. — Navar-
rus autem male citatur a2 Busenbaum; nam
refert quidem hanc sententiam, sed eam non
satis firmam existimat et ipse statuit hanc
conclusionem: « Beneficiarium non excusari
a choro eo quod sit surdus, si ex eo quod videt
vel audit, assequitur quando canere vel silere
debeat; sed non satisfacere canendo solum
pensum sui chori, nisi audiat pensum alte-
rius, vel saltem recitet submisse ex breviario
vel psalterio».

165. - @) Azor, loc. cit., qu. 11, generatim
negat teneri repetere, enm qui scienter verba
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est corruptus, recitando quantitatem ae-
quivalentem; ut bene ajunt Mazzotta 2
et Croix!: et hoc, etiamsi involuntarie
hoc feceris. — Caeterum probabiliter di-
cunt communissime Palaus 2, Sporer  (qui
dicit hoc omnes fateri), Anacletus*; et
Croix ® cum Suarez, Gavanto et Gobat;
ac probabile putant Salmant.® cum Fil-
liuccio, Villalobos et Leandro, quod satis
imples obligationem Officii, etiamsi verba
notabiliter mutiles, quando servatur ali-
qua significatio verborum ).

Hinc probabile est quod nec teneris
repetere, si recites cum socio qui obtrun-
cat syllabas, sed ita ut sensus notabiliter
non mutetur; ut ait Viva . Qui bene ad-
dit 4 te non teneri ad repetendum, nisi
tibi constet socium notabilem partem omi-
sisse; quia praesumptio stat pro debita
recitatione. — Putarem tamen te non ex-
cusari a veniali, si ultro recitas cum tali
socio mutilante: nisi adsit aliqua causa,
nimirum si inviteris a superiore vel per-
sona valde gravi, aut simili causa. —
Certum autem est non satisfacere eos
qui alternatim recitando non exspectant
versus absolvi, si hoc fiat in magna quan-
titate, Vide auctores apud Busenbaum.

166. - « IV°. PRONUNTIATIO CONTINUATA

-eunius Horae. — Si autem interruptio

« notabili tempore sine causa fiat, erit
< tamen veniale tantum; ut ajunt Fer-
«nandez ), Laymann et Lessius?: quia

* Lib. 4, n. 1808. — % Tr. 7, disp. 2, punct. 8, n, 2. =
3 Append, de Horis can., cap. 2, n. 102, — ¢ Tr. 6, dist. 1,
n, 80, — ¥ Loc, cit., n. 1302, - Suar., de Relig., tr. 4, lib, 4,
cap, 18, num. 10, - Gavant, in Rubric. breviar., sect. 1,
cap. 5, tit. 5, n. 2. - Gobat, tr. 5, n.618. — ¢ Tr. 16, cap. 3,
. 2. - Fill., tr. 28, cap. 7, n. 242. - Villal, part. 1, tr, 24,
diff, 10, n. 7, - Leander a Murciéa, in Regul, S. Francisci,
in cap. i, cap. 1, § 2, n. 28, — 7 De Praecept. decal., qu. 3,
art. 4, n, 4. — Laym., lib. 4, tr. 1, cap. 5, n. 7. — 8 Lib, 2,
cap. 87, dub, 10, n. 57, — *? Loc. cit., num, 202 et 238, —
1 De Offic. div., disp. 1, qu. 3, punct. 3, n. 18, — E'scob.,
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« singuli psalmi suam completam signi-
« ficationem habent, Si justa ex causa fiat,
«nulla culpa erit, nec repetenda priora:
«quod verum est, etiamsi animo repe-
« tendi interrupisses; consilii tamen est,
« si interruptio longa esset, repetere ab
« initio psalmi vel nocturni, — Immo pro-
« babile est, nocturnos singulos sepai‘a-
« tim, saltem intra trium horarum spa-
« tium, dici posse (quod certum videtur,
«si justa causa concurrat); quia secun-
« dum quosdam antiquitus ita fiebat, ut
« docet Filliuccius? et Bonacina 1%, Esco-
« bar, etc. ». [(Idem tenent Salmant. ! sine
dubitatione]. « Addit Quintanadvenas 2,
« lectiones, sive tres sint sive novem,
« posse absque culpa gravi, sine causa,
« et cum hac, absque uila culpa, dividi a
« psalmedia ejusdem Matutini.

« Divisio autem Matutini a Laudibus

«non dicit interruptionem Officii; unde

« privatim fieri potest sine causa. — Dia-
« na %) ex Bonart, Filliuccio, Sanchez, etc.
« Item Trullench?s »,

167. - Commune est quod Matutinum
potest a Laudibus separari sine ulla causa,;
ut Salmant. ¢, Bonacina®; Concina 8 cum
Suarez, Sanchez, Navarrc#), Filliuccio, etc.;
Croix " cum Lessio et Abelly. — Sed cum
separantur, debet adjici Pater noster ; ut
bene ait Croix 18, ex rubrica quae praeci-
pit dici Pater post quamcumque Horam,
quando terminatur Officium.

tr. 5, exam. 6, cap. 8, n. 58 (aZ cap. 6, n. 43). — ¥ Loc.
cit., n. 4, — ¥ Tr, 8, singul. 8. — Bonart, de Horis canon.,
lib. 2, cap. 17, n. 8, - Fll., tr. 28, cap, 6, n. 202; et cap. 7,
n. 288. - Sanch., Consil., lib. 7, cap, 2, dub, 20, n. 1. —
1 Lib. 1, cap. 7, dub. 11, n. 6. — ¥ Tr. 16, cap. 3, n. 4.+~
% De Offic. div., disp. 1, qu. 3, punct. 8, num, 11, — 1 De
Horis canon., cap. 2, n. 9. - Suar., de Relig., tr. 4, 8. 4,
cap. 6, n, 9, - Sanch., Consil., lib, 7, cap. 2, dub. 20, n. 1. -
Fill., loc. cit. ~ ¥ Lib, 4, n. 1806, - Less., lib. 2, cap. 87,
dub. 12, n, 79, - dbelly, Meduila, Append. de Statu cleric.,
art. 4, qu, 2, n, 4 — 2 Loc, cit.

diminuit, syllabis abscissis et amputatis, quia
« etsi nonnihil ea in re peccetur, legis tamen
substantia retinetur ».

b) Mazzotta, de 1°0 Praec decal., cap. 1,
§ 3, qu. 4, id asserit de eo qui voluntarie
sic egit.

¢) Quamvis non omnes allegati auctores
adeo expresse logquantur, attamen perspicue
saltem haec omnia insinuant.

4) Apud Viva, loc. cit., non reperi id quod
ab ipso addi refertur.

166. - 2) Fernandez de Moure, Exam.
theol., part. 3, cap. 12, § 7, qu. 5, de peccato
non loquitur.

) Diana, part. 5, tr. 14, vesol. 48, refert
dumtaxat hanc opinionem, pro qua solum Bo-
nart allegat. Caeteri tamen hic ab eo allati
auctores eamdem tuentur,

167. - &) Navarrus, de Horis canon., cap. 3,
n. 28, forte id insinuat dicens: « Laudes dif-
ferre a Nocturnis »; quamvis, ». 64, dicat lici-
tum esse Matutinum a Laudibus separare

Matuti-
num licite
separatur a
Laudibus,

Matutinum
tunc conclu-
dendum o-
ratione.

Separatio
nocturno-
rum quanta
sit licita.

DUB. II. - DE HORIS CANONICIS. < ART. IV. 597

An autem addenda sit etiam Oratio?

Affirmant Navarrus %), Bonart, Gavan-
tus, etc., apud Croix !, qui probabile putat;
cum probabile sit Matutinum et Laudes
esse duas Horas. Et colligunt ex rubrica,
tt. 31, n. 4, ubi praescribitur quod Te
Deum dicto, statim inchoantur Landes;
practerquam in nocte Nativitatis Domini,
guia tunc dicituy oratio, postea celebratuy
Missa, etc. — Negant vero etiam proba-
bititer Salmant. 2 cum Sanchez et Azor <),
Viva 8, Mazzotta ¢; et Croix ® cum Pel-
lizzario, Stoz, Gobat, etc.; quia probabile
est Matutinum et Laudes unam esse Ho-
ram. Illud autem quod praecipitur in
rubrica citata currit tantum pro Officio
illius noctis 4.

An vero possint Nocturni invicem se-
parar:?

Negat Thomassinus apud [Contin.]
Tournely 8. — Sed affirmant probabiliter
cum Busenbaum, Bonacina 7; Saimant. ®
cum Pellizzario, Filliuccio; et Viva ®:
saltem (ut ajunt Busenbaum et Viva) si

Bonart, de Horis canon., 1ib. 2, cap. 17, n. 4. - Gavant.,
in Rubric. breviar,, sect. 4, cap. 2, num, 3. - * Lib. 4,
n. 1305, — ¢ Tr. 16, cap. 8, n. 4. - Sanch., Consil., lib, 7,
cap. 2, dub, 20, n. 2. — 8 De Praecept. decal, qu. 3, art. 4,
n.5. — ¢ Tr. 2, disp. 2, qu. 2, cap. 1, § 3, qu. 4, v. St dividas,
— © Loc. cit. - Pelliz,, tr. 5, cap. 8, n. 8. - Stoz, Tribun.
poenit., lib. 1, part. 3, num. 410. - Gobaz, tr. 5, n. 672. —
Thomassin., Discipl. eccles. de Benefic., part. 1, lib. 2,
cap. 86, n. b (al. part. 4, lib. 1, cap. 42, n. 5). - ¢ De Offic.
div., sect. 4, qu. 5. — 7 Disp. 1, qu. 8, punct. 3, n. 18, —
8 Loc. cit.,, n. 4. - Pelliz., loc, cit., n. 82. - Fill, tr. 23,
cap. 7, n. 238. — ? Loc. cit., num. 5. — V#va, loc. cit. —
D. Thom., in Ep. I ad Cor., cap. 14, lect. 6, — Henvric,
a S. Ignat., tom. 2, 1ip. 10, n. 156. - *® Loc, cit,, qu. 5, —

quodlibet nocturnum non distet ab alio
plus quam tribus horis, juxta ritum anti-
quum; ut refert D. Thomas. Idemque
tenent D. Thomas ¢, Henricus a S.Ignatio,
Durandus ¢, etc., apud [Contin] Tour-
nely 19, qui ait tutius esse oppositum; sed
non reprehendendos qui ob justam neces-
sitatem dividunt nocturnos.

168. - Quaeritur autem: an, s¢ i ea-
desn Hova vel psalmo magna fiat infer-
ruptio, tota Hora sit repetenda ?

Affirmant Vasquez #), Navarrus, Sua-
rez @), Gavantus, etc., apud Croix *; quia
tollitur tunc unitas praescripta. — Negant
vero probabilius et communius Palaus 2,
Bonacina 13, Lessius 4, Sanchez *®, Lay-
mann '6; Salmant. ¥ cum Villalobos, Pel-
lizzario, Machado %), et Croix % cum Spo-
rer, Barbosa, Tamburinio, Aragon, Quin-
tanadvenas, Tanner, Diana et aliis. Ratio,
quia singuli psalmi et singuli versus com-
pletam habent significationem; et satis
uniuntur vel per intentionem continuandi
vel per ipsam recitationem adjunctam. —

Navar., de Horis canon., cap, 16, num, 75, - Gavasnt., in
Rubr, breviar., sect. 1, cap. 5, tit. 9, num. 4. - ¥ Lib. 4,
n. 1806. — 2 Tr, 7, disp. 2, punct. 3, num. 3. — 8 Disp. 1,
qu. & punct, 2, § 1, n. 28, — ¥ Lib. 2, cap. 37, n. 57. —
1 Consil., lib. 7, cap. 2, dub. 19, n. 5. — ¥ Lib. 4, tr. 1,
cap. 5, num. 7. — ¥¥ Tract. 16, cap. 3, num. 3. - Villal,
part, 1, tract. 24, diff. 11, num. 4. - Pelliz,, tr. 5, cap. 8,
num. 78, — Sporer, Append. de Horis canon., cap. 2,
num. 186. - Barbosa, in cap. Dolentes 9, de celebrat.
missar.,, num. 17. - Tambur,, Decal., lib. 2, cap. 5, § 3,
num. 11. - Aragon, in 2w 2s¢, gu, 83, artic. 12, i. f. -
Quintanadv.,, tract. 8, singul. 2, num. 8, - Tansner, tom. 3,
disp. 5, qu. 1, dub. 5, num. 156, - Diana, part, 2, tr. 12,
resol. 4.

«justa de causa >, Et dicto #. 28, quasdam
rationes exponit propter quas ipse Navarrus
frequenter, ut ait, solebat separare nocturnos
a Laudibus.

b) Navarrus a Croix male citatur; nam,
de Horis canon., cap. 3, n. 64, non loquitur
de oratione diei, sed de oratione dominica
seu de Pater noster.

c) Azor, part. 1, lib. 10, cap. 8, qu. 4,
negat eo casu Matutinum concludendum. esse
cum oratione dominica, de qua etiam loquun-
tur Salmant.

d) Attamen S. R. C. die 18 Maji 1883, de-
crevit: « Matutinum in casu concludendum
oratione de Officio diei; Laudes autem in-
choandas ut in Psalterio». Cfr. Collect. authent.
decretor. S. R. C., #. 3574, ad II. Et post ora-
tionem qua concluditur Matutinum in casu,
addendum est Domiinus vobiscum, Benedi-
camus Domino et Fideltum animae, etc., ut

eadem S. C. die 1 Februarii 1886 decrevit, et
habetur in laudata Collect. authent., #. 3653:
Istae tamen declarationes omnino silent de
obligatione recitandi Pater noster.

¢) D, Thomas, loc. cit.; Durandus, Ration.,
Ib. 5, cap. 3, n. 3, asserunt id antiquitus
servatum fuisse, ut scilicet nocturni ab invi-
cem separarentur. Et pro hoc tantum asserto,
non autem pro praesenti videntur a Contin.
Tournely citari.

168. ~ 2) Vasquez, de Benefic,, cap. 4,81,
art. 3, dub. 6, id asserit dumtaxat de Officii
recitatione in choro; negat vero de recita-
tione privata. — Suarez, [zb. 4, cap. 24, n. 10
et 11, asserit quidem id esse peccatum, quod
possit etiam ad mortale pertingere, sed negat
repetendum esse. Male igitur isti auctores a
Croix allegantur.

%) Machado, Zib. 2, part. 3, tr. 2, docu-
ment. 3, n. 6, dicit rem adeo esse controver-
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Hinc dicunt Tamburinius, Gobat, Stoz,
apud Croix !, posse eum qui hodie ince-
pit Matutinum, illud complere in cra-
stino sine peccato gravi, etsi differat sine
causd.

Causae autem justae interrumpendi
Officium sunt (ut dicunt Croix 2, Anacle-
tus 2; et Salmant. ¢+ cum Navarroe, Vil-
lalobos, etc.) quaelibet utilitas propria vel
aliena, quae incommode differretur. Item,
urbanitas aut devotio, ut dicere Missam,
exsequi mandata superiorum; si excipias
confessionem alicujus qui non libenter
exspectaret; si velis aliquid agere aut
notare, ut tollas distractionem sive solli-
citudinem ne obliviscaris: modo, ut bene
advertit Gobat ¢), hoc non fiat frequen-
ter. — Licite etiam potest. intermitti ali-
qua brevis oratio inter orandum vel affe-
ctus; ut dicunt Anacletus ac Gobat, etc,,
apud Croix.

169. - « V°. Ne invertatur orpo Hora-
«rum absque justa causa: quod si tamen

' « fiat, erit tantum veniale; quia ordo iste

« (saltem extra chorum) non est sub prae-
« cepto, nisi secundario et tamquam cir-
« cumstantia minoris momenti. — Quod
«si autem per inadvertentiam vel ex
« justa causa mutes, v. gr. ut amico vel
«aegro qui tecum legere cupit, satisfa-
« cias, nullum erit peccatum; vel si in
« choro dicantur posteriores Horae, cum
« tu necdum dixeris priores; vel si inter
« orandum advertas te aliquid omisisse,
« vel priorem Horam nondum dixisse:
« perges enim et supplebis in fine. Si-
« militer, si causa vel necessitas instet

Tambur., Decal., lib. 2, cap. b, § 8, num. 11. - Goba?,
tr. 5, n. 673, Appendicula. - Stoz, Tribun, Poenit., lib, 1,
part. 8, n. 410, i, £. - 1 Lib. 4, n. 1306. — ¢ Loc, cit., n. 1307,
— & Tr. 6, dist. 1, n, 54, — 4 Tr. 16, cap, 3, n. 4, - Navar,,
de Horis canon., cap. 16, n, 67 et seqq. - Villal., part. 1,
tr. 24, diff. 11, n, 5. — dnacl. Reiffenst., loc. cit, - Gobat,
loc. cit., n..6%. - Croéx, loc, cit., n. 1307. — % Disp. 1, qu. 8,
punct, 4, —~ ¢ Tr, 6, dist. 1, n, 57. — Palaus, tr. 7, disp. 2,
punct. 4, n. 4, - Bonac., disp. 1, qu. 3, punct. 4, n, 3. -
Pelliz., tr.5, cap. 8, n. 108, - Bass., v. Hovae canon, 111,
n, 1. - Stoz, lib, 1, part, 8, n, 411, - 7 Lib, 4, n, 1309, —
Palaus, tract, 7, disp. 2, punct. 4, numn. 5, - Gobat, tr. 5,

« Horas . dicendi, potes dicere Laudes,
« dilatis lectionibus vel aliguo simili,
« quod ad manus non est. — Vide Bona-
«cina®s..’

170. - Justae causae igitur invertendi Justaecau-

ordinem : recitationis probabiliter sunt:
1°. Si inviteris ab amico ad recitandum
cum.- ipso; ut Anacletus ¢; ac Suarez %),
Palaus, Bonacina, Pellizzarius, Bassaeus
et Stoz, apud Croix". — 2° Si non habeas
prompte breviarium, nec possis commode
exspectare %), ut Palaus, Gobat et Tam-
burinius, ibid. 8. 3° Si sero venias ad cho-
rum, Officio jam incepto; ut Sanchez, Lay-
mann et Gobat, ibid. %, ac Anacletus®, —
Et sic etiam excusat a veniali quaelibet
rationabilis causa; ut Concina 1!; Sal-
mant. 2. cum Suarez, Palao, Trullench,
Reginaldo, etc. »

Et idem dicendum, si in eadem Hora
invertatur ordo. Salmant. 8 cum Suarez et
Bonacina.

Docet autem communis sententia quod
inversio ordinis non est mortale; ut testan-
tur Salmant.**et Concina %, Ordo enim Offi-
cii non cadit sub praecepto. — Dicit vero
Concina* cum Vasquez, contra Salmant.'?,
non excusari a culpa gravi qui frequenter
ordinem inverteret; quia haec frequens
inversio videtur gravis inordinatio, juxta
dicta n. 161, Qu. 3, v. Quarta. Sed pro-
babilius hoc videtur negandum: cum sit
communis' sententia, ut asserit ipse Con-
cina, praefatum ordinem non cadere sub
praecepto, prout alias cadit recitatio Of-
ficii- currentis in quolibet die, ut dictum
est loco citato.

num. 664. - Tambur,, Decal,, lib. 2, cap. 5, § 3, num.))z. -
8 Apud Croix, loc. cit. — Sanch., Consil,, lib. 7, cdp. 2,
dub. 18, n. 4. - Laym., lib. 4, tr. 1, cap. 5, n. 7. - Gobat,
loc. cit., n. 664. - ® Ap. Croéx, loc, cit. — 1 Tr. 6, dist. 1,
n. 57, — ¥ De Horis canon,, cap. 9, § 7, n. 5. — 8 Tr, 16,
cap. 3, n. 8, - Suar., tr. 4, lib. 4, cap. 24, n.8,i. £, et n. 4, -
Palaus, loc. cit,, n. 4 et 5, - Truil., lib. 1, cap. 7, dub. 19,
n, 1. - Regin., lib, 18, n. 166, v. Quarta. — ¥ Loc. cit.,
n. 10. - Suar., loc. cit., n. 5. - Bonac., loc, cit., punct, 4,
n, 5. — M Tr, 16, cap. 3, n. 8. — ¥ De Horis canon., cap. 9,
§ 7, n. 5. — 1 Loc, cit. - Vasg., de Benefic,, cap. 4, § 1,
art. 2, dub. 4, n, 66, — ¥ Lo, cit., n. 8, — Concing, loc. cit.

sam, ut sit communis opinio contra commu-

- nem; opinionem tamen quae negat esse neces-

sario repetendam Horam ultimo loco exponit.

¢) Gobat, tr. 5, n. 848 « At, inquit, cave
assuescas parere ejusmodi importunis solli-
citationibus ».

170. - &) Suvarez, lib. 4, cap. 24, n. 4, cau-
sam istam innuit, dicens justam esse causam,
si id fiat « ad juvandum infirmum vel prae-
latum ».

b) Gobat et Tamburinius solum requirunt
carentiam breviarii; et Palaus addit: « Ma-

sae inver-
tendi ordi-
nem.

Inversio
ordinis non
est lethalis,

etsi fre-
quenterfiat.

Anticipa-
tio vel post-
positio no-
tabilis in
choro, pro-
babiliter le-
thalis.

Probabi-
lius, non le-
thalis.

-Celebratio
Missae ante
Matutinum,
probabilius
veniale.

Horae, -

tempore
praefixo re-
citandae.
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1N. - Quaeritur vero: an in choro sit
gravis obligatio recitandi Officium ordine
debito et statis horis?

Affirmant Concina!; et Salmant.2 cum
Suarez #), Azor @), Soto @), Palao 4, Fil-
liuccio ), Villalobos 4), Reginaldo %) et
Tamburinio: modo anticipatio vel postpo-
sitio sit notabilis, et desit aliqua legitima
causa excusans. Ratio: tum quia canones
pluries repetunt Horas recitandas esse
statutis horis et temporibus: tum quia
talis inversio gravem involvit deformita-
tem. — Negant vero Cajetanus 8, Lay-
mann 4, Sanchez %, Bonacina ¢, Gavantus 7;
ac Trullench, Tancredi, Diana, etc., apud
Salmant. 8 Ratio, quia hujusmodi circum-
stantia temporis vel ordinis non pertinet

ab substantiam praecepti, sed est quaedam -

caeremonia accidentalis 2).

Utraque est probabilis. — Sed haec
secunda videtur probabilior; eo quod non
constat de gravi praecepto super hacre
imposito. )

An sit licitum, celebrare Missam ante
vecitationem Matuting?

Probabilius est esse tantum veniale si
fit sine causa. Concina °, cum aliis commu-
nissime. Vide dicenda de Sacrificio Missae,
Lib. VI, n. 347.

172. - « VI°. Ut, nisi justa causa excu-
« set, dicantur TEMPORE PRAEFIXO a jure

t De Horis can., cap. 5, n. 15 et 16. — 2 Tr, 16, cap. 1,
n.11. - Ascan. Tambur., de Jure abbatum, tom. 2, disp. 10,
qu. 6, n. 4, — 8 V. Horae canonicae, cap. 4, — 4 Lib, 4,
tr. 1, cap. 8, n, 6. — & Consil,, lib. 7, cap. 2, dub. 42, n, 3.
— ¢ De Offic, div., disp. 1, qu. 3, punct, 3, n, 7; et punct. 4,
num, 5. ~ 7 In Rubr. breviar., sect. 1, cap. 5, tit. 6, n. 9,
— Tryll, Nb. 1, cap. 7, dub. 19, num, 3, - Tancred., de
Relig., tract, 3, lib. 4, disp. 8, num, 7. - Diana, part. 2,

< vel consuetudine; quae nunc obtinuit
« ut Matutinum et Laudes, absoluto Com-
« pletorio in ecclesia, hora circiter quarta,
« et, secundum Bonacina, etiam tertia di-
« cantur. Et hyeme quidem, media hora
« ante solis occasum dici posse ait Filliuc-
« cius, eX communi sententia; cum etiam
« privilegium quibusdam concedatur ut
« hora ante occasum dicant. Quod tamen
«non est signum id sine privilegio fieri
«non posse; quia talia saepe dantur ad
« tollendos scrupulos et dubia quae se-
« quuntur ex varietate opinionum. — Juxta
« eamdem sententiam, non peccabit, ait
« Bonacina, qui Primam, Tertiam, Sextam
« et Nonam duabus vel tribus horis post
« ortum solis dicit: tum quia est mode-
« rata et consueta postpositio; tum quia
« tempus a jure praescriptum magnam
« latitudinem, teste consuetudine, habet.

« — Erit tamen veniale Matutinum sine -

« causa ad vesperum differre, vel ante
« prandium sine causa Vesperas et Com-
< pletorium dicere; quia haec est insueta
« inversio. In Quadragesima autem Ve-
« sperae legi possunt privatim post pran-
« dium, cum rubrica breviarii feria quarta
« Cinerum non imponat praeceptum. —
« Navarrus, Sanchez, Trullench .
«Dixi: sine cansa, quia si iter aliave
« causa urgeat, secundum Cajetanum et

tract. 12, resol. 14 et 16; et part. 7, tract. 11, resol. 12, -
8 Tract. 16, cap. 1, num, 10. — ? De Horis canon., cap. 9,
§ 8, num. 11 et 12, — Bonac., loc. cit., punct. 3, num, 16, —
Fill,, tract. 28, cap. 8, num. 274, - Bonac., disp. 1, qu. 3,
punct. 3, num. 9. — Navar., de Horis canon,, cap. 8,
n. 42. — Sawnch., Consil., lib. 7, cap. 2, dub. 36, n. 5, —
© Loc, cit,, dub. 18, num, 6, — Cajetan,, Sum., v. Horae
canon., cap. 4.

Xime» si postea non possit ita commode re-
citari,

i7. - ) Suarez, lib. 4, cap. 15, n. 12,
asserit gravem esse obligationem ex genere
suo, non tamen gravem censeri mutationem,
«nisi vel grave scandalum sequatur, vel to-
tum ecclesiasticum Officium ea de causa ni-
mium perturbetur, quod rarissime continget,
pro una vel alia simili negligentia, quae in
consuetudinem non abeat ». — Et Suarezio
consentit Filliuccius, 7. 23, cap. 6, n. 217. —
Azor, part. 1, lib. 10, cap. 9, qu. 1, asserit
tantum canones praecipere, ut Officium statis
horis in choro recitetur. — Sotus, de Just.,
Ub. 10, cap. 5, art. 4, concl. 2, sine ulla re-
strictione affirmat esse mortale. — Palaus,
tr.7, disp. 3, punct. 5, n. 1, notabilem inver-

sionem «absque gravi et publica causa » mor-
talem esse asserit. — Villalobos, part. 1, tr. 24,
diff. 12, n. 2, mortale esse ait, si ordinarie
fiat et notabilis sit mutatio; secus vero, si uno
aut duobus diebus fiat. — Reginaldus denique,
l2b. 18, n. 180, negat satisfacere obligationi
Officium publice recitandi, eos qui Horas sic
intervertunt; sed #. 179, dixit posse sic fieri
justa de causa; majores tamen esse debere
causas pro publica quam pro privata Officii
recitatione. Non igitur omnino diligenter au-
ctores isti a Salmant. adducuntur.

) Cajetanus, Sanchez et Tancredi exci-
piunt casum quo ordinarie sic fieret; Lay-
mann vero, Tancredi et Diana excipiunt ca-
sum quo scandalum inde proveniret. Quae
Salmant. non animadverterunt.

Justa cau-
sa excusat.



Quaevis
causa utilis
vel honesta
sufficit,
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« alios omnes Horae mane dici possunt,
« usque ad Vesperas inclusive.

« Denique ad vitandum mortale sufficit
« dici omnes a media nocte usque ad al-
« teram mediam noctem; praeterquam
« quod Matutinum pridie possit anticipari».
[Nota hic propos. 35 damnatam ab Alexan-
dro VII, dicentem: Unico Officio potest quis
satisfacere duplici praecepio, pro die prae-
Senis et crastino]. — « Quod si intra di-
« ctum tempus quis Horas non dixerit,
« peccavit quidem, non tamen tenetur
« postmodum dicere; quia sunt onus affi-
« xum diei: etsi supplendo possit secun-

« dum quosdam restitutionem subterfu- .

« gere, eo quod rependat aequale. Mol-
« fesius !; item Major 4/, Paludanus %),
« Ledesma, etc,, apud Henriquez 2; Bona-
« cina? ubi dicit eam sententiam esse pro-
« babilem (citatque pro ea Suarez et Fil-
« liuccium: sed male; quia hi vel loquun-
« tur tantum de primo medio anno, vel
« spectato solo jure naturae, et secluso
« jure positivo). Expresse autem eam se-
« quitur Quintanadvenas %, vocatque ve-
« riorem contraria. Vide etiam Diana5 ».
[Sed huic opinioni non acquiesco, Vide
dicta Lzb. I1I, n. 667, ubi diximus eum
teneri ad restitutionem].

178. - Ut quis licite possit anticipare
vel postponere debitum tempus Horarum,
sufficit quaevis causa utilis vel honesta,

1 Sum,, part. 1, tr. 5, cap, 5, num, 17. — Martin. de
Ledesma, 2° 4%, qu. 16, art. 6, dub. 3%, v. Ad hoc. -
# Lib, 18, cap. 18, n. 2, lit. x. — ® Disp. 1, qu. b, punct. 2,
num, . — ¢ Tr. 8, singul. 6, num, 11. — & Part, 2, tr, 12,
resol, 24, — ¢ De Horis canon., cap. 9, § 8, n, 5. — * Tr. 6,
dist. 1, num. 72, -~ 8 Lib, 4, num, 1313, — ® Lib. 2, cap. 87,
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nimirum concio paranda vel audienda, pe-
riculum supervenientis occupationis sive
laboris, major devotio sive quies, tempus
aptius ad studendum, et similes/. Ita com-
muniter Pater Concina ¢, Anacletus 7,
Croix 8, Lessius %, qui admittit etiam pro
causa justa amicorum interpellationem.
— Merito tamen ait Concinal?, non suffi-
cere ad excusandum solam majorem com-
moditatem, sine alio motivo honesto: con-
tra Pellizzarium %), qui pro se citat San-
chez, sed non bene; nam Sanchez ¥ id
admittit tantum gratia studendi, ut admit-
tunt etiam Salmant. 1t

Tempus Horarum incipit a puncto me-
diae noctis antecedentis diei, et terminat
ad punctum mediae noctis diei sequentis.
Concina %, Holzmann ¥ et alii commu-
niter.

Horae autem parvae licite recitantur
a tempore aurorae usque ad meridiem;
ut Salmant. 4, [Contin.] Tournely 1 cum
communi. — Nona vero potest dici etiam
post meridiem, ut ait Croix ¢, immo juxta
alios, etiam Sexta, ut asserit [Contin.]
Tournely. — Merito tamen Concinal®; et
Salmant. 1" cum Navarro rejiciunt opinio-
nem Molfesii%) et aliorum, dicentium posse
Horas parvas recitari a Vesperis diei an-

.tecedentis; hoc enim nullibi est consue-

tudine receptum. — Vesperae autem dici
possunt a meridie usque ad mediam no-

n. 79, — © Lee, cit., n, 5, — 1 Tr, 16, cap. 8, n. 4. —
12 De Horis canon., cap. 9, § 8, n. 8, — 1 De Praecept.
partic., n. 467, v. Dicitur 6. — 4 Tr, 16, cap. 8, n. 14, —
% De Offic. div., sect. 4, dicend. 3, — Contén, Tourn.,loc.
cit, — ¥ Loc, cit., n. 4, = 7 Loc, cit., n. 18, - Navar,, de
Horis canon., cap. 8, n. 60 et 61. \

172, - 2) Major, 7n 4, dist. 12, qu. 6, v. Se-
xto capto, hoc innuit dicens ei qui officium
omisit, satis esse si poenituerit et aliquam
poenitentiam assumpserit. — Paludanus pa-
riter idem innuit; vide notam a ad /%. 3,
»n. 667. )

173. -~ ) Anacletus haec dicit pro Horis

parvis; ut autem Vesperae possint mane re-

citari, requirit paulo majorem causam.

) Pellizzarius non satis accurate a Con-
cina citatur; haec enim, #. 5, cap. 8, n. 103,
asserit solum de anticipatione Matutini die
praecedenti, adducens Sanchez, qui revera in
Consil., lth. 7, cap. 2, dub. 37, n. 2, non re-
probat opinionem, quae docet solam commo-
ditatem satis esse ad hanc Matutini anticipa-
tionem. Locus vero quem S. Alphonsus ex

Sanchez affert, scil. dub. 36, n: 3, tractat de
Horarum recitatione tempore non debito.

¢) Croix, lib. 4, n. 1312, ait: «Pro Sexta et
Nona etiam fere usque ad meridiem, quamvis
pro Nona olim fuerit tempus circa prandium
aut etiam post illud ».

4) Salmant. male interpretantur mentem
Molfesii, qui revera non dissentit in hoc a
S. Alphonso neque a Salmant. « Notum est,
inquit, Sum., part. 1, tr. 5, cap. 2, n. 59,
praeceptum recitandi Officium divinum inci-
pere a Vesperis hujus diei usque ad mediam
noctem diei crastinae; ita ut hodie, post horam
vigesimam, possum recitare nocturnum una

- cum Laudibus Officii diei crastinae; et crastina

die [nota] usque ad mediam noctem inclusive,
possum Primam et alias Horas recitare »,

Major com-
moditas so-
la non suf-
ficit.

Quale sit
tempus Offi-
cium reci-
tand .

Quonam
tempore
parvae Ho-
rae recitan-
dae.

Matuti-
num recita-
ri potest die
anteceden-
ti.
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ctem, Holzmann ¢, [Contin.] Tournely ¢
et Croix e,

174, - Matutinum hodie ex consuetu-
dine jam praescripta bene potest recitari
hora Vesperarum diei antecedentis. Ita
communiter Salmant. !, Croix ¢ cum
D. Thoma 2, ubi ait: Quantum ad eccle-
stasticum Officium et solemmitatum cele-
britates, incipit dies a Vesperis: unde, si
aliguis post dictas Vesperas et Comple-
torium dicat Maiulinas, jam hoc periinet
ad diem sequewntem. Juxta enim ritum ve-
teris legis, ad novam translatum, dies
ecclesiasticus et omnia festa a Vesperis
incipiebant, ut patet ex Lev. xxui, 32, ubi:
A vespera usgue ad vesperam celebrabitis
sabbata vestra.

Hic quaeritur 1°. 4n possint recitars
Matutinum et Landes hora secunda post
meridiem ?

! Tr. 16, cap. 8, n. 18, — 2 Quodlib. 5, art, 28, ad 1. —
? Consil,, lib. 7, cap. 2, dub. 37, n. 4, — ¢ Part, 4, tr, 4,
resol. 9. — ® Decal., lib. 2, cap. 5, § 5, n. 8, — ¢ Loc. cit.,
n. 16, - Trull,, lib, 1, cap. 7, dub. 18, n. 8, - Quéntanadv.,
tr. 8, singul. 2, n. 1. - Martin, de Ledesma, 2 4%, qu, 16,
art. 5, dub. 1. - Leand. a SS. Sacram., de Sacram., tr. 6,
disp. 13, qu. 28 et 24; Decal., tr. 8, disp. 4, qu. 93, - Azn-

Prima sententia affirmat. Et hanc te-
nent Sanchez 8 Diana 4; et probabilem
putat Tamburinius5, ac probabilissimam
vocant Salimant. ® cum Trullench, Quinta-
nadvenas, Ledesma, Leandro, Antonio a
Spiritu S., etc. — Ratio, quia (ut dicunt)
jam in praedicta hora solent Vesperae
recitari; unde cum dies ecclesiasticus in-
cipiat a primis Vesperis, pariter eo tem-
pore Matutinum recitari potest.

Secunda tamen sententia mihi verior
(licet olim oppositae adhaesi) negat. Et
hanc tenent Concina®’, Holzmann 8, [Con-
tinuator] Tournely?; et Croix! cum Pa-
lao, Filliuccio, Comitolo et Pellizzario; qui
dicunt non posse recitari Matutinum, nisi
cum sol propior sit ad occasum quam ad
meridiem ¢. — Ratio, quia Matutinum,
adhuc juxta hodiernam consuetudinem,
non potest recitari nisi hora Vesperarum.

ton. a Spir. S,, Director. regular., tr. 3, disp. 6, n. 1641.
~— 7 De Horis canon., cap. 9, § 8, n. 6. — ® De Praecept.
partic., n. 467, v. Dixi: nisi. — ? De Offic, div., sect. 4,
die. 3, — 0 Lib. 4, num. 1814, - Palaus, tr. 7, disp. 2,

. Juxta a-
lios,horase-
cunda post
meridiem.

..S. Doctor
id negat ut
verius.

punct. 4, n. 3. - Fill,, tr. 28, cap. 8, n. 276, - Comiiol,

Respons, moral., lib. 1, qu. 50, -num. 4, - Pelliz., tr. 5,
cap. 8, n. 103,

¢) Verbo Vesperae intelligendum est etiam
Completorium; scribit enim Holzmann Zoc.
czt.: «Vesperae vero regulariter loquendo cum
Completorio [sibi vindicant] tempus pomeri-
dianum ». — Et Contin. Tournely, loc. cit..
«Vesperae a meridie ad solis occasum... Com-
pletorium ad finem diei ». — Croix, /0. 4,
n. 1312: « Vesperae... a meridie usque ad
occasum solis. Pro Completorio, tempus est a
tertia post meridiem usque ad medium noctiss.

174, - a) Croix, loc. cit, n. 1314, dicit:
« Vespere antecedente ».

b) Scilicet: ipsi Salmant. eam sententiam
vocant probabilissimam ; citant vero auctores
ut qui eam simpliciter teneant, et ita revera
est de Trullench, Quintanadvenas et Ledesma.
Leander autem, loc. cit., de Sacram., eam ha-
bet ut probabilem; et #» Decal., ut probabilio-
rem. — Denique Antonius de Spiritu Sancto
affert hanc sententiam, neque eam reprobat.

¢) Ex auctoribus citatis, Palaus dicit posse
incipi Matutinum « hora quarta pomeridiana,
immo tertia cum dimidia ». — Filliuccius pa-
riter (non bene citatus a Croix) dicit posse
recitari «ab hora quarta post meridiem ». —
Ceteri autem auctores pro hac secunda sen-
tentia allegati, non dicunt »o7 posse Matuti-
num anticipari »és? cum sol propior sit ad
occasum quam ad meridiem, sed simpliciter
posse recitari quando sol propior est ad occa-
sum. — Etipsa S. R. C. die 16 Mart. 1876, ad

quaesitum episcopi de Zacathecas, rescripsit:
<« Privatam recitationem Matutini cum Lau-
dibus diei subsequentis, incipi posse quando
sol medium cursum tenet inter meridiem et
occasum ». Cfr. Collect. authent. Decretor.
S. R. C, n. 3391. Ad quaesitum vero: < An
praedicta responsio ita intelligenda sit, ut ille
non satisfaceret obligationi suae, qui Matuti-
num cum Laudibus vespere diei praecedentis
recitasset, priusquam sol medium cursum te-
neret inter meridiem et occasum», S. R. C.
respondit die 13 Julii 1883: « Consulantur pro-
bati auctores ». At sane responsum istud, qued
in Gardelliana Collect. 7. 5883, ad 3, habe-
batur, ex Collect. authent. decret. S. C. expun-
ctum est. Sed iterum de eadem re interrogata
S.C.: «Utrum in privata recitatione, Matu-
tinum pro insequenti die incipi possit hora
secunda pomeridiana, aut standum sit tabellae
directorii dioecesani omni tempore »; iterum
respondit die 12 Maji 1905: « Consulantur pro-
bati auctores ». Sacra igitur Congregatio quae-
stionem directe dirimere noluit, relinquens
cuique opinioni suam auctoritatem et proba-
bilitatem. — Clerici vero in Officio divino re-
citando possunt sequi tempus medium, sed
non tenentur, uti declaravit S. Poenit. die 29
Novembr. 1882. ‘Quin etiam possunt « sequi
tempus legale, tam anticipantes privatim Ma-
tutinum, quam recitantes Vesperas» ex decla-
ratione S. C. C., de die 22 Julii 1893,
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Hora autem Vesperarum, ut communiter
traditur, est illa quae subsequitur horam
nonam, quae est media intra meridiem et
occasum, estque diversa pro diversis tem-
poribus: in aestate enim est hora quarta
post meridiem; et in hieme non advenit
nisi ad minus post duas horas cum qua-
drante a meridie. Ergo, nisi terminata sit
hora nona et incepta hora Vesperarum,
non potest dici Matutinum. — Nec valet
dicere quod Vesperae recitari soleant
duabus horis post meridiem, ex quo fiat
ut jam inceptus sit posterus dies ecclesia-
sticus. Nam etiam posito quod Vesperae
tali hora soleant communiter dici (de quo
adhuc dubito, et Concina penitus negat),
non recte necessario infertur quod sit in-
ceptus sequens dies ecclesiasticus. Con-
suetudo enim potuit quidem introducere
ut in illa hora sine culpa dicerentur Ve-
sperae (sicut licite recitantur in qua-
dragesima ante meridiem); sed non po-
tuit introducere ut hora nona sit ve-
spertina.

Id autem quod contrarii supponunt,
nempe quod consuetudo jam introduxerit,
sequentem diem ecclesiasticum hora se-
cunda post meridiem jam incipere; hoc
probandum esset, cum omne factum sit
probandum. Sed usquedum id non certe
probatur, possidet lex quae vetat reci-
tari Matutinum priusquam incipiat dies
ecclesiasticus: qui (ut ipsi adversarii fa-
tentur) non incipit nisi ab hora Vespe-
rarum.

Caeterum impune potest privatim reci-
tari Matutinum juxta directorium Roma-
num, quod tradunt Contin. Tournely? et
Croix 2.

Concina, de Horis canon., cap. 9, § 8, n. 6. — * De
Offic. div., sect. 4, dic. 3. — 2 Lib, 4, n. 1314, — 2 De Horis

canon., cap. 5, n. 22, — 4 De Praecept. partic., n. 476, —
5 Lib. 6, part. 2, num, 2066. — & Lib, 4, num, 1292, — 7 In

Hinc tabellae nostrates 4 dicunt sic
posse privatim recitari Matutinum et Lau-
des, videlicet:

A die 1 Januarii hora 21%/,.
A die 1Februarii hora 21.
A die 25 Februarii hora 20°/,.

A die 17 Martii hora 207%/,.
A die 11 Aprilis hora 20/,.
A die 1 Maji hora 2Q. -
A die 1 Junii hora 19°%/,.
A die 13 Julii hora 20.

A die 16 Augusti hora 20/,.

A die 6 Septembris hora 20/,.
A die 28 Septembris hora 20°/,.
A die 11 Octobris hora 21.
A die 16 Nov.etDec. hora 21%/,.
Quaeritur 2° A» Matutinum defuncto-
rum possit pridie recitari? — Quoad re-

citationem in choro publicam, omnino ¥
quidem negandum; ut bene ait Pater Con- It

cina 3, et patebit ex infra dicendis ¢.
Dubium fit guoad recitationem priva-
tam. — Adsunt duae sententiae:
Prima negat: quam sequuntur Holz-

mann ¢ et Croix® (licet ipse prius ¢ oppo- a

situm tenuerat. Citatur etiam pro hac
prima sententia Gavantus; sed Gavantus?’
videtur loqui de sola recitatione in choro,
prout loqui videtur decretum mox affe-
rendum. — Haec sententia nititur decreto
S. C. Rituum edito 1 Septembr. 1607, in
quo (ut refert Croix 8) sic dicitur: Maiu-
tinum defunctorum pro gemevali eovum
commemoratione, recilandum est mane
die secunda Novembris, non vero pridie
vesperi.

Secunda tamen sententia saKﬁ.s\ proba-  Vere po-

bilis, quam tenent Tamburinius ?; item
Leander, Stoz, etc., apud Croix !¢, ac pro-

Rubr. breviar., sect, 9, cap. 2, n. 16. — 8 Lib. 6, part, 2,
n, 2055, sub 33, — ° Decal,, lib. 2, cap. 5, § 5, num. 7. —
Leand. a SS. Sacr,, Decal,, tr. 8, disp. 4, qu. 94. - Stoa,
Tribun. poenit., 1ib. 1, part. 8, n. 416, - ¥ Lib. 4, n. 1292.

4) Tabella ista, quae pro regione Neapo-
litana datur, non valet pro aliis regionibus.
Consulat igitur unusquisque tabellam dire-
ctorii propriae dioecesis.

¢) Sed in Collectione authent. decretor.
S. R. C. duo habentur decreta quibus statuitur
Officium defunctorum posse anticipari die
1* Novembris, non solum in privata recita-
tione, sed etiam in choro. Habentur autem
n. 2002, ad 15, et praesertim in decreto ge-

nerali 9 Julii 1895, 2. 3864, ubi ad 1, haec le-
guntur: « Matutinum defunctorum, die 2 No-
vembris juxta rubricas recitandum, non so-
lum privatim, sed etiam publice in choro
anticipari posse die 1 ejusdem mensis post
Completorium, in omnibus tam cathedralibus
quam collegiatis ecclesiis, sive praesens sit
sive absens episcopus ». Quo decreto revocari
censendum est aliud quod infra S. Alphonsus
refert de die 22 Januar. 1701.
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babilem putat Viva?, affirmat. — Cum
enim rubrica dicat: Dicfo Benedicamus
Domino, absolute incipit Matutinum defun-
clorum. probabiliter infertur quod, sicut
pridie undique ex consuetudine permitti-
tur private recitare Matutinum diei se-
quentis, ita etiam Matutinum defuncto-
rum. — Ad decretum autem oppositum
non immerito respondet Tamburinius,
illud intelligi tantum pro choro; cum ibi
S. Congregatio prohibeat pridie Matuti-
num cesniari: quo verbo videtur prohiberi
dumtaxat publica recitatio, non autem
privata. Et revera decretum relatum, ut
habetur apud Merati, consultorem S. C.
Rituum 2 (diverse ab eo quod affert Croix,
ut supra), sic loquitur: Matutinum defun-
clorum pro generali eovum Commemora-
tione prohibitum est cantar? pridie vespers
in festo Ommnium Sanctorum, sed reci-
tandum est mane die secunda Novembris
bost Landes diei. Die 1 Septembr. 1607.

Alterum simile decretum habetur apud
eumdem Merati 3, prius .editum die 23
Maji 1603, ubi pariter vetatur Matutinum
cantari. — Aliud simile affertur decre-
tum 4, ubi expressa fit mentio de choro:
Matutinum diei Commemor ationss omnium
Jidelium defunctorum non potestrecitariin
chovo in die festivitatis Ommninm Sancto-
rum post Completovium, sed servandae
sunt rubricae. Die 22 Januar. 1701. —
Certum est autem rubricas praecipere ut
in choro mane ipsius diei recitetur Matu-
tinum, non autem vesperi diei antece-
dentis.

Quaeritur 3°. An awutem is qui recitat
vesperi Matutinum cum Laudibus, possit
etiam recitave litavias?

! De Praecept. decal., qu. 8, art. 5, n. 2. — Tambur.,
Decal,, lib. 2, cap. 5, § 5, num. 7. — 2 In Serie decretor, a
Sum. Pontific., n. 28, — 3 Loc. cit., n. 7. — ¢ Ap. Merati,
loc. cit., num. 220. — & In Rubr. breviar., sect. 6, cap. 16,
n. 6. — Arnaud, Thesauri SS. Rit. Epitome, tr. 2, part. 4,
tit. 16, n. 5. - Lokner, de Offic. div., part. 2, tit, 2, § 12,
n. 3, - 8 Lib. 4, n, 1292, — ? Tract. 5, n. 615, — 8 Rubric.
breviar,, tit. 80, n. 3, — ® De Praecept. decal,, qu. 3, art, 5,

Affirmant Gavantus3; et Arnaud ac
Lohner, apud Croix®; et hanc sententiam
olim tenuit Gobat 7. — Ratio, quia rubrica
conjungit litanias cum Laudibus, in quibus
ideo omittitur versiculus Frdelsum animae,
et apponitur in fine litaniarum; ut habetur
ex rubrica 8 Ergo cum faciant quid unum
litaniae cum Matutino, accessorium se-
quitur principale.

Sed contrarium communius et verius/)
sentiunt Viva ?, Tamburinius °, Hoiz-
mann !, Croix &), et Merati 2 cum Stoz,
Halden et Guyeto: hancque sententiam
Gobat in posteriore editione !2 probabilio-
rem vocavit. — Ratio, quia verum non est
quod litaniae conjungantur cum Matutino;
sed sunt quid distinctum. Et hoc patet 1°ex
eo quod ipsae possunt dividi, et de facto
separantur, praecipue in iis ecclesiis ubi
litaniae dicuntur vesperi. Patet 2°, quia
illae recitantur loco assistentiae ad pro-
cessionem: quae assistentia ipsis diebus
naturalibus est affixa; et ideo si Officium
S. Marci transfertur, non transferuntur
litaniae, ut praescribitur in rubrica 14,

Obiter hic notandum cum Salmant. 15,

Viva 16 et communi, non esse audiendos
Leandrum et alios, dicentes quod liceat
incipere Officium hodiernum paulo ante
mediam noctem diei sequentis, et illud
prosequi post mediam noctem. Tunc enim
jam transactum est tempus ad Officium
praefinitum; nam Officium, cum sit pen-
sum diurnum, cum die omnino terminatur.

175. - « VII°. Ut DEVOTE ef cum ATTEN-
< TIONE INTERNA, virtuali saltem, reciten-
« tur: sive ea ad Deum sit, sive ad sen-
« sum verborum, sive (ut ait Cajetanus)
« ad verba solum. Quam postremam suffi-

n.2. - * Decal., lib. 2, cap. 5, § 5, n. 7. — 2 De Praecept.
partic., num. 476. — 12 In Rubr. breviar., sect. 6, cap. 16,
Nov. observ., n.5. - Stoz, lib. 1, part. 8, n. 417. - Halden,
Ephemerolog., part, 1, tit. 27, v. Triduo ante; et part. 2,
tit. 4, v. Quia Litaniae. - Guyet., Heortologia, lib. 4, cap. 20,
qu. 6. — ¥ Lib. 5, n. 616, —  In festo S, Marci. — ¥ Tr, 16,
cap. 3, n, 17, — * Loc, cit., n. 3. - Leand,, Decal., tr. 8,
disp, 4, qu.109. — Cajetan,, Sum., v. Horae canon., cap. 8.

fJ Et hanc nostri S. Doctoris sententiam
amplexa est S. R. C., dum ad quaesitum:
« An ex sensu rubricae positae in breviario
in festo S. Marci et in feria secunda, tertia
et quarta post dominicam quintam Paschae,

_ recte inferatur quod litaniae Sanctorum de
" praecepto recitandae in eodem festo S. Marci

et in triduo Rogationum anticipari possint
atque recitari post Matutinum et Laudes die
antecedenti, ab iis qui processioni sequentis
diei non interveniunt»? S. R. C. respondit:
« Negative », die 28 Martii 1775. Cfr. Collect.
authent. S. R. C,, n. 2503, ad 4.

&) Croix, Izb. 4, n. 1292, utramque opinio-

Litaniae,
juxta alios,
possunt an-
ticipari.

Verius
non pos-
sunt.

Officium
devote et
attente re-
citandum,
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« cere, recte notat Lessius: supposito ta-
« men animo orandi et vacandi Deo. Unde
« attentionem confusam », [Sive genera-
lem, ut Salmant. ) cum DD. citatis] « sal-
« tem ad Deum et ad verba includit; cum
« alioqui attentio praecise ad sola verba
«nihil ab externa attentione differre vi-
« deatur. Ita communiter: — contra Na-
« varrum %), Silvestrum et Coninck, qui
«nullam attentionem internam requirunt,
«sed tantum externam, quae excludat
« omnem actionem incompossibilem cum
« attentione interna, licet animo volun-
« tarie interea distraharis. Quae senten-
« tia, secundum Laymann et Lessium,
« non est improbabilis; et utilis tum scru-
« pulosis tum confessariis, ne beneficiatis
« sine attentione Horas recitantibus im-
« perent restitutionem fructuum: partim
« ob doctorum auctoritatem; partim quod
« hoc praecepto tantum materiales quae-
« dam preces, earumque externa pronun-
« tiatio (per quam, sicut per hymnos or-
« gano cantatos, a Deo aliquid Ecclesia
« potest impetrare) praecipi videantur;
« devotio vero, tamquam finis praecepti
« extrinsecus, ad ejus substantiam non
« pertineat.

« Verum nostra sententia est commu-
«nior et probabilior. Et probatur: sine
« oratione enim interna nulla est oratio;
« ergo, hoc ipso quod sub mortali ad ora-
« tionem obligaris, sub mortali item ad
« aliguam attentionem ex praedictis obli-
« gaberis. — Nec refert quod Ecclesia
« ION Possit per se actus internos praeci-
« pere; potest enim eos praecipere, ut sunt
« necessarii ad actus externos debite prae-

Less., lib. 2, cap. 87, dub. 11, num. 69. — Silvest.,
v. Hora, n. 18, qu. 11. — Coninck, de Sacram,, qu. 83,
num, 291 et seqq. — Laym., lib. 4, tr. 1, cap. 5, num, 10, —
Less., loc. cit., n. 63. — Bonac., de Offic. div., disp. 1,
qu. 8, punct. 2, § 2, n, 16, — ? Loc, cit., § 2. — 2 Tr. 16,

« standos, ut sint actus virtutis: quo modo,
« cum possit praecipere confessionem, po-
« test etiam contritionem.

« Dixi: cum attentione interna, virtuali __ Attentio
virtualis

« saltem. Etsi enim melior sit actualis,
« sufficit tamen virtualis: quam Bonacina
« et alii communiter dicunt manere ex
« actuali, quamdiu non revocatur expres-
« se, vel tacite per distractionem volun-
« tariam, vel actionem cum debita atten-
« tione incompossibilem. — Unde licet in-
« voluntarie distraharis, virtualiter tamen
« attendis: 1° Si in genere intenderis Of
« ficium dicere modo consueto, vel animo
«laudandi Deum, vel satisfaciendi tuo
« muneri; 2°. Si cum confusa aliqua ap-
« prehensione, et proposito opus consue-
« tum faciendi recites. — Vide Bonacina®.

« Ex dictis resolves:

«1° Is qui dubitat ob evagationem
« mentis an aliquid omiserit, si probabilem
«conjecturam habeat se dixisse, vel quia
« proposuit initio attendere, vel quia se
« reperit in fine v. gr. psalmi, praesumere
« potest se dixisse, si ex libro, vel memo-
« ria caeteroqui non errare solita, dixit».
[Idem Salmant. 2 cum Sanchez, Trullench,
Palao, etc. Scrupulosos autem dicunt obli-
gandos esse ad non repetendum in dubio
Salmant.3 cum auctoribus citatis. Quoad
caeteros autem, ajunt quemquam haben-

. tem justam conjecturam quod dixerit, non

teneri aliquid repetere, nisi sciat non di-
xisse ). — « Proindeque melius erit, si
«non repetat, ad vitandas anxias consue-
« tudines et scrupulos, et ut totum Offi-
« cium sine perturbatione decurratur. Ita
« Binsfeld 4, Laymann 5.

¢cap. 8, num. 12. - Sanch., Consil., lib. 7, cap, 2, dub. 34. -
Trull,, iib. 1, cap. 7, dub. 29, n. 5, - Palaus, tr. 7, disp. 2,
punct. 6, n. 1. — 3 Tr, 16, cap. 3, num. 12. — ¢ Enchirid.
theol, pastor., part. 4, cap. 11, concl. 13. — 6 Lib, 4, tr. 1.
cap. 5, n. 11.

nem affert et exponit cum suis rationibus;
neutri tamen adhaeret.

175. - @) Salmant., loc. cit., 1. 25, satis esse
ajunt ad sola verba attendere, «cum intentione
saltem generali colendi laudandique Deum ».

) Navarrus nonrecte citatur a Busenbaum;
in Manuali enim, cap. 25, n. 106, postquam
tres dictas attentiones enumeravit, satis esse
asserit propositum virtuale attendendi, sed
subdit: < Quod tamen propositum... tollitur per
propositum actuale aut virtuale non atten-

dendi, quale habet expressim qui non vult
attendere; et tacite, qui advertit se evagari
[mota]}, cogitando res a sua precatione alienas,
etad nullam dictarum [»ofa] attentionum ani-
mum revocare nititur...; et etiam qui delibe-
rate se occupat in rebus exterioribus, omnibus
tribus praedictis attentionibus incompatibili-
bus, attenta saltem industria recitantis et itu
se occupantis ».

¢) Sed de hoc dicto vide etiam notam «,.
ad w. 150 supra. h

sufficit,

Quid in
dubio de a-
liqua omis-
sione ob di-
stractio-
nem.

Nullam ha-
bere atten-
tionem, le-
thale.

Quid de a-
ctione com-
patibili aut
incompati.
bili.
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« 2°. Qui sponte distractus pullam ha-
« rum attentionum habuit, graviter pecca-
«vit, teneturque secundum sententiam
« communem Horas repetere, nec fructus
« facit suos; quia non fecit opus praece-
« ptum, quod erat ut devote oraret.Sotus4),
« Navarrus, Reginaldus, Fernandeze), Sua-
«rez, Bonacina; et Trullench !, ubi ex
« Navarro addit non excusari a mortali
« eum qui recitationem Horarum ita dif-
« fert, vel ita se componit ut advertat
« se somno praeoccupandum, v. gr. si
« Completorium vesperi reservet dicen-
« dum in lecto, sciens se tunc somno solere
« obrui. — Quidam tamen doctores paulo
« ante citati negant eo casu necessariam
« esse repetitionem, eo quod substantia
« operis sit impleta absque circumstantia
« devotionis. Multoque magis ac probabi-
« lius iidem negant obligationem restitu-
« tionis, eo quod ad illam tantum tenean-
« tur qui Officium omiserunt, non qui di-
« stracte dixerunt. Vide Bonacina 2 Les-
« sium, Laymann et Diana 3, Escobar 4.
— [Vide L. I1I, n. 669].

« 3°. Cum recitatione Officii conjungere
« actiones quae notabiliter non impediunt
«(v. gr. induendi, abluendi), veniale est
« si fiat sine causa; alias, nullum. Esco-
« bar 5. — Qui vero advertenter occupat
« se in aliqua re incompossibili cum atten-
« tione interna, v. gr. scriptione, lectio-
« ne, etc. », [Sive, si attendat ad specta-
cula vel ad fabulationes: Palaus /), Bona-

Navar., de Horis canon., cap. 13,n. 18 et 19; et cap. 20,
n. 82. — Regin., lib, 18, n. 147 et seqq.; et lib, 30, tr. 3,
n. 48, — Suar., de Relig,, tr. 4, lib, 4, cap. 26, n. 13 et 25, —
Bonac., de Offic, div., disp. 1, qu. 8, punct. 2, §2, n.8, —
* Lib, 1, cap. 7, dub, 17, n. 6. - Navar., loc, cit., cap. 9,
n. 7. — 2 Loc. cit., n, 10. — Less., lib. 2, cap. 37, dub. 11,
n. 68. — Laym., lib. 4, tr. 1, cap. 5, n. 10, — ? Part, 2, tr. 12,
resol. 1et2. — 4 Tr. 5, exam. 6, n. 62. — 5 Loc, cit., n. 51
(al.,, num, 59, i. £.). — ¢ Tr, 16, eap. 3, num, 25, — Navar.,
loc. cit., cap. 13, num. 47 et seqq. — Swuar., tr. 4. Lib. 4,
cap. 26, num. 21. - Boxnac., disp. 1, qu. 3, punct. 2, § 2,
n.12, — 7 Lib, 1, cap.7, dub. 17, n, 7. — ¢ Consil., lib, 7,
cap, 2, dub. 28, num. 10, - Navar,, Man., cap, 25, num. 106;
et de Horis canon., cap. 13, num,. 16 et i7. — 3 De Horis

cina /), Suarez /), etc. cum Salmant. €]
« graviter peccat et praecepto non satis-
« facit, atque adeo tenetur repetere. Na-
« varrus, Suarez, Bonacina, Trullench 7 ».

176. - Ad Officium igitur persolvendum,
requiritur Infentio et Attentio.

I°. Circa INTENTIONEM, certum est non
requiri intentionem actualem explicitam,
sed sufficere virtualem implicitam, nimi-
rum si de more breviarium accipias, ut
Officium impleas uti soles; ut communi-
ter docent Sanchez 8 cum Navarro, Con-
cina ® [Continuator] Tournely ¥, Bona-
cina!, Croix 3, Anacletus 13, et alii passim.
— Immo recte addit Croix* non esse
opus renovare intentionem ad singulas
Horas, etsi aliqua interruptio intercedat,
etiam sine causa; quia illa resumptio fit
ex prima intentione. Immo puto semper
adesse exercite intentionem actualem im-
plendi Officium. T

Dubitatur autem: an satisfaciat Officio
qui recitat sine intentione implendi?

Negat probabiliter Concina *3 cum Na-
varro, Azor, Silvestro, Prado, Medina,
Ledesma, Rodriguez, etc. — Ratio, quia
ad implenda praecepta requiritur neces-
sario intentio implendi; si enim tu debe-
res alteri centum, et conscius debiti cen-
tum illi dones, certe non liberaris a debito.

Sed probabilius affirmant Suarez®(licet
ab aliquo citetur in contrarium), Palaus 7,
Sanchez 18, Lessius 1%, Croix 20 cum com-
munissima; [Contin.] Tournely 4 cum

canon., cap. 9, § 4, num. 2, — ¥ De Horis canon., sect, 6,
qu. 8, v. Dico 2. — 1 De Offic, div., disp. 1, qu. 3, punct, 2,
§ 2,n.22, — ® Lib. 4, n. 1826, — 8 Tr., 6, dist., 1, n, 41, —
1 Loc, cit., ., 1329, — ¥ Loc. cit., n. 5 et seqq. - Navar,,
de Horis canon., .cap. 16, n. 73 et 74; et cap, 20, n. 20. -
Agor, part, 1, lib. 10, cap. 8, qu. 7. - S:ilvest., v. Hora,
num. 14. - Prado, cap. 30, qu. 8, num. 4 et seqq. - joasn.
Medina, Cod. de Oratione, tr. 6, qu. 16, v. De tertio, -
Petr. de Ledesma, Sum., part, 2, tr. 9, cap. 4, post concl. 20,
dub. 2. - Rodrig., Sum., part. 1, cap. 143, n. 3 (al n. 2).
— ¢ De Relig., tr. 4, lib. 4, cap, 26, n. 8; cfr. in 3 Part.,
qu. 83, disp. 88, sect. 3. — ¥ Tr, 7, disp. 2, punct. 3, n. 10.
— 38 Decal., lib. 1, cap. 13, num. 16, — ¥ Lib. 2, cap. 37,
n, 59. — % Lib, 4, n, 1330,

4) Sotus, de Just., lib. 10, qu. 5, art. 5,
concl. 7, negat quidem illum praecepto satis-
facere et obligat ad Officium repetendum ; sed
negat fructus semper esse restituendos, sci-
licet, ut notat art. seq., concl. 4, si uno tantum
die aut duobus eo modo male recitet.

¢) Fernandez de Moure, Exam. theol.,

part. 3, cap. 12, § 6, qu. 1, dicit satis esse
virtualem attentionem.

f) Auctores isti non satis distincte a Sal-
mant. citantur; nam etsi principium generale
habeant, non proponunt tamen exempla allata.

176. - a) Contin. Tournely, loc. ci?., sect. 6,
post qu.3, v. Sed guaeres, enm qui Horas reci-

Intentio
virtualis
implicita
sufficit.

Non neces-
sario_reno-
vanda ad
singulas
Horas.

Recitans
sine inten-
tione im-
plendi, pro-
babiliter
non satisfa-
cit,

" Probabi+
lius satisfas
cit.
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Vasquez, Valentia et Pontas; Salmant. !
cum Trullench, Tamburinio %), Pellizzario,
Garcia, Henriquez #), etc. — Licet enim
utique is peccaret ob voluntatem non im-
plendi praeceptum, jam tamen actu satis-
facit. Ratio, .quia qui sponte implet opus
praeceptum vere exsequitur id quod a
superiore praecipitur; ad implendum enim
praeceptum non requiritur ut quis habeat
animum implendi, sed sufficit ut actum
praeceptum ponat. — Nec obstat paritas
adducta. Nam respondetur cum Patre Sua-
rez quod ibi, cum obligatio pendeat a vo-
luntate propria, bene potest debitor illam
de novo sibi imponere, et non obstante
solutione debiti, remanere obligatus. At
cum obligatio Officii pendeat a voluntate
Ecclesiae, non potest clericus eam sponte
sibi imponere; quapropter dum illam im-
plet, nequit velle non implere.

II". Circa autem ATTENTIONEM, haec
potest esse externa et interna:

1°. Externa habetur, cum non ponitur
actio incompossibilis cum attentione inte-
riori; ut esset fabulari, scribere, attente
audire alios loquentes, celeriter se vestire,
magna applicatione aliquid agere: secus,
ait Croix 2, si actio non éxigat magnam
animi curam, etsi sit aliqua difficultas
attendendi cum tali actione, potest com-
pensari per majorem curam attendendi.
E converso bene satisfacit qui ponit actio-

Vasg., in 1vn 2%, qu, 100, art. 9, prior dub., n. 5. -
Valent., in 2»= 2:¢, Qisp, 6, qu. 2, punct. 10 (ult.), i, f. -
Pontas, v. Officium breviarii, cas, 18. — t Tr, 16, cap. 3,
num. 24. - Trull., lib. 1, cap, 7, dub. 17, num, 2. . Pelliz.,
tr. 5, cap. 8, n. 97, - Nicol. Garcia, de Benefic,, part. 3,
cap. 1, num, 198. - Suar., tr. 4, lib, 4, cap. 26, num, 8, —
9 Lib. 4, n, 1836, — ¢ De Offic. div., disp. 1, qu, 3, punct. 2,
§ 2, n. 12. - Navar., de Horis canon., cap, 13, n, 47 et 49, -
Suar,, de Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 26, n. 21. - Fill., tr. 28,

cap. 8, num. 260. — ¢ De Offic., div., sect, 6, quaer. 1. —
* De Horis canon,, cap. 9, § 3, n. 7. — ¢ Lib. 4, n, 1837, -

nem satis compatibilem cum attentione
interna; ut esset ambulare, se lavare, in-
duere non omnino properanter (cum sa-
cerdotes immo teneantur orare dum se
induunt sacris vestibus); item colligere
herbas, flores aut uvas, instruere focum,
sternere lectum, pectere caput, respicere
collem, flumen, etc. Ita communiter cum
Busenbaum, Bonacina  cum Navarro, Sua-
rez, Filliuccio, etc.; [Contin.] Tournely 4,
Concina ; Croix ¢ cum Navarro et Gobat.
— Idem ait Sanchez¢) de similibus actio-
nibus quae non fiunt valde festinanter.

Non permittit autem Croix 7 aptare
calamum ad scribendum; sed non imme-
rito id permittunt 8 Navarrus, Cajetanus 4/
et Beja, si recitans possit in eo retinere
attentionem. — Recte enim advertit Bo-
nacina ¢, quod aliquae actiones respectu
alicujus forte sunt distractivae, respectu
alterius non.

Communiter autem permittitur inter
recitandum facere necessaria ad ipsam
recitationem, ut perquirere psalmos, le-
ctiones, etc, dum recitas memoriter; ut
Croix ? cum Sanchez /), Navarro /), Sil-
vestro et Gobat. — Sic pariter satisfacis
sirecitas dum alii fabulantur, canunt, etc.:
modo his serio animum non applices; ut
ait Croix '°. — Item notant Sotus, Navar-
rus, Toletus, Valeutia, Reginaldus, Dia-
na & et Gobat, apud eumdem Croix ,

Navar., de Horis canon., cap. 13, num. 47 et 49, - Gobdat,
tr. 5, n, 288, — 7 Loc. cit., num, 1337. — & Apud Crosx,
loc, cit, -~ Ngwayr., loc. cit, - Beja, Respons. . CORSC.,
part. 2, cas. 82, v. Unde colliges. — ® Loc. cit. - Silvest.,
v. Hora, num. 4. - Gobat, tr. 5, num. 819, — 10 Lib, 4,
num, 1338, — Sofus, de Just. et Jure, lib, 10, qu. 5, art. 5,
concl, 7, v, Ruysus requivituv. - Navar., Man., cap. 25,
num. 107. - Zolet,, lib. 2, cap. 18, num. 6. - Valent., in
2wm 20, disp. 6, qu. 2, punct. 10, § 4, v. Seguituy tevtio -
Regin., 1ib. 18, n. 154, - Gobat, loc. cit., n. 820. - 1 Loc,
cit., n. 1339,

tasset cum intentione non satisfaciendi dicit
« tutius et melius facturum », si de novo re-
citet. Allegat tamen auctores pro sententia,
quae negat eum ad id teneri. — Henriquez pa-
riter, 170, 9, cap. 25, n. 6, (non satis recte a Sal-
mant. allegatus) dicit « tutius» esse ut repetat.

%) Ascanius Tamburinius male a Salmant.
citatur; nam, de Jure Abbatum, tom. 2,
disp. 10, qu. 9, id non habet.

¢) Sanchez ita sane citatur a Croix; sed,
Consil., lib. 7, cap. 2, dub. 32, n. 6, loquitur
de eo qui lavat faciem aut manus, sese induit,
exuit aut calceat,

4) Cajetanus male citatur a Croix; nam,
in 2am Qae, qu. 83, art. 13, ad 3, non loquitur
de hoc casu.

¢) Non quidem Bonacina, sed alii auctores,
ut Navarrus, Joc. cét., n. 50, id advertunt.

/) Sanchez et Navarrus, quamvis a Croix
(ex Gobat) citentur ut asserit S. Alphonsus,
attamen ipsi: Sanchez nempe, loc. cit., dub, 32,
n. 2; Navarrus, de Horis canon., cap. 13, n. 47
et 49, in generali tantum loquuntur de actio-
nibus quae compatibiles sunt cum attentione,

&) Diana, part. 7, tr. 11, vesol. 30, refert
Caramuelem, qui id probabile quidem, non

Actiones
compati-
biles cum
attentione
externa,

Quid de
recitatione
in loco di-
stractioni
exposito,

Quid de
vexato a
sommo.

Attentio
interna.
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quod si exerceas aliquam actionem exter-
nam, et non advertas per illam impediri
internam, non teneris postea repetere: hoc
tamen intelligendum, si actio de se sit
compossibilis cum attentione interna.

Praeterea notant Palaus! et Bonacina®
cum aliis communiter apud Croix ?, non
excusari saltem a culpa veniali qui sine
aliqua necessitate Officium diceret in loco
distractioni exposito, ut in foro, platea.
Immo addit Bonacina cum Navarro 7,
Suarez /), Molfesio /), ex concilio Basi-
leensi /), hunc periculo se exponere non
satisfaciendi praecepto: nisi is (adderem)
magno conatu mentem applicet ad reci-
tationem. — Probabilissime autem satis-
facit qui recitat dum Missam audit. Con-
cina? cum Busenbaum, Suarez, Palao et
communissima. Vide L. I71, n. 309.

Si quis autem vexetur a somno, sed
adeo resistit ut pronuntiet suam partem
et distincte audiat versiculos alterius par-
tis, bene satisfacit; ut Sanchez# cum Na-
varro %), et Leander?® cum pluribus theo-
logis. — Ait tamen Sanchez # cum eodem
Navarro #), non excusari a veniali: modo
(intelligendum) possit recitationem differre
ad tempus opportunius.

2°. Attentio autem znferna habetur cum
attenditurad verba,ad sensumetad Deum.

1 Tr. 7, disp. 2, punct. 4, num. 7. — Bonac., de Offic.
div., disp. 1, qu. 3, punct. 5, num, 6. — # De Horis canon.,
cap. 9, § 3, n. 10. - Suar., in 3 Part., de Poenit., disp. 38,
sect. 6, n. 6, v. Addunt. - Palaus, tr. 3, disp. 1, punct. 20.
- 8 De Sacram., tr, 6, disp. 13, qu. 14. — ¢ Loc. cit., n. 2
et 3, — 5 De Offic. div., sect. 6, Dico 3, v. Atentio consi
devata. — ® Tr. 16, cap. 8, num, 25, - Cosmcina, loc. cit.,

Attentio ad Deum est quidem omnibus
perfectior, nimirum cum mens elevatur
ad Deum, meditando v. gr. divinam boni-
tatem, justitiam, etc., aut mysteria Pas-
sionis; ut Concina ¥, [Contin.] Tournely?,
et Salmant. ¢, Croix ¥ cum communi. Sicut
etiam gesta B. V.Mariae aut sanctorum ut
ajunt Concina et Croix %, quia haec pro-
ximam habent relationem ad Deum.— Ad
eam reduci etiam examen conscientiae di-
cunt Salmant. 7. Sed huic non acquiesco.

Attentio ad sensum habetur cum atten-
ditur ad percipiendam intelligentiam ver-
borum.

Attentio tandem ad verba est cum at-
tenditur ad recte illa proferenda, ne error

fiat mutilando, transponendo, etc. — Et

haec quidem, licet sit omnibus inferior,
tamen bene sufficit, ut dicunt Lessius?,
Salmant. ®, Anacletus ¥, Croix ', Holz-
mann 2, Laymann 3 et alii communiter:
quidquid dicat [Contin.] Tournely, qui ait
cum attentione ad verba requiri etiam
attentionem ad Deum; sed melius dicunt
Laymann et Salmant., sufficere attentio-
nem ad verba una cum intentione gene-
rali colendi Deum. Idque clare docet
D. Thomas ¥, ubi dicit: Prémo... est atten-
tio ad verba quibus petimus, ad petitionem
ipsam.... Et quaecumque harum atlentio-
n. 8, — 7 Loc, cit., n. 25, — 8 Lib, 2, cap. 37, n. 69 et 70. —
9 Loc. cit. — ¥ Tract, 6, dist. 1, num. 42. — 2 Ljb. 4,
n. 1344, — 12 De Praecept. decal,, num. 270. — ¥ Lib, 4,
tr. 1, cap. 5, num, 9, — Contin. Tourn., de Offic. div.,
sect. 6, v. Dico 5. — Laym., lib. 4, tr. 1, cap. 5, n. 9. —
Salmant., tr. 16, cap. 8, n. 25. — ¥ In 4, dist. 15, qu. 4,
art. 2, solut. 5,

tamen verum, existimat. Sed Diana non dicit
quid ipse de hac opinione sentiat.

#) Bonacina, disp. 1, qu. 3, punct. 5, n. 6,
ait Officium posse recitari quocumgque loco,
«modo non recitent in loco ubi impediatur
attentio, sicut impediri solet in frequenti ho-
minum conventu, clamore, tumultu et strepitu
profano; alioquin exponerent se periculo non
satisfaciendi praecepto ».

) Croix, loc. cit., n. 1339, auctores citat
scilicet Bonacina, Palaum et Stoz, pro sen-
tentia quae docet peccaturum, eum qui in tali
loco Officium recitaret.

7) Navarrus, de Horis canon., cap. 21,
n. 32, dicit peccare beneficiatos qui privatim
recitant extra locum sacrum absque causa. —
Suarez, I7b. 4, cap. 27, n. 1, servandam esse
ait decentiam quam naturalis ratio postulat.
— Et allegat concilium Basileense, quod,

sess. 21, cap. 5, monet ut Officium recitetur
«tali in loco, unde a devotione non retra-
hantur ». Cfr. Labbe, fom. 17, col. 319. — Mol-
fesius demum, Sum., part. 1, tr. 5, cap. 2,
n.79 et 80, dicit satisfieri in quocumque loco
recitetur ; decentius tamen et melius esse Offi-
cium in locis sacris recitari, indecenterque
facere eos qui illud in locis non decentibus
recitant. Igitur non satis accurate a Bonacina
citantur isti auctores.

k) Sanchez, Cousil., 1b.7, cap. 2, dub. 33,
n. 1, eum negat peccare saltem mortaliter.
Navarrus autem, de Hovis canon., cap. 9, 1.9,
negat peccare, quamvis a Sanchez citetur uti
refert S. Alphonsus. )

1) Croix, 1ib. 4, n. 1333, definit attentionem
ad Deum: « Ut quis, dum recitat, cogitet de
Deo aliove mysterio, aut saltem de re seu
gratia, quam a Deo petit».

Ad Deum,
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Ad verba,
sufficit cam
intentio-
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num adsit, non est repulanda inaltenta
oratio, unde etiam illi gus non intelligunt
petitionis verba, ad orationem attents esse
possuni. — Recteque addit Croix! non
requiri attentionem ad singula verba, sed
sufficere moralem et generalem, qua quis

. curet bene omnia dicere cum intentione

Attentio
interna pro-
babilius re-
quiritur ad
satisfacien-
dum.

orandi.

171. - Quaeritur 1° An atientio interna
sit necessaria ad implendam recitationem
drvini Qfficis? — Adest triplex sententia:

Prima communior et probabilior affir-
mat omnino requiri; eamque tenent San-
chez 2, Sotus 8, Cajetanus 4, Sa 3, Azor °,
Roncaglia ", Wigandt 8, Anacletus®, Pater
Concina ¥, qui fuse et perdocte hanc sen-
tentiam tuetur cum Navarro, Vasquez,
Gavanto, Valentia, Maldero, Ledesma,
Medina et aliis innumeris. — Diverse au-
tem auctores hanc primam sententiam
probant.

Alii probant ex cap. Dolentes, de celeb.
miss. Sed ex hoc textu, sapienter ait Con-
cina cum Suarez non bene hanc senten-
tiam probari. Ibi enim nullum fit verbum
de attentione interna; sed tantum prae-
cipitur externa, opposita colloquiis eccle-
siasticorum cum laicis in choro, quae col-
loquia causam dederant constructioni hu-
jus canonis: unde Pontifex praecepit quod
recitantes Officium nocturnum pariter et
diurnum, quantum eis Deus dederit, stu-
diose celebrent et devote. Et hunc canonem
explicans, S. Antoninus ¥ dixit: Praec:-
pimus ut unusquisque de die et de nocte
dicat Horvas suas, wnilentionem aulem et
devotionem in praeceplo non ponimus, sed
gratine Det, secundum quod ipse dare vo-
luerdt, duximus reltnquendum. Et hunc
intellectum teneas, quia benigwior est et
quin non debet Ecclesia alicut lagueum
injicere. — Alii probant ex prop. 14 dam-
nata ab Alexandro VII, quae dicebat: Qus
JSacit confessionem volunitarie nullam, sa-
tisfacit praecepto Ecclesime. Ergo (inferunt)
bene potest Ecclesia actus internos prae-

1 Lib. 4, n, 1844, — # Consil., lib. 7, cap, 2, dub, 28,
n.9. — 3 De Just, et Jure, lib. 10, qu. 5, art. 5, concl. 6. —
4 In 2= 2a¢, qu, 88, art. 13. — 8 V. Horae canonicae, n. 19,
(in edit. genuin., n, 20). — ¢ Part. 1, lib. 10, cap. 12, qu. 6.
- 7 De Horis canon., cap. 5, qu. 7, resp. 2. — 8 Tr. 10,
exam. 5, n, 82, — ? Tr. 6, dist. 1, n. 43, — 1® De Horis
canon,, cap. 9, § 1, n. 14, 26 et seqq. - Navar., de Horis
canon., cap. 13, . 18. - Vasg., in 1#@ 2, disp. 160, cap. 5,

cipere. Sed neque praefata sententia hac

ratione satis probatur; nam sic non pro-
batur Ecclesia praecipere actus internos,
sed tantum praecipere confessionem vali-
dam, sicut Christus praecepit.

Ratio igitur potior est, quia sine atten-
tione interna non constituitur oratio, quae
universe definitur: Elevatio wmentis ad
Deum. Unde quamvis Ecclesia non impo-

suerit speciale praeceptum positivum at- .

tentionis internae, tamen praecipiendo re-
citationem Officii per modum orationis ad
Deum colendum, veram praecepit oratio-
nem, quae sine attentione interna non est
vera oratio. Nec Deus colitur per solam
recitationem externam ab iis qui volun-
tarie se distrahunt; immo Deus de his
conqueritur : Populus hic labits me hono-
vat: cov autem eorum longe est a me.
Matth. xv [8]. Et e converso, in Joan.1v [23]
dicitur: Ver? adorvatores adovabunt Pa-
trem in Spivitu et verilaie.

Secunda sententia, quam tenent Sal-
mant. % quaerit conciliare praedictam pri-
mam Sententiam cum tertia (quae tenet,
ut infra dicemus, non requiri attentionem
internam); et dicit quod, posito ex una
parte quod attentio ad sola verba sufficiat
ad satisfaciendum Officio; et posito ex
alia quod omnino requiratur ad rectam
recitationem attentio saltem ad verba cum
animo (generali saltem seu confuso) Deum
colendi: jam orabit qui tali modo ad verba
attendet, cum non sit incompossibite ali-
quem ad alia distrahi et simul attendere
ad verba recte proferenda; unde is bene
satisfaciet semper ac per contrariam vo-
luntatem non retractabit propositumatten-
dendi. — Sed juxta primam sententiam
quae requirit attentionem formalem et
explicitam, merito dicit Pater Concina
quod qui voluntarie se distrahit minime
potest attendere ad rectam prolationem
verborum; vel ejus attentio erit adeo te-
nuis, ut nequaquam pertingat ad debitam
attentionis rationem.

n. 30 et 81, - Gavant., in Rubr. breviar., sect. 1, cap. 5,
tit. 4, n. 8 et 6, - Valent., in 24 2+, disp. 6, qu. 2, punct. 10,
§ 4, - Malder., tr. 10, cap. 2, dub. 2, v. Ingquivend. tertio. -
Petr. de Ledesma, Sum.,, part. 2, tr. 9, cap. 4, post concl. 20,
dub. 1 et 2, - Barthol. Medina, Sum., lib. 1, cap. 14, § 11. —
Concina, loc. cit., num. 12. - Sxar., tr. 4, lib, 4, cap. 26,
n. 13, — ¥ Part, 3, tit, 13, cap. 4, § 7. — ¥ Tr. 16, cap. 8,
n. 28 et seqq. — Concina, de Horis canon., cap. 9,§1, n. 23,

Alii ne-
gant requi-
ri attentio-
nem inter-
nam.

Prima pro~
batio.

DUB. II. - DE HORIS CANONICIS. - ART. 1V. 609

Tertin sententia tenet, ad satisfacien-
dum substantialiter praecepto Officii non
requiri attentionem internam, sed sufficere
intentionem recitandi cum attentione ex-
terna. — Hanc tuentur Lugo ! cum Palu-
dano, Angelo, Medina, Durando, Rosella;
item Coninck ?, Silvester 3 Angelus¢, Ma-
chado %), Gobat %), Croix <), Tamburinius5,
Elbel 6. Et probabilem vocant Lessius ?,
Laymann?, Sporer?, Peilizzarius®®, Viva,
Pater Zaccaria®® et alii plures %), et hanc
quoque expresse tenet D. Antoninus, ut
infra afferetur.

Ratio 1. Quia oratio, ut definitur a
Damasceno 2 et a D. Thoma ¢, est pefitio
decentium a Deo. Non repugnat autem
posse a nobis Deo repraesentari nostras
petitiones etiam cum actuali mentis eva-
gatione. Sicut si quis recitaret coram rege
orationem compositam ad aliquam gratiam
impetrandam, certe guidem oraret illam
coram rege recitando, etiamsi esset tunc
ad alia mente distractus: sic etiam reci-
tans Officium, non obstante interna et vo-
luntaria distractione, adhuc potest Deum
orare; attentio enim externa, comjuncta
cum intentione recitandi, efficit ut reci-
tatio Horarum fiat quoad substantiam
vera oratio.

Etita non potest negari tenuisse D. An-
toninum ¥, in explicando textum in cap.
Dolentes. — Verba S. Doctoris opus est
hic repetere: Praecipimus ut unusquisque

1 De Euchar., disp. 22, n. 25 et seqq. - Paludan., in 4,
dist. 15, qu. 5, art. 2, concl. 4, (n. 24.) - Angel.,, v. Hora,
n, 27 et 28, - jJoan. Medina, Cod. de Oratione, tr. 6, qu. 15,
v. ltaque secundum hunc. - Durand. a S. Porciano, in 4,
dist. 15, qu. 12, art. 2, - Rosella, v. Horae canonicae, n. 8.
— ¢ De Sacram., qu. 83, num. 291 et 292. — 3 V. Hora,
n. 14; cfr. v. Missa II, qu. 6. — 4 Loc. cit. — 5 Decal,,
1ib, 4, cap. 2, § 1, n. 19. — ¢ Part. 5, confer. 12, de Horis
can., n. 404, - 7 Lib, 2, cap. 37, num. 63, — 8 Lib. 4, tr.1,

de die et de nocte dicat Horas suas, in-
tentionem autem et devolionem in prae-
cepto non ponsmus,; sed gratine Dei, se-
cundum quod ipse dare voluerit, Auximus
relinguendum. Et hunc intellectum leneas,
quia benignior est et quia non debei Eccle-
sia alicui lagueum injicere. Ex quibus vei-
bis patet quod Sanctus non tantum ex-
pressit textum intelligendum de sola ex-
terna attentione;sed ex ratione generaliter
adducta, etiam probare intendit Ecclesiam
non requirere attentionem internam. —
Immo D. Antoninus non solum asseruit
Ecclesiam hanc attentionem internam non
praecipere; sed deinde '® docuit nec etiam
posse praecipere. Ibi enim, post relatam
doctrinam D. Thomae, quod attentio in
oratione semper debeat manere secundum
sui virtutem, sic subdit: Non famen requi-
vitur quod attentio comitelnr actualiter
totam ovationem...; vequirituy tamen quod
orans scienter now distrahat mentem ab
oratione, hoc enim now potest esse sine
culpa moviali vel veninli. — Deinde ex-
plicat quod recitans tunc peccaret mor-
taliter, quando per contemptum internae
attentionis voluntarie se distraheret, vel
quando recitaret cum externa quoque dis-
tractione. En ejus verba: Sed si evagatio
est advertenter, et solum secundum actum
interiorem, licet temevaria et gravis forel,
non tamen moriale, nisi per contemptum ;
quia Ecclesia non habet judicare de actibus

cap. 5, . 10, —  Append. de Horis canon,, cap. 2, n. 78, —
10 De Monial,, cap. 6, num. 17. — ™ De Restitut., qu. 7,
art, 9, num, 6. — 2 Id est Croix, in edit. quam curavit
Zaccaria, lib. 4, num. 1842, — D. Anton., part, 8, tit. 13,
cap. 4, § 7. — 3 De Fide orthod., 1ib. 8, cap. 24; ap. Migne,
Patrol. graeco-lat, tom. 94, col. 1090. — “ In 4, dist, 15,
qu. 4, art. 2, qu. 1, obj. 1. — ¥ Loc, cit. — * Part. 3, tit, 18,
cap. 4, § 8. - D. Thom., in 4, dist. 15, qu. 4, artic. 2
solut. 4.

177. - 2) Machado, Perfeto confessor, lib. 2,
part. 3, tract. 2, docum. 5, num. 2, com-
munius et receptum esse ait, requiri inter-
nam attentionem; multos tamen oppositum
tenere.

b) Gobat, t7. 5, n. 821, de oratione in ge-
nerali tractans, multo probabilius esse ait ora-
tionis vocalis essentiam consistere posse cum
perpetuis voluntariis distractionibus. Sed infe-
rius, #. 838, de Horis in specie disserens, scri-
bit: « Omnibus consideratis existimo esse pro-
babilius attentionem interiorem sub mortali re-
quiriin recitatione precum canonicarum, Guam

S. ALpHONsi, Opera moralia, — Tom. II,

non requiri ». Quamvis denique ». 847 addat:
« Probabile est illas solas distractiones prohi-
beri ab Ecclesia, et consequenter graviter a
Deo, quae causantur per actiones externas
suapte natura incompatibiles cum attentione
interiore ».

¢) Croix, lib. 4, n. 1342, probabilem esse
asserit hanc sententiam; < prior tamen est
(ita subdit) pro praxi suadenda ac merito se-
quenda >.

4) Lessius et Pellizzarius negant esse im-
probabilem; et Laymann: « Non caret, inquit,
omni probabilitate ».

39
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interioribus mere. propter quod minister
Ecclestae, licet dicendo orationem cogitet
aliud, non videtur transgressor praecepti
ex natura facti. Si autem evagatio mentis
Sit ex hoc quod aliguis scienter se occupal
in actu exteriori qu: nom secum patiatur
attentionem, videtur esse culpa mortalis,
et dirvecte comtra praeceptum Ecclesiae,
de celebr. miss., cap. Dolentes, ub: prae-
cipitur quod Officium celebretur studiose
pariter et devole. Hoc non observant qui,
occupanies se in aclu exleriori, scienter
stbi atteniionem subtrahunt. — Ergo procul
dubio supponit S. Antoninus, attentionem
internam neque ab Ecclesia esse praece-
ptam, neque esse de essentia orationis;
sed sufficere attentionem externam una
cum intentione prius habita orandi: nam
alias, si attentio interna esset de essentia
orationis, illam Ecclesia non solum potuis-
set, sed etiam debuisset praecipere.

Et pro hac sententia clare videtur esse
idem S. Thomas!, ubi prima fronte vide-
tur stare pro sententia opposita, cum dicat:
Drcendum quod atteniio actualts vequiritur
ad ovationem aliquo modo, vel ad evitan-
dum transgressionem quae est in tlla ora-
tione quae est in praeceplo, vel ad meri-
tum in illa quae mon est in praeceplo.
Attamen inferius 2 explicat quod illa atfen-
%o actualis omnino requisita ad orationem,
intelligitur de sola attentione externa. En
ejus verba: Quando aliquis ex proposito
mentem ad alia distvahit in ovando, tunc
enim sine culpa nown est, et praecipue st
i aliis spomle se occupal quae meniem
distrahunt, sicut sunt exteriora opera. et
St ad conlravium mens evagelunr, etiam
culpa mortalis erit. Ubi nota S. Doctorem
utique distinguere culpam in voluntaria
distractione interna, quam ait non esse
sine culpa (nempe veniali), ab illa culpa
quae est in distractione externa incom-
possibili cum interna attentione; hancque
-culpam dicit esse mortalem. — Et ita hunc
locum D. Thomae exponit S. Antoninus?,
dicens: Unde quod Thomas* dicit ibi, quod
in ovatione, i Sponte se quis occupat tn his
quae mentem distrahunt, sicut sunt opera
exteriora,siad contrarium mens evageinyr,
ehiam culpa morialis evit. Exponist idem

1 In 4, dist. 15, qu, 4, art, 2, solut, 4. — % Loc. cit.,
ad 2. — 3 Part, 3, tit. 13, cap, 4, § 8. — ¢ Loc. cit.,,ad 2,

Petrus, et dicit guod, loguendo de oratione
guae est praecepti humani, tllud verbum
contrarium non refertur ad orvationem:,
quia bona opera exteriora etiam non sunt
contraria orationi; sed est referendum ad
attentionem, quando scilicet se extertus
occupat civea aliguid incompossibile atten-
tionz orationis. Ergo (sicut S. Antoninus
explicat) Angelicus supponit tunc tantum
deesse orationem, quando apponitur dis-
tractio externa per opus incompossibile
cum attentione interna; dum tunc solum
in transgressione orationis praeceptae cul-
pam mortalem agnoscit.

Ratio 22, Quia, si attentio interna ne-
cessario requireretur ad essentiam ora-
tionis, ille gui involuntarie distrahitur nec
etiam Officio satisfaceret. Certum autem
est apud omnes quod per distractionem
involuntariam minime impeditur impletio
praecepti recitandi Officivm; ex D. Tho-
ma 5, ubi docet: Evagatio.... mentis quae
fit praeter propositum, orationts fructum
non tollit. — Hoc concedunt adhuc aucto-
res primae sententiae. Sed dicunt quod ille
qui sponte se distrahit actu revocat pri-
mam attentionem et ideo- non satisfacit,
cum amplius non oret; qui vero involun-
tarie distrahitur manet virtualiter atten-
tus, et propterea orat et satisfacit. — Ego
tamen fateor imbecillitatem meam, nun-
quam potuisse intelligere quomodo possit
attentio virtualiter permanere in eo qui
distrahitur, licet involuntarie. Bene qui-
dem intelligo quod intentio, cum pertineat
ad voluntatem, quando semel est habita,
et non retractatur, virtualiter perseverat
in effectu, seu in mediis susceptis; quia
haec media ex illa intentione procedunt:
non intelligo autem quomodo potest dici
virtualiter attentus orationi qui mentem
alibi habet occupatam. Recte dicetur quod
hic involuntarie distractus post intentio-
nem habitam attendendi et non retracta-
tam, velit attendere; sed non poterit dici
guod attendat, quando alibi est omnino
evagatus. Sicut enim repugnat dici vir-
tualiter intelligere quod legit, eum qui
actu non intelligit, licet habuisset inten-
tionem intelligendi; ita repugnat dici vir-
tualiter attendere qui actu non attendit.

Petrus Paludan., in 4, dist. 15, qu. 5, artic. 2, concl. 4,
(n, 25.). — 5 2% 2%, qu. 83, art, 13, ad 3.
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— Unde bene concludit Lugo ! quod si ad
orationem requireretur attentio interna, is
qui esset involuntarie distractus non effe-
ctive, sed tantum affective oraret. In tan-
tum igitur dicit hunc vere orare, in quan-
tum intentionem internam prius habitam
orandi conjungit cum externa attentione.

Ratio 3% Quia sacerdos conferens Ex-
tremam-~Unctionem (cujus forma est de-
precatoria) cum intentione faciendi quod
facit Ecclesia, etsi actu mentem divertat,
valide confert; ergo sine attentione in-
terna bene stare potest oratio.

Ad hanc difficilem objectionem diverse
respondent fautores primae sententiae. —
Alii apud Concina dicunt quod eo casu
invalide Sacramentum conferretur, quia
tunc sacerdos nullam haberet intentio-
nem nec attentionem; cum enim quis alio
mentem distrahit, utramque actu retra-
ctat. — Sed haec responsio nimis debilis
videtur. Quia ad rationem universalem
Sacramentorum exigitur sola prolatio for-
mae super debitam materiam a ministro
habente potestatem, cum intentione fa-
ciendi quod facit Ecclesia; juxta illud
celebre dictum D. Augustini 2: Accedit
verbum ad elementum et fit Sacvamen-
tum. Et magis patet ex concilio Floren-
tino 2, ubi fuit sancitum: Haec omnia
Sacramenta tribus perficiuntur, videlicet
rebus tamquam materic, verbis tamgquam
Jorma, et persona ministri conferentis Sa-
cramentum cum intentione faciends quod
Jacit Ecclesia. Unde cum haec omnia con-
currant, debet dici ministrum verba for-
mae proferentem cum debita intentione
in Extrema-Unctione, Sacramentum uti-
que validum facere.

Aliter respondet Pater Concina, et ait
quod in Sacramentis Deus elevat verba
ministri, quamcumque ille perversam ha-
beat intentionem, ad gratiam conferen-
dam. — Sed huic opponit Lugo* quod si
attentio esset de essentia orationis, hac
ablata, deesset oratio, et consequenter
evanesceret forma sacramenti Extremae-
Unctionis, quae est deprecatoria.

Replicat Concina quod eo casu, licet
destruatur oratio moralis, remanet tamen

1 De Euchar., disp. 22, n. 39. — Concina, de Horis
canon., cap. 9, § 2, pum. 4, — * In Joan, Evang., tr. 80,
n. 3; ap. Migne, Patrol. lat,, tom. 35, col. 1840, — 3 Decret.

physica, scilicet illa externa verborum
prolatio, quam ex sententia aliquorum
asserit sufficere: ad implendam autem
obligationem Officii, dicit requiri ut oratio
sit moralis, et ut oratio moralis sit exigi
essentialem attentionem. — Sed huic re-
spondetur 1° sententiam praefatam illo-
rum improbabilem esse; ut probabimus
Lib. 6, n. 23, v. Secunda, ubi dicemus
omnino requiri ad valorem Sacramento-
rum, ut minister saltem intendat facere
quod facit Ecclesia. Respondetur 2° et
petitur: Estne attentio de-essentia ora-
tionis generice sumpta, vel tantum ora-
tionis moralis? Si dicis: Est de essentia
orationis moralis, non autem physicae;
conceditur quia talis oratio non esset
meritoria; at esset satisfactoria, cum esset
vera oratio: ergo recitans Officium volun-
tarie distractus, careret quidem merito,
sed jam satisfaceret, cum Ecclesia prae-
cipiat absolute orationem, non autem ora-
tionem meritoriam; saltem non constat
hanc praecipere. Si vero dicis quod attentio
est de essentia cujuscumque orationis: de-
bet concedi orationem sine attentione ne-
que moraliter neque physice posse dici
orationem; attentio enim, si est de essentia
cujuscumque orationis, oratio sine atten-
tione erit mera prolatio verborum, non
autem oratio, neque moralis, neque phy-
sica, cum deficiat coastitutivum orationis.
Quapropter cum de essentia formae sacra-
menti Extremae-Unctionis requiratur ut
sit deprecatoria (juxta illud S. Jacobi,
quod presbyteri orem? super infirmum),
Sacramentum erit nullum, si formam sa-
cerdos proferet sine attentione. Etenim,
posito quod forma hujus Sacramenti debet
esse vera oratio, et oratio sine attentione
non est oratio; non potest Deus elevare
ad conferendam gratiam Sacramenti nisi
formam aptam, qualis non esset illa mera
prolatio verborum. Licet enim possit effi-
cere Deus quod res non apta ad produ-
cendum aliquem effectum, illum producat;
non potest tamen efficere quod sit oratio
illa quae non est oratio.

His tamen non obstantibus, prima sen-
tentia probabilior videtur, saltem ob au-

Eugenii 1V, v, Quinto, cfr. Labbe, tom. 18, col. 547, —
Concina, loc. cit, — 1 De Euchar., disp. 22, n. 30, — Cosn-
rina, loc. cit. -~ 8. Jacob., cap. 5, v. 14.
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ctoritatem extrinsecam, et omnino ut tutior
consulenda. — Sed secunda, tum ob do-
ctorum auctoritatem, quae non est con-

temnenda, tum ob rationes non levibus

fundamentis innixas, satis probabilis ap-
paret; saltem quia non constat adesse
praeceptum de attentione interna in reci-
tatione divini Officii. — Unde non aude-
rem ad restitutionem damnare beneficia-
rium qui bona fide Officium recitasset cum
distractione voluntaria, et bona fide pari-
ter fructus percepisset; prout ab ea excu-
sant Croix?, et apud ipsum Sotus ¢, To-
letus, Azor /), Bartholom. Medina ¢, Gar-
cia’), Gobat, etc. Vide dicta Léb. J77,#.66 9.

Caeterum, ad scrupulos abjiciendos et
ad animum levandum Horas recitantium,
valde refert hic advertere id quod com-
muniter DD., adhuc primae sententiae
fautores docent, nempe quod, ut dicatur
aliquis Officio non satisfacere, non solum
requiritur ut voluntarie se distrahat, sed
etiam ut plene advertat se distrahi; nam
alias iste licet sponte se divertat, non
tamen sponte se divertit a recitatione.
Ita Sanchez?® cum Suarez, Navarro, Soto
et Armilla; Concina ?; Croix ¢ cum Fil-
liuccio, Gobat, etc.; Salmant.5, et Caje-
tanus % ubi sic ait: S¢ guéis adverist se
cogétare... extvaned..., sed non advertii

1 Lib, 4, n. 1218, - Tolet., lib. 2, cap. 12, n. 6. - Gobat,
tr. 5, n. 842, — 2 Consil,, lib, 7, cap. 2, dub. 28, n. 11, -
Suar., lib. 4, cap. 26, n. 20; cfr, in 3 Part., de Sacram.,
disp. 88, sect, 8, - Navar., Man., cap, 25, num, 107; et de
Horis canon,, ¢ap. 18, num. 21, - Sotus, de Just, et Jure,

lib. 10, qu. 5, art. 5, concl. 7, V. Rursus vegquiritur. -
Armilla, v, Horae canonicae, n. 20, —  De Horis canon.,

quod ab Officio divino distrahitur,; quam-
vis voluntarie illa meditetur, non tamen
voluniarie animus ab Officio divino dis-
irahitur. Bene enim ait Concina, has
distractiones esse hominibus impossibile
omnes vitare, maxime studiosis; quia
hujusmodi exercitia sunt intellectus, qui,
cum sit necessaria facultas, ex assiduis
occupationibus ita inflectitur, ut veiuti
calcaribus adjectis in suas controversias
abjiciatur. — Hinc notant Salmant. #), San-
chez? cum Navarro, Cajetano /), et Croix @
et alii communiter, quod si quis adver-
tens se distrahi, habeat mediocrem dili-
gentiam ad attendendum, nullo modo pec-
cat. Additque Sanchez® cum Gersonio,
Margarita® et pluribus aliis, non oportere
ut homo semper tota conetur sollicitudine,
quin tolerari possit aliqua divagatio ad
caput refocillandum.

Dictum est: ut plene advertat. Quia,
licet recitans semiplene adverteret ad dis-
tractionem et venialiter peccaret; adhuc
tamen substantialiter Officic satisfaceret,
cum prima attentio sive intentio atten-
dendi semper perseveret, donec cum plena
advertentia non revocetur. Intentio enim
cum plena deliberatione prius concepta
non desinit exsistere, nisi cum alia plena
advertentia retractatur. Ita Sanchez 2,
cap. 9, § 1, n. 35, — 4 Lib, 4, n. 1346, - F3il., tr. 23, cap, 8,
n. 265, - Gobat, loc, cit., n. 840, — 5 Tr. 16, cap. 8, n, 26, —
¢ V., Horae icae, cap. 3. -~ C , loc. cit., n, 33, —
? Consil,, lib. 7, cap. 2, dub, 28, n. 18, - Navar., de Horis
canon., cap. 18, n. 21, — 8 Lib. 4, n. 1346, — ? Loc, cit.,

num. 10, - Gerson., tract, de Oratione, part. 3, v, Ora-
tionem.

e) Sotus hic non satis recte a Croix cita-
tur; vide supra notar. 4, ad ». 175.

f) Azor, part. 1, lb. 10, cap. 14, qu. 8,
probabile quidem esse ait, sed oppositum sibi
magis probari.

¢) Barthol. Medina male a Croix citatur;
nam in Swum., Iéb. 1, cap. 14, § 11, perspicue
oppositum insinuat, negans praecepto satisfa-
cere eum qui non recitat cum interna atten-
tione, et inferins addens eum qui non reci-
tavit eo modo quo tenetur, ad restitutionem
teneri.

%) Garcia, de Benefic., part. 3, cap. 2,
n. 514, loquitur de iis qui, dum choro inter-
sunt, nec cantant nec sunt attenti, et negat
hos amittere distributiones.

i) Salmant., loc. cit., n. 26 «Si tamen,
inquiunt, aliquem vel levem conatum ad hoc
adhibeat [ut scil. distractiones repellat], satis-

facit praecepto; guia, licet negligens sit et
non omnem adhibeat diligentiam ut attendat,
non tamen omnino voluntarie distractus re-
citat »,

J Cajetanus, in 2am 2ee, gy, 83, art. 13;
et v. Horae canonicae, cap. 3, hoc non habet,
quamvis a Sanchez citetur.

%) Margarita Confessorum, in Quaest. ut.
de moral., § Utrum dicens Hovas canonicas
teneatur esse attemtus, de actuali attentione
scribit: « Ad hanc non tenetur per totum
spatium quo dicit Officium, sed solum in
principio tenetur habere intentionem satisfa-
ciendi».

!) Sanchez, Consil., lib. 7, cap. 2, dub. 28,
n. 10, orationis praecepto satisfieri ait, « modo
quis incipiat Horam intentione attendendi,
quoties dedita opera mentem ab intentione
non dimovet, licet sit per totam oraticnem
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Salmant. !, Croix ) et Concina 2. — Unde
infert Sanchez 8 cum Navarro #) et aliis,
quod tunc recitans graviter peccaret,
juxta sensum primae sententiae, quando
ex contemptu vel ex industria se diver-

" teret: Quamdin ergo, sic concludit Caje-

tanus %), eis non constiterit evidenter se
mutasse propositum, vel adveriemdo et
scterdo circa alin vagatos fuisse, credere
possunt suae obligationi satisfecisse. Sub-
ditque Croix cum Navarro quod non recte
faciunt qui se occupant in cogitando an
advertant nec ne; nam hoc ipsum est
distrahi.

Remedia autem opportuniora ad repel-
lendas animi distractiones sunt: 1° Sub
initium formare intentionem Deum lau-
dandi. — 2°. Renovare intentionem ad
Gloria Patri vel in principio cujuscum-
que psalmi. — 3°. Mysterium aliquod Pas-
sionis sibi repraesentare. — 4°. Sensus se-
dulo custodire; et alia hujusmodi, quae vi-
deri possunt apud Anacletum ¢ et Elbel 5.

Pro scrupulosis vero advertit Croix ¢,
eos nihil teneri ad repetendum, nisi certi
sint mutasse intentionem orandi. — Ad-
ditque * Gobat quod si quis pateretur
graves anxietates, posset aliquando etiam
ei interdici recitatio Officii, donec videa-
tur posse recitare sine tanto incommodo;
cum magnum incommodum excuset per
se a praeceptis Ecclesiae.

178. - Quaeritur hic 2°. An mortaliter
peccet qui vecitat Horas exsistens in pec-
cato morials ?

1 Tr. 16, cap. 8, num. 26 et 28. — ¢ De Horis canon,,
cap. 9, § 1, num, 85. — 2 Consil,, lib. 7, cap. 2, dub. 28,
n, 14, — Croéx, lib, 4, n, 1346, - Navar., de Horis canon.,
cap, 18, n. 80. — ¢ Tr. 6, dist. 1, num. 48, — & Part, 5,

confer. 12, de Horis can., num. 426, — ¢ Lib. 4, num. 13530:

et 1851, — 7 Apud Croix, loc. cit., n. 1354, - Gobat, tr. 5,
num. 714, — Adrian,, Quodlib, 8, lit. B, v. Secundo, et

Adrianus apud Sanchez?® absolute affir-
mat, quia exercet actum Ordinis; licet
dicat satisfacere praecepto. — Alii, -ut
Medina et Ledesma, apud eumdem San-
chez, dicunt tunc peccare mortaliter
quando habet actuale propositum pec-
candi; quia tunc irrogat Deo magnam
irreverentiam, cum eodem tempore quo
petit beneficium a Deo, intendat illum
offendere. — Continuator autem Tour-
nely ® censet quod si recitans habet desi-
derium exeundi a peccato, tunc jam pie

Recitare
Horas in
mortali, le-
thale juxta

‘quemdam.

Juxta a-
lios, cum
proposito
peccandi,
lethale.

orat et satisfacit Officio: si vero habet -

actuale propositum peccandi, ad minus
ait dubium esse an satisfaciat, cum dubi-
tetur an vere oret.

Verior tamen et communior sententia
est quod iste satisfacit, et non peccat mor-
taliter; ut sentiunt Sanchez® cum Na-
varro, et Croix ! cum Corduba #). Ratio,
quia ex una parte recitatio Officii non est
actus Ordinis sacri, quamvis imponatur
constitutis in sacris; ex alia, quamvis iste
nihil sibi impetret, cum tamen oret no-
mine Ecclesiae, bene potest obtinere pro
aliis. Quod autem oret nomine Ecclesiae
cum proposito peccandi, non videtur tanta
irreverentia ut damnetur de mortali, licet
non videatur posse excusari saltem a ve-
niali; ut dicit Croix cum Corduba .

Caeterum non auderem de peccato
ullo damnare alium ex devotione oran-
tem, qui actualem voluntatem peccandi
haberet. Alias teneremur hos hortari ut
ab omni oratione abstinerent.

lit. P, v. Zertéo. - ® Loc. cit,, dub. 9, n. 1. — Joan. Medina,
Cod. de Oratione, tr. 6, qu. 12, dub, 2, concl. 2, - Martin.
de Ledesma, 2¢ 4°¢, qu. 16, art. 18, v. £, v. Sed dubitatur. -
Sanch., loc, cit,, n. 2, — ¥ De Offic. div., sect. 6, v. Resp. 2.
— 10 Consil,, lib. 7, cap. 2, dub. 9, n. 3. - Navar., de Horis
canon., cap. 20, num, 25, — 1 Lib. 4, num, 1348, — Crosx,
loc. cit,

distractus..., quia reputatur distractio illa invo-
luntaria ».

m)'Croix, l7b. 4, n. 1346, id silentio prae-
termittit.

#) Navarrus, quamvis a Sanchez citetur,
de Horis canon., cap. 13, n. 21 et 22, silet
tamen de contemptu.

o) Seu rectius Svarez, 7. 4, l7b. 4, cap. 26,
#. 20, id asserens pro scrupulosis ex quadam
doctrina quam ex Cajetano desumpsit.

178. - @) Corduba, zb. 1, qu. 50, punct. 3:
« Ecclesiasticus, inquit, vel quilibet alius ad

Officium divinum vel aliam orationem pu-
blicam obligatus, non peccat mortaliter ex
hoc quod id in mortali peccato, quoad reatum
tantum, exsistens exsequitur. Peccat tamen
et forte mortaliter ex generé suo, si in mor-
tali peccato actuali vel cum proposito morta-
liter peccandi id facit. Nihilominus tamen
uterque praeceptum vel obligationem orandi
vel recitandi adimplet ». Et in probatione se-
cundae partis asserti, quod scilicet forte mor-
taliter peccat, sic concludit: « Ergo a fortiori
persona publica ad orationem publicam ex

Verius u-
trumque
negatur,
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in locis im-
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niale per se,
juxta alios.

Juxta a-
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179. - Quaeritur 3°. An sit Lcitum
recitare Officium in locis immundis ?
i, ut Sotus @), Viva !, Anacletus ¢/,
Concina ¢, et Sporer 2 cum Tamburinio
et Gobat, sentiunt id esse veniale, si fiat
sine causa; quia videtur hoc non carere
aliqua irreverentia. — Alii vero, ut San-
chez 2; Salmant. * cum Trullench, An-
gles, Leandro; et Diana 3 cum Escobar,
Fausto, etc., nullam in hoc culpam agno-
scunt ; quia, cum Deus sit ubique, in nullo
loco est irreverentia illum orare. Alias,
si esset irreverentia, nec etiam liceret
ullo modo orare mente aut voce in loco
indecenti: quod nemo dicet; immo Apo-
stolus, I. Tim. 11, [8], inquit: Volo.... vivos
orare tn omni loco.
Quaeritur 4°. An sit culpa non ser-
vare Sttum in vecitatione Officii, scilicet
stando, genuflectendo, juxta rubricam ?

! De Praecept. decal,, qu. 8, art. 5, n. 5. — 2 Append.
de Horis canon., cap. 2, n, 148, - Tambur., Decal,, lib, 2,
cap. 5, § 6, num. 2. - Gobat, tr. 5, num, 688, — 3 Consil.,
lib, 7, cap. 2, dub. 44, num. 4, — ¢ Tr, 16. cap. 8, num, 11, -
Trull., lib, 1, cap. 7, dub, 20, n. 2; cfr. dub. 6, num, 12, -
Angles, Flor., de Oratione, qu. 8, diffic. 5, concl. 2. - Leand.,
de Sacram., tr. 6, disp. 13, qu. 26, — & Part. 10, tract, 11,

Alii negant, ut Salmant.¢; et Sporer’
cum Zerola %), quia (ut dicunt) id non
praecipitur, sed consulitur, et ordinatur
majoris devotionis gratia. Et idem tenent
Toletus ¢, Bonacina ¢ et Filliuccius ¢,
apud Croix ®, qui dicit, in hoc potius
posse peccari ratione scandali quam omis-
sionis. — Sed probabilius affirmant Viva ®
et [Contin.] Tournely 1; quia id praescri-
ptum est in rubrica: etsi omissio non
excedat veniale, ut dicunt Navarrus /) et
Viva ', cum haec rubrica sit tantum dire-
ctiva. Hoc autem intelligitur de choro;
nam extra chorum, communiter docent
praefati auctores (quidquid aliqui dicant)
nullam esse culpam, situm praescriptum
omittere; licet laudabile sit illum servare.

Censent autem Concina 12 et Viva 13,
non excusari a veniali qui sine causa

‘Officium recitaret decumbendo in lecto.

resol, 33. - Escobar a Corro, de Horis canon., qu. 4, n. 108. -
Barthol. a S. Fausto, de Horis canon., lib. 2, qu. 187, —
¢ Loc. cit,, num. 11. — 7 Append. de Horis can., cap. 2,
num, 149, — 8 Lib, 4, num. 1321, — ® De Praecept. decal.,
qu. 8, art. 5, num. 7. — © De Offic. div., sect. 6, qu. 2. —
 Loc. cit,, num, 7. — ® Cap. 9, § 9, num, 2, — 8 Loc, cit.,
num. 6,

officio obligata gravius peccat [quam persona
privata], vel mortaliter vel venialiter: nam
in hoc sunt opiniones ».

179. - a) Sotus, /b. 10, qu. 5, art. 4, ¢. f.,
dicit: « Esse non potest absque culpa ». :

b) Anacletus, #. 6, dést. 1, n. 67, dicit esse
« contra debitam reverentiam ». )

¢) Concina, cap. 9, § 9, n. 1 «Si ratio-
nalis causa adsit, inquit, neque culpa veniali
eos inquinari existimo, qui in locis immun-
dis Deo laudes persolvunt.

4) Zerola male allegatur a Sporer; nam
in Praxi, v. Horae canonicae, ad 4, v. Tertio,
expresse scribit: < Ista in choro obligant ».

¢) Croix loquitur de Officii recitatione in
generali, quin etiam videtur potius loqui
de privata recitatione. — Et Toletus, /. 2,
cap. 13, n. 6, loquitur expresse de privata
recitatione. — Bonacina pariter, d7sp. I, qu. 3,

punct. 6, n. 1, cum S. Alphonso asserit esse
aliquam culpam in hoc, si sermo sit de reci-
tatione in choro; secus, si de privata recita-
tione. — Et idem perspicue significat Fillinc-
cius, &r. 23, cap. 8, n. 265, ubi dicit regulas
de situ in recitatione divini Officii servandas
esse quantum commode fieri potest, quamvis
non sit obligatio de praecepto; « Navarrus
tamen... agnoscit praeceptum et culpam con-
sequenter venialem; sed forte loquitur de re-
citatione in choro, non autem privata». Et
eodem modo Croix interpretatur Navarrum:
« Unde, inquit, quando Navarrus dicit peccari
venialiter si id non observetur, loquitur de
oratione publica in choro, in quo peccatur
venialiter potius ratione scandali quam cere-
moniae praetermissae ».

f) Navarrus, de Horis canon., cap. 16,
7.7, dicit illum « peccare saltem venialiter »,

Situs non
praescri-
bitur sub

praecepto,
juxta alios.

Probabi-
lius prae-
scribitur
sub veniali
in choro.

Secus, ex-
tra chorum.

. Recitare
in lecto sine
causa, ve-
niale,

Necessaria
ad sustenta-
tionem libe-
re expen-
duntur.

Quid de
expensis in
usus profa-
nos,
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DUBIUM IIL .
Quid clerici possint circa dispositionem Fructuum suorum beneficiorum.

180. An beneficiarii sint domini fructuum quoad necessaria sustentationi.— 181. An, quoad
non necessavia. (Vide etiam Lib. III, ex n. 490). — 182. Quid notandum circa con-
gruam sustentationem clerici. — 183. Quaenam quantitas in vanis expensis censeatur
gravis. — 184. Quae teneantur clericr evogare in usus pios. — 185. Quid intelligatur
nomine usus pri. — 186. Vide vesolutiones. — An clevici possint testari de fructibus
beneficti, — 187. De alienatione bonorum ecclesiasticovum.— Not. 1. De poenis in alie-
nantes bona Ecclesiae. - Not. 2. An possint alienari, si talis facultas data sit a do-
nante. - Not. 3. Quid veniat nomine bonorum ecclesiasticorum. - Not. 4. Quid, st
alienatio vetita sit a donante. Et quae sint causae justae dlienandi. - Not. 5. Quae
solemnitates vequivantur. Et quid, si deficiat causa. - Not.6. Quae bona possint alie-
nari sine solemnitatibus, et in quibus casibus. - Not. 7. Quid de locatione bonovum

ecclesiasticorum.

180. - « Resp. I". Clerici beneficiarii, .

« quoad eam partem bonorum ecclesia-
« sticorum quae necessaria est ad con-
« gruam sustentationem et decentiam sta-
« tus, ita fiunt domini, ut de iis possint
« libere disponere. — Ubi recte notat
« Navarrus hanc congruitatem et decen-
« tiam habere latitudinem et suos gradus;
« proindeque si infimum congruae susten-
« tationis pretium sint floreni 300, me-
« dium 400, summum 500, clericus autem
« infimo vivat, de reliquo libere posse dis-
« ponere. Ita communiter : quia id acqui-
« sivit ut stipendium sustentationis, quasi
« mercedem operis praestiti ». — [Vide
dicta Lib. I11, n. 490, v. II1, Idem).
181. - « Resp. II". Probabilius etiam est,
« contra Navarrum et multos canonistas,
« beneficiarios non regulares (secus enim
« est de regularibus, ut ait card. Lugo?)
« absolute esse dominos omnium suorum

"« proventuum; ideoque, etsi in profanos

« usus expendant, non teneri ad restitu-
« tionem. Est communior inter recentio-
« res, apud Binsfeld #), Malderum et Bo-
« nacina?, ex S. Thoma, Soto, Molina, etc.:
«tum quia fructus faciunt suos (ut sup-
« ponit Tridentinum 3); tum quia alioqui

Navar., de Reditib. eccles., qu. 1. mon. 45, n. 2, —
Navar., loc, cit., qu. 2, mon. 7, — * De Just. et Jure,

“disp. 4, num. 2. — Malder., tr. 1, cap. 4, dub. 8, assert. 2.

— 2 Disp. 4, de Obligat. beneficiar., punct. 1, num. 5. -
S. Thom., 2= 2w, qu. 185, art. 7. - Sotus, de Just. et Jure,
lib. 10, qu. 4, art. 8, concl. 3 et 4. - Molina, de Just. et
Jure, tr. 2, disp. 143, num. 3. — 3 Sess, 24, de reform.,

« non possent fructuum dominium in alios
« transferre (extra pios usus), omnesque
« eorum donationes et contractus essent
« invalidi, et ut tales a judice declarandi,
«et bona Ecclesiae restituenda: quod
« cum nunquam sit factum, praesumi non
« debet esse faciendum. Card. Lugo *».
[Sed vide dicta L. III, n. 492).

« Quo non obstante, teneri eos bona
« ecclesiastica, congruae sustentationi su-
« perflua, expendere in pios usus, tam est
< communis sententia, ut card. Lugo?®
« dicat nimis singularem esse sententiam
« Petri Hurtadi et Dianae, dicentium eos
« satisfacere, si (seclusis gravibus neces-
« sitatibus) erogent in communibus neces-
« sitatibus quartam partem redituum ec-
« clesiasticorum, vel certe dimidium ejus
« quod congruae sustentationi superest. —
« Vide card. Lugo ¢, ubi, plurimis pro se
« citatis auctoribus, ostendit Toletum,
« Molina et Bafiez male citari pro con-
« traria sententia; immo ipsummet Hur-
«tadum et Diana in ea non perstitisse,
« atque nulla vel auctoritate vel ratione
« fulciri: ac denique suam multis probat,
« praesertim ex Tridentino 7; ostenditque
«istam obligationem nasci ex jure non

cap. 12, — 4 Loc. cit., n. 2 et seqq. — & Loc, cit,, n. 10, -
Petr, Hurtad., de Virtut, theol., disp. 160, sect. 7, § 106, -
Diana, part. 5, tract, 8, resol. 27, — ¢ Loc. cit,, num. 11
et seqq. - Tolet., liv, 8, cap. 33. - Molina, disp. 146,2 n, 8. -
Bafiez, in 2 20, qu. 82, art, 6, dub. ult., v. Ex dictis
omntbus, - Hurtad,, loc. cit., § 110, i. f. - Diana, loc, cit. —
7 Sess. 25, de reform., cap. 1.

I181. - 4) Binsfeld male citatur a Busen-
baum; nam in Tkeol. pastor., part. 4, cap. 13,

concl. 11, communem sententiam esse affir-
mat, quod teneatur ad restitutionem.



