744 LIB. VI. ~ TRACT. V. — CAP. Il. - DE SACRAMENTO ORDINIS. DUB, L. - QUID SIT ORDO, QUOTUPLEX, ET QUAE EJUS MATERIA. 745
« beneficii ecclesiastici ac privilegiorum potestastradstur ordinato (adduntque com-
« clericalium ». — [Ita S. Thomas?, Bo- muniter DD.) # ordine ad Eucharistiam.
nacina % Palaus?®; Holzmann # cum Scoto — Ordinatio autem est sacramentum;
CAPUT II et theologis communiter; Salmant. cum ordo vero, effectus sacramenti.

De Sacramento Ordinis.

DUBIUM 1.

Quid sit Ordo, quotuplex, et quae ejus Materia.

734, Quid est sacvamentum Oi'dz'm's,

et quot sunt ovdines. Et an prima tonsurva sit ovdo. —

735. Quid sit ordinatio, et quid Ordo. Et quinam sint effectus Ordinis. Definitio cujusvis
ordinis. — 736. An singuli septem ordines sint sacramenta, — 737. Sententia auctoris. —
738. An episcopatus sit ordo distinctus a sacerdotip. — 739. Quae sit materia remota,
€t quae proxima hujus sacraments. — 740, Dub. 1. An materia et Jorma Ordinis sint
a Christo in specie determinaiae (Remissive ad n. 12, de Sacram.,). — 741. Dub. 2.
An valide ovdinetur latinus ber materiam graecis assignatam. — 742. Dub. 3. An
requivatur contactus instrumentorum. — 743. Dub. 4. An contactus physicus. —744. An

ab eodem episcopo debeat dici Jorma,

ordines, debeat Missa celebrari, — 745,
acolythatus sit traditio urceolorum vel
Jorma subdiaconatus. Dub. 1. An sit c
747 Dub. 2. An calix et patena debeant
conus ministrando in mortali (Remiss.
Jorma diaconatus. — 749, Qu. 3. Quae sit
An requiratur ad valorem traditio utvius
An valide ovdinetur qui tangit hostiam

calicem et patenam, sed non ‘hostiam.

et tradi materia. Et an ab eodem qui confert
De materia cujusque ovdinis. - An materia
candelabri. — 746. Qu. 1. Quae sit materia et
lix cum patena, vel liber epistolarum. —
esse consecvata. Et an peccet graviter subdia-
ad n. 38). — 748. Qu. 2. Quae sit materia et
materia el forma presbytevatus. — 750. Dub. 1.
que speciei, nempe vini et hostiae. —751: Dub. 2.
et non patenam. — 752, Dub. 3. An, qut tangit
— 783. Dub. 4. An, qui tangit solum calicem

sed non patenam. — 754. Clericus, exercens wmunus ordinis majoris quem non habet:
incurrit trvegularitatem. - Quid, st séi laicus (Remiss. ad n. 116). — 755. D¢ ordi-
natione episcoporum. Et an ad, valovem vequivatuy tvium episcoporum assistentia. —
756. An episcopus possit conferve primam tonsuram extra suam dioecesim. — 757. Quid
agendum in dubio an Ordo sit collatus, — 758. Quomodo supplendi sint defectus in
ordinatione commissi. — 759, Bt an supplendi temporve statuio ad ordinationes. —
760. Quinam episcopus possit ovdinare. (Vide etiam infra, a n. 769). — 761. Quis sit
minister Ordinds. — 762. Qu. 1. An possit esse minister quivis sacerdos ex concessione
Papae. An etiam ad conferendum Dpresbylteratum. Et an, ad conferendum diaconatum
et subdiaconatum. — 763. Qu. 2. An abbates possint conferrve tomsuram et ovdines
minores, aut litteras dimissorias concedeve subditis suis non veligiosis. — 764. Dub. 1.
An possint ovdines conferve suis novitiis. — 765. Ef an novitis debeant ovdinari ab
episcopo loci novitiatus, etc. — 766, Dub. 2. An abbates ovdinantes now subditos valide
ordinent. — 767, An confevens ovdines minoves in mortals graviter peccet. — 768. A quo
episcopo ordinari debeant vegulaves. — 769, Ordinatio JSieri debet a proprio episcopo,
alias, etc. — 770. Plura notanda ex bulla Speculatores. — 771. Quid, sz quis in una
dioecesi habeat oviginem, in alia domicilium, et in alia beneficium. — 772. Quid,
St quis casw alicubi nasctiur. — 773. Quid, si quis. habeat diversa. domicilia., —
774. Quando quis possit ovdinari ab episcopo beneficii, — 775. Dub. 1. An episcopus

beneficii possit dispensare in interstitiss.
eum cui confert beneficium ut possit eu
dioecesibus beneficia habeat. Et an st

— 776. Dub..2. An licite episcopus orvdinet

m_ovdinave. — 777. Quid, si quis in diversis
diost contrahant domicilium. — 778. Quid

requivatur wt quis ordinetur vatione domicilii, — 779. An bayones eovumque filii
gaudent domicilio feudorum. An officiales, domicilio loci ubi degunt. — 780. Quomodo

possit quis ovdivari ratione familiaritatis,

Jamulorum.

T34. - « Resp. I°. Ordo est sacramentum
« quo traditur potestas circa Eucharistiam
< rite administrandam.

« Ordines universim sunt septem: Ostia-
« riatus, lectoratus, exorcistatus, acolytha-
« tus, subdiaconatus, diaconatus et sacer-

- Et an hoc titulo possint ordinari famuli

« dotium. — Quod rursus est duplex, minus
« et majus, sive episcopatus. Unde quidam
< 0cto numerant.

« Prima vero tonsura non est ordo,
« nisi late, sed tantum dispositio ad ordi-
« nes, per quam quis fit clericus et capax

Soto, Trullench, Nufiez, etc.; et Barbosas
cum Vasquez, Filliuccio, Reginaldo et
aliis (contra Covarruvias, Fagnanum et
alios canonistas). Ratio, quia Tridenti-
num 7, loquens de tonsura, ait: U¢ gus
Jam... lonsura insignits essent, per mino-
res ad majores ascenderent. Ergo tonsu-
ram inter ordines non enumerat. Prae-
terea concilium? testatur hos solos ordines
abinitio fuisse in Ecclesia, nempe a diaco-
natu ad ostiariatum.

« Ex iis tres posteriores dicuntur ma- -

« jores sive sacri, ob annexum votum
« solemne castitatis (etsi ordinatus per
« gravem metum, vel nimiis blanditiis, et
« importunitate parentum, probabiliter eo
« non teneatur, nisi sponte ratificaverit 4.
« Sanchez®, Azor, Filliuccius®, Coninck?,
« Bonacina %), — Reliqui, msnores: quos
«cum Vasquez alii sacramentum esse
« negant; alii cum Bellarmino, Coninck,
« Filliuccio, etc., communius et probabi-
« lius affirmant. Et quidem unum, vel
« perfectione ac fine, vel unitate attribu-
« tionis. Vide Filliuccium 8, Bonacina 1 ».

Quod Ordo sit sacramentum, definitum.
habetur in cencilio Tridentino 35, ubi: S¢

quis dixerit Ovdinem, sive sacram ovdi-
nationem, non esse vere et proprie sacra-

mentum a Christo Domino instituium..., .

anathema sit,

135. - Quaeritur: guid sit ordinatio, et
quid Ordo?

Ordinatio est actio illa, per quam sa-
cra potestas tribuitur. — Ordo autem me-
lius definitur cum S. Thoma: Est signa-
culum quoddam Ecclesiae, quo spivitualis

1 Suppl., qu. 40, art. 2, corp. — 3 Disp. 8, de Ordine,
qu. unic., punct. 1, n, 6. — 3 Tr. 27, punct. 2, n. 4, —
¢ De Ordine, n. 48. - Scot,, in 4, dist, 24, resp. ad ult. obj.
— & Tr.'8, de Ordine, cap. 1, n, 26 et 27. - Sotus, in 4,
dist. 24, qu. 2, art. 1, ad 4.« Truil, de Sacram., lib. 6,
dub. 1, . 7. - Nufies, in Addit. ad 3 P. D, Thom., qu. 40,
art, 2.— ¢ De Offic. et Potest." episc,, alleg. 2, n. 18, -
Vasq., in 8 P., disp. 236, cap. 1, n. 8, - F¥ll., tr.9, cap. 1,
n. 12. - Regin., lib. 80, tr. 1, n. 5. — Covarr., de Testam.,
cap. 9, Quia nos, n. 4. - Fagnan,, in cap, Cum contingat,

Dicitur autem Ordo ab effectu quem
causat. — Ordo enim constituit ministros,
qui duplicem peculiarem potestatem ha-
bent: unam ordznss, erga Corpus Christi
reale et mysticum simul, nempe confi-
ciendi Eucharistiam et absolvendi pec-
cata; alteram jurisdictionis, erga corpus
Christi mysticum tantum.

Additur recte: zx ordine ad Euchari-
stiam, quia omnia alia ministeria non ad
aliud communicantur, quam ad disponen-
dos fideles, ut Eucharistiam digne reci-
piant. — Salmant. 16,

Patet autem Ordinem esse vere et
proprie sacramentum; quia habentur in
eo tria illa quae sacramenta constituunt:

- nempe 1° Signum externum; ex Act. vi:

Et oranmtes smposuerunt eis manus. —
2°, Promissio gratiae ad ministerium ; dum
habetur I. Tim. 1v: Noli negligere gra-
tiam..., quae .data est tibi... cum imposi-
tione manuum presbyters. — 3°. Habetur
institutio Christi Domini; ex eodem Apo-
stolo ad Ephes. 1v: Ipse dedst quosdam...
apostolos..., alios antem pastores et docto-
res... tn opus ministersy. Et ex Luc. xxi1:
Hoc facite in meawm commemorationem.
Ubi, licet tantum sacerdotium -fuerit or-
dinatum, in ipso tamen eminenter con-
tenta fuit ordinatio aliorum ministrorum
qui sacerdotibus inserviunt, -

Effectus hujus sacramenti sunt: 1°. Gra-

‘tia sanctificans. 2°. Gratia sacramentalis

ad ministerium rite exercendum. 3°. Im-
pressio characteris. .

De fide est in Ecclesia plures ordines
esse; ex Tridentino ¥: S quis ‘dixerit,

de aetat. et qualit. ordin., n. 45, — 7 Sess, 23, de Ordine,
cap. 2. — 8 Sess, 23, de reform., cap. 17. — ¥ De Matr.,,
lib. 7, disp. 29, n.5 et 9. — 4aor, part. 1, Iib. 18, cap. 14,
qu. 8. — % Tr, 10, part: 2, n. 123 et seqq. — U Disp. 20,
dub, 14, n. 145 et 150. — ¥ De Matr., qu. 3, punct. 9, n. 12,
~— Vasg., disp. 237, cap. 2. — Bellarm., de Ordine, cap. 8. —
Coninck, disp. 20, dub. 6,.1. 47, — F¥ll, tr. 9, cap. 1, n, 28,
— 23 Loc, c¢it., n. 16. — ¥ De Ordine, punct. 2, — 15 Sess, 23,
de Ordine, can, 8. — S. Thom., Suppl,, qu. 34, artic, 2,
corp, — ¥ Tr, 8, cap. 1, 0, 8, — * Sess. 23, de Ordine, can. 2,

734.-4) Auctores isti de solo metu loquun-
tur. Sed generatim nimiae blanditiae vel

importunitas parentum aequiparantur gravi

‘metui quoad hunc effectum.
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praeter sacerdotium, non esse ir Ecclesia
catholica alios ordines, et majores et mi-
nores, per quos velut per gradus guos-
dam in sacerdolium tendatur, anathe-
ma Sit.

Singuli autem ordines sic definiun-
tur: et

1°, Ostiariatus est ordo guo confertur
alicui specialis potestas aperiends et clau-
dendi januam ecclesine, ac admitiends di-
gnos excludendique indignos.

2°. Lectoratus est ordo gquo confertur
alicui specialis potestas legends psalmos
et lectiones ex pulpito in ecclesia, ac po-
pulum catechisandi sew instruends in re-
bus jides. '

3°. Exorcistatus est ordo quo alicui
confertur specialis potestas ejiciendi dae-
monza.

4°. Acolythatus est ordo guo confertur
alicui specialis potestas in Missa solemni
subdiacono inserviendi, accendendo cereos,
praeparando et porrigendo illi ampullas
ving et aguae.

5° Subdiaconatus est ordo guo confer-
tur alicui specialis potestas in Missa so-
lemni inserviendi diacono et solemmiter
canendsi epistolam. o

6°. Diaconatus est ordo guo confertur
alicui specialis potesias in Missa solemni
immediale assistendi presbytevo et sole-
mniter canends evangelium.

7°. Presbyteratus sive sacerdotium est
ordo quo confertur alicui specialis pote-
stas comsecrandi Corpus et Sanguinem
Christs, absolvendi quogque a peccatis et
Dpascends subditos opere ac doctrina.

* Suppl,, qu. 87, att. 2, ad 1, et art. 8, — 2 Consil, mor.,
lib. 7, cap. 1, dub. 7 et 8, — ® De Ordine, punct. 2, n. 2.
— ¢ De Ordine, cap. 8, — ' Clyp., tr. 7, de Ordine, disp. 2,
n. 6 et 8. — ¢ Tr, 8, cap. 1, n. 4. - Gabr, a S. Vine,, de
Sacr, Ordin., disp. 1, qu. 4, - Gran., de Sacr. Ordin.,
tr. 1, disp. 2, num. 7 et seqq. - Lesana, Sum., v. Ordines
sacré, num, 2. — Durand., in 4, dist, 24, qu. 2, art. 1, -
Cajetan., Opusc. tom. 1, tr. 11, — Sofus, in 4, dist, 24,
qu. 1, art. 4, post concl. 5. - Victor., Sum,, de Ordine,

8° Episcopatus est ordo guo confertur
alicut specialis potestas confirmandt fide-
les et orvdinandi ministros sacramento-
rum (to0 ministros sumendo latius, id est
non solum pro iis qui sacramenta confi-
ciunt, sed etiam pro iis qui conficientibus
ex officio ministrant), nec non consecrands
ves ad divinum culium pertinentes.

Prima autem tonsura est r#us sole-
mnis ecclesiasticus, consistens in leve de-
fonsione capillorum cum certis verbis,
ber wministrum idoneum celebvatus, ex
institutione Ecclesine significans mascu-
lum baplisatum a statw laicali in sor-
tem Domini et statum clevicalem trans-

ferri.

786. - Quaestio autem celebris est: An
singuli septem ovdines sint sacramenta?
— Adsunt quatuor sententiae:

Prima sententia universe affirmat. Et
hanc docet D. Thomas?, quem sequuntur
Sanchez?, Bonacina ¢, Bellarminus#4, Go-
net ; et Salmant.® cum Gabriele, Gra-
nado, Lezana et aliis pluribus. — Secunda
sententia dicit solum sacerdotium esse
sacramentum. Et sic tenent Durandus,
Cajetanus; et probabilem putant Sotus
et Victoria, apud Salmant.’. — Zeriwa
vero sententia dicit esse sacramenta tan-
tum tres ordines majores. Ita Navarrus$;
et Sotus ac Vasquez, apud Salmant.?;
atque probabilem putat Sanchez 0. —
Quarta demum sententia dicit solum pre-
sbyteratum et diaconatum esse sacra-
menta. Et hanc tenent Tournely 4, Ca-
bassutius *%; et Habert ¥ cum Gratia-
no #, Magistro Sententiarum 4 et Estio &/,

n, 226. — * Tr. 8, cap. 1, n. 18, — & Man., cap. 22, n. 18,
v, Quare probabilis (edit. Antverp. 1579). - Sofus, loc.
cit., concl. 1, cum concl. 6 et 7. - Vasgq., disp. 237, cap, 2;
cfr. disp. 238, cap. 2, et disp. 239, cap. 1. - ® Loc. cit,,
num. 13, — ¥ De Matrimonio, lib. 7, disp. 31, num. 17;
cfr. Consil,, lib. 7, cap. 1, dub. 7. — 1 Praelect., de Sacr.,
Ordin., qu. 6, art. 2 et seqq. —  Theor. juris, lib. 3,
cap. 16, num. 3. — ¥ De Ordine, part. 1, cap, 6, init., et
resp. 2 et 3. ’

736. - ) Gratianus én praefat. dist. 21, id
innuit dicens episcopos, presbyteros et levitas
(diaconos) ordinatos fuisse ab Apostolis; sub-
diaconos autem et acolythos <« procedente
tempore Ecclesia sibi constituit ». Cfr. etiam
dist. 60, can. 4, ubi sacros ordines ait esse
diaconatum et presbyteratum, quia hos «solos
primitiva legitur habuisse Ecclesia ». Idemque

omnino habet Magister Sent., 2. 4, dist, 24,
n. 9, de presbyt.

b) Estius videtur quidem in hanc senten-
tiam inclinare, 2 4, dist. 24, § 8, sed non
aperte amplectitur, et de universa quaestione,
utrum scilicet omnes ordines sint vere et pro-
prie sacramenta, nihil definire ausus est: «Opi-
nionis electionem studiosis relinquentes »,

Quales or-
dines sint
sacramen-
ta: opinio-
nes aucto-
rum,

Judicium
S. Alphon-
si.

Probabi-
liter quiii-
bet ordo est
sacramen-
tum.

Nonest pro-
babile so-
lum sacer-
dotium esse
sacramen-
tum.

Probabili-
ter soli or-
dines majo-
res sunt
sacramen-
tum.

Probabi-
lius diaco-
natus et sa-
cerdotium
dumtaxat.
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ac probabilem vocant Salmant.! cum
Soto <.

731. - Circa has sententias meum pro-
feram judicium.

Sententia prima est probabilis. — Ra-
tio, quia Eugenius I'V in decreto ad Ar-
menos (quod affert Croix %) dicit materiam
sacramenti Ordinis esse illud per cujus
traditionem confertur Ordo; et deinde
explicat, calicem cum vino et patenam
cum hostia esse materiam presbyteratus;
librum Evangeliorum, diaconatus; calicem
vacuum cum patena vacua, subdiacona-
tus; et res alias assignatas, aliorum qua-
tuor ordinum. Quo decreto, cum praedi-
ctus Pontifex declaret omnes ordines ultra
sacros habere propriam materiam pro

sacramento, consequénter declarat omnes .

alios ordines esse sacramenta. — Nec
obstat quod minister ordinationis sit so-
lus episcopus, ut dicitur in Tridentino 2.
Nam respondetur quod hoc intelligitur
de ministro ordinario, non autem extra-
ordinario, quem Papa bene potest depu-
tare ad hujusmodi ordines conferendos;
ut dicunt Salmant.4 cum Soto, Sanchez,
Palao et aliis communiter, ex D. Thoma,
qui id expresse docet 5. Et de facto ha-
betur ex eodem Tridentino ® quod abba-
tes possunt ordines minores conferre;
vide dicenda ». 763.

Sententia secunda, quae dicit solum
sacerdotium esse sacramentum, non est
mihi et aliis communissime satis proba-
bilis: ex iis quae mox dicam, loquendo
de quarta sententia.

Sententia ferfiz, pariter ac prima, est
probabilis,

Sed mihi probabilior est guaria sen-
tentia, quae docet, tantum sacerdotium
et diaconatum esse sacramentum, non
vero alios ordines.

Prima pars, quod non solum sacerdo-
tium, sed etiam dZaconatus sit sacramen-

17Tz, 8, cap. 4, n, 42, — % Lib, 6, part. 2, n. 2128, —
3 Sess, 23, de Ordine, cap. 4 et can. 7. — 4 Loc. cit,, n. 17
et 19, - Sofus, in 4, dist. 25, qu. 1, art. 1, ad 2. - Sanch.,
Consil,, lib, 7, cap. 1, dub. 18, n, 5. - Palaus, tr. 27, punct. 14,

tum, probatur, quia in ordinatione diacona-
tus concurrunt tria (ut diximus) sufficientia
ad sacramentum, nempe: 1° Signum sen-
sibile, scilicet impositio manuum, — 2°. In-
stitutio divina; nam concilium Tridenti-
num definivit: Sz guis dixerst in Ecclesia
catholica non esse hierarchiam divina
ordinatione institutam, quae constat ex
episcopis et presbyteris et ministris, ana-
thema sit. Per 16 nunistris saltem dia-
coni intelligendi sunt divina ordinatione
instituti. — 3° Concurrit promissio gra-
tiae, quam significant verba episcopi:
Accipe Spiritum Sanctum ad vobur, elc.
Quae verba habent rationem formae et
vere producunt gratiam; ut scripsit ¢
Anastasius Papa I17 apud Cabassutium?,
utque clare infertur ex Tridentino ®, ubi
habetur: Si quis dixerit per sacram or-
dinationem non dari Spivitum Sawncium,
ac proinde frustra episcopos dicere. Ac-
cipe Spivitum Sanctum..., anathema sit.
Ergo, cum in ordinatione diaconatus jam
dicat episcopus: Accipe Spiritum San-
ctum, etc., vere Spiritus Sanctus datur, et
per consequens verum confertur sacra-
mentum.

Secunda autem pars, nempe quod ali
ordines minoves et subdiacomatus non
sint sacramenta, probatur, quia pro his
deest materia et forma sacramenti Ordi-
nis. — Deest quidem materia, quia deest
impositio manuum, quae est sola materia
hujus sacramenti (juxta probabiliorem sen-
tentiam quam tenuimus de Sacram. in
gen., n. 12, v. Circa, et fusius probabi-
mus hic ». 749, v. Tertia). — Déest etiam
Sforma sacramenti; in horum enim ordi-
num collatione nulla adest forma quae
exprimat productionem gratiae, sed tan-
tum fit mentio potestatis quae traditur. —
Nec obstat dicere quod nullus ex septem
ordinibus iterari possit; ergo in singulis
imprimitur character, quod imprimi non

n, 3. - ¥ Suppl,, qu. 38, art. 1, ad 8. — ¢ Sess. 23, de reform.,
cap. 10. — I7id., sess. 23, de Ordine, can.6. — 7 Epist. ad
Anastas. imperat., cap. 7; ap. Labbe, tom. 5, col. 408. -
8 Theoria juris, lib, 8, cap. 16, n. 8. — ? Loc. cit., can. 4,

<) Sotus non citatur a Salmant. pro hoc
asserto; attamen videtur illud ut probabile
agnoscere, dist. 25, qu. 1, art. 4,v. Dubium
ergo.

737. - @) Anastasius II, nulla mentione
facta de verbis formae, absolute dicit gratiam
sacramenti dari in ordinatione sacerdotum et
levitarum. Et ita etiam a Cabassutio citatur.



Commu-
nior affir-
mat episco-
patum ordi-
nem distin-
ctum a pre-
sbyteratu.

Materia re-
motaet pro-
‘xima ordi-
mum,

748

potest nisi per sacramentum. Nam respon-
detur: nec consecrationes ecclesiarum
iterantur, neque ideo characterem impri-
munt, nec sunt sacramenta. — Neque
obstat quod Clemens? dicat in ordinatione
subdiaconorum hanc fieri orationem: 77z
bue e, Domine, Spivitum Sanctum, ut
vasa ad ministrandum 167 facta digne
attrectet, Nam respondet Tournely 2 quod
idem Clemens antea retulerat eamdem
dici orationem super diaconissis, quae
certe sacramentum Ordinis suscipere non
poterant. Sed hodie haec oratio neque
dicitur.

138. - Quaeritur deinde: An episcopa-
tus sit ordo distinctus a presbyteratu ?

Negant S. Thomas, S. Bonaventura et

alii: qui dicunt esse extensionem. ordinis .

presbyteratus. — Sed communius affir-
mant Bellarminus, Tournely, Habert, San-
chez %), Valentia, Aversa, etc.: tum quia
in ipso traditur distinctus character et
specialis potestas ad Eucharistiam, nempe
constituendi hujus sacramenti ministros;
tum quia ordo episcopatus confertur per
manuum impositionem et per. formam
Accipe Spivitum sanctum, etc. Nec valet
dicere quod, si episcopatus esset distin-
ctus ordo, posset episcopus valide saltem
ordinari, licet non esset sacerdos; nam
respondetur quod hoc ordinatione divina
requiritur, sicut ‘requiritur ut sit bapti-
zatus qui vult confirmari aut ordinari.
739. - « Resp. II° Materia remota or-
« dinum est aliquod instrumentum tradi-
«tum ordinandis ‘in- signum potestatis
« spiritualis. — Proxima est ejusdem tra-

! Constitut., 1ib, 8, cap. 21; ap. Labbe, tom. 1, col, 490,
Cfr. Migne Patrol. graeco-lat., tom. 1, col. 1117-1118, inter
opera dubia S. Clementis. — # Praelect., de Sacr, Ordin.,
qu. 6, art. 4, obj. 1. — S. Thome., Suppl,, qu. 40, art. 5,
corp. et ad 2. — S. Bonav,, in 4, dist. 24, part. 2, art. 2,

. qu. 8. — Bellarm., de Ordine, cap. 5. — Tournely, loc. cit.,

qu. 6, art. 1, concl. 1. — Haber?, de Ordine, part. 1, cap. 6,
resp. 1; et cap. 4, resp. 2. — Valent., in 3 P., disp. 9, qu. 1,

. punct. 2, i, f.; et punct, 4‘ v. Secundum, — Aversa, de

Ordine, qu. 1, sect, 7. — S&, v. Ordo, n. 3 (edit. genuin.). -
Henrig., Lib. 1, cap. 9, n. 11; et lib. 10, cap. 10, lit, 4. -
Regin., 1ib. 80, tr. 1, n. 8, - Laym., 1ib. b, tr. 9, cap. 5,
n, 4, - 3 Part. 8, tr, 4, resol. 185. — Fyil., tr. 9, cap. 2,
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« ditio et acceptio. Cujus contactum phy-
«sicum et immediatum, etsi non esse
« essentialem ‘aliqui probabiliter doceant
« cum Sa, Henriquez, Reginaldo,Laymann,
« Diana 3, et aliis quos citat: contrarium
< tamen communius est ac tutius, ut al-
« tera saltem manu tangatur; imo ex prae-
« cepto,ad scrupulum vitandum, utraque
«manu; et cuidem omnia, v. gr. calix
« cum patena, haec cum hostia (ut docet
« Filliuccius), idque simul cum prolatione
« verborum episcopi. Vide Laymann 4,
« Bonacina 5. Vide Diana ® ».

740. - Dubitatur hic 1°. A# materin et
Jorma sacraments Ordinis fuerint a Chri.
sto Domino in specie determinatae?

Vide dicta de Sacram. in gen., n. 12,
v. Secunda, ubi diximus probabilius esse
omnes materias sacramentorum, et quoad
substantiam etiam formas, fuisse a Chri-
sto in specie determinatas; cum Juenin,
Petrocorensi, Habert#), Concina, Merbe-
sio, Contin. Tournely et aliis pluribus, ex
D. Thoma.

T41. - Dubitatur 2°. An valide ordina-
vetur latinus per mateviam graecis assi
gnatam, nempe peyr solam manuum im-
postitionem, et e converso?

Affirmant Suareg, Vasquez, Dicastillus,
Escobar, apud Croix ?; quia cum Ecclesia
sit una, uniformia quoque debent esse
sacramenta. — Negat vero ipse Croix
cum Arriaga et aliis; quia ex determina-
tione Ecclesiae, materia graecis assignata
non habet vim significandi id quod signi-
ficat materia assignata latinis.

Utraque-est probabilis. Sed prima est

n.86 et 89. — 4 Loc. cit., n. 8 et 4, — & Disp, 8, de Ordine,
punct. 3, n. 11 etd2, — ¢ Part, 8, tr. 1, resol. 40 et 42, —
Juen., lpstit,, part. 8, diss. 1, qu. 4, cap. 2, not. 3, et concl, -
Petroc., de Sacram. i. g., cap. 3, qu. 3.~ Concina, lib, 1,
de Sacram. i. g., cap. 5, n. 10, - Merbes., Sum., part. 3,
de Sacram. i. g., qu. 2, - Contin. Tourn., de Sacram, i. -8
cap. 2, art.’2, punct. 2, concl, 2. - D. Thom., 3 P., qu. 60,
art,5 et 7.— Suay., in 8 Part., de Sacram., disp. 2, sect. 6. -
Vasg., in 8 Part., disp. 129, cap. 5, n. 74. - Dicast., tr. 1,
de Sacr. i, g., disp. 1, dub. 11, n, 182; cfr. tr. 6, de Ordine,
disp. 10, n. 161. - Escob., lib, 8, n. 125 et 152, - 7 Lib. 6,
part. 1, n. 16, v. Inst. 1, — Croéx, loc. cit. - Arriaga, de
Sacram, i. g., disp. 6, n. 10 et 11.

738, - &) Sanchez, Consil, Iib. 7, cap. 1,
dub. 9, dicit episcopatum esse proprie sacra-

mentum et characterem imprimere; et in #esp. -

ad 2, adhaeret illis qui volunt characterem

illum non esse novum, sed ipsum sacerdota-
lem characterem extensum.

740. - ) Habert, de Sacram., i. g., cap. 7,
vesp. 2, 3 et 4, concordat quidem quoad

Materia et
forma Ordi-
nis, quomo-
do determi-
nata a Chri-
Sto.

Materia la-
tinis assi-
gnata pro-
babilius va-
letprograe-
cis, et e con-
verso.

Probabili-
ter non va-
let.
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probabilior, juxta nostram sententiam al-
latam de Sacram. in gen., eodem n. 12,
v. Circa, ubi diximus solam manuum im-
positionem (quae communis est tam grae-
cis quam latinis) esse materiam essen-
tialem sacramenti Ordinis, traditionem
autem instrumentorum esse tantum ma-
teriam integralem. — Si autem latinus

_ordinetur forma graece prolata, vel e

Contactus
instrumen-
torum ad
valorem
nonrequiri-
tur, juxta
alios.

Probabi-
liter requi-
ritur.

converso, procul dubio valida est ordina-
tio; ut recte et communiter dicunt Lugo?l,
Coninck 2; et Croix® cum Suarez, Caje-
tano et Dicastillo.

742. ~ Dubitatur 3°. 4w, attenta pro-
babili sententin eorvum qui dicunt ad va-
lovem ordinationis requivi traditionem
instrumentorum, omnino elam requiva-
tur illovum comiactus ex parfe susce-
pientis?

Prima sententia negat, et hanc tenent
Laymann 4, Navarrus?, Cajetanus ), Dia-
na$; item Albertus Magnus, Armilla, Vi-
ctoria®), Henriquez et Vasquez, apud Pa-
laum ". — Ratio, quia ad potestates et
dominia rerum concedenda sufficit ut
minister aut dominus tradat, et alter
praesens ea acceptet, sine contactu rei
traditae.

Secunda vero sententia affirmat. Et
hanc tenent D. Thomas8, Sanchez?® Bo-
nacina 1; et Palaus ** cum Valentia, S& et

1 De Sacram. i. g., disp. 2, n. 107. — 2 De Sacram.,
qu. 60, art. 8, n. 68, — 3Lib. 6, part. 1, n. 30. - Suar., disp. 2,
sect. 4. - Cajetan., in 3 P., qu. 60, art. 7, in resp. ad 2. -
Dicast., tr. 1, loc. cit., n. 179. — 4 Lib, 5, tr, 9, cap. 5, n.4. —
§ Man.,, cap. 22, n. 17, — ¢ Part. 3, tr. 4, resol. 185, — Alber?.
Magn., in 4, dist. 24, art. 38, ad 2, - Avmill.,v. Ordo, n.4, -
Henrig., lib, 10, cap. 10, lit. d. - Vasg., disp. 246, cap. 2,
n, 19 et 20, - * Tr. 27, punct. 4, n, 21. — ¢ Suppl., qu. 34,
art. 5, ad 8, — ® Consil. mor., lib. 7, cap. 1, dub. 2, n. 2, —
1 Disp. 8, de Ord., punct. 8, n. 11, — 2 Loc, ¢it., n. 22, -
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Coninck. Ratio, quia Christus sic instituit
conferri Ordinem, prout suadent praxis
Ecclesiae et formae verba, quae (ut ait
D. Thomas) videntur ostendere quod ta-
ctus maleriae sit de essentia sacramenti.
— Et haec sententia, cum sit satis pro-
babilis, omnino in praxi sequenda est,
saltem in ordine presbyteratus et diaco-
natus; nam quoad alios ordines, proba-
bile est non esse sacramenta, ut diximus
n. 737, v. Sed mili. :

143. - Dubitatur 4°. An ad valorem
ordinationis requivatur contacius physi-
cus instrumentorum?

Negant alii, quorum sententiam me-
rito putant probabilem Salmant.? et Ron-
caglia 8. — Ratio, quia, humano modo

‘loquendo, hoc ipso quod aliquis rem al-

teri offerat, et alter significet aliquo sen-
sibili signo acceptare illam, jam censetur
acceptare, esto non tangat.

Affirmant vero cum sententia commu-
niori Bonacina 4, Roncaglia 15, Viva 4),

Elbel ', Mazzotta!’; et Salmant.® cum’

Soto, Aversa et Trullench; ac Escobar 4
cum Granado, Marchino, etc. Ratio, quia,
sicut in Baptismo, Confirmatione et Ex-
trema Unctione requiritur ut suscipiens
physice contingat materiam, ita in ordi-
natione; tum quia talis est usus Eccle-
siae, unde praesumitur sic Christus insti-

Valent., in 3 Part., disp. 9, qu. 1, punct. 5, v. Miki pro-
babilior. - Sa, v. Ordo, n. 3 (in edit. correcta dumtaxat) -
Coninck, disp. 20, dub. 7, n. 70. — S. Thom., loc, cit., ad 3.
— 3 Tr. 8, cap. 2, n. 12, — ¥ Tr, 20, qu. 2, de Sacram.

Ordin., cap. 1, qu. 5, resp. 8. — ¥ Loc, cit. — ¥ Loc, cit, — -

3 De Sacr. Ordin,, n. 18, — ¥ Tr. 5, disp. 6, cap. 1,81, n. 9,
qu. 1. — 8 Loc. cit., n. 14. - Sodus, in 4, dist. 24, qu. 1, art, 2,
post concl. 2, opin. 2. - Aversa, qu. 2, sect, 2, v, Detnde. ~
Trull., lib, 6, dub. 2, 0. 5. — Gran., de Sacr. Ordin., tr. 1,

disp. 6, n. 4 et seqq. - Marchin., tr.1, part.1,cap. 16, n. 11,i.f.

materiam sacramentorum et quoad formam
Baptismi et Eucharistiae; sed quoad formas
reliquorum sacramentorum, scribit Christum
reliquisse Ecclesiae determinationem oratio-

num et verborum, «modo per ea sufficienter”

exprimerentur effectus illorum sacramento-
rum ».

742, - ) Cajetanus ita sane docet in Sumz.,
v. Ovdinantium... peccata; sed contrarium
omnino tenet in Quodlsb. de Collatione sacvi
Ordinis, v. Quoad primum, dicens: « Scito
quod non opinative, sed assertive dicendum
est quod contactus corporalis necessarius est
in sacramento Ordinis ».

b) Victoria, Sum., n. 230, dubitanter id
docet: « Credo quod posset sustineri quod non

In praxi
omnino ser-
‘vandus.

1(llantgctus
physicus
probabili-
ter non re-
quiritar., -

. Commu-
nius et pro-
babiliter re-
quiritur,.

est necessarius iste contactus...; sed sequenda .

est communis opinio ».

743, - a) Viva, de Sacr. Ordin., qu. 7,
arvt. 2, n. 6, negat ut probabilius, contactum
physicum requiri ad valorem; sed ait prae-
ceptum esse ab Ecclesia, et requiri etiam ad
valorem, sed <« solum ad majorem securita-
tem ». — Escobar pariter, lzb. 23, n. 184,
« veriorem » existimat sententiam negantem;
sed hanc affirmativam, «securiorem... Unde
in praxi (subdit) praeferendam esse... exi-
stimo ».



In praxi
omnino ser-
vandus.

Sufficit ta-
ctus media-
tus et una
manu.

Pro ordine
sacro, mae
teria tra-
dendaa pro-
ferente for-
mam.

Secus, pro
ordine mi-
nori.
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tuisse. — Dices: Parvuli non possunt tan-
gere materiam, saltem tactu voluntario;
et tamen, si ordinentur, valide ordinantur
(ut dicernus #. 782). Sed respondetur quod
parvuli nec etiam contactum moralem
possunt adhibere; unde recte dicunt Sal-
mant. quod ipsi in tantum valide ordinan-
tur, in quantum ordinatio ipsis est volun-
taria voluntate Ecclesiae, sicut eisdem
est ablutio in Baptismo. — Et cum haec
sententia sit etiam probabilis, recte dicunt
DD. praefati omnino in praxi tenendam.

Merito autem dicit Escobar!, sufficere
quoad valorem quod materia una manu
tangatur., — Et pariter merito cum com-
muni censent idem Escobar? ac Palaus3;
Croix* cum Gobat; et Salmant.® cum
Vasquez %), Coninck %), Bonacina % et
Aversa, sufficere tactum mediatum, nem-
pe si contingatur calix, patena aut liber
medio aliquo velo vel chirotheca; qui
enim sic tangit in omnium sensu vere
tangere dicitur.

744. - Notandum autem hic 1° Quod
in ordinibus sacris conferendis requiritur
ut ab eodem episcopo qui formam profert
materia tradatur; quia, cum talis sit usus
Ecclesiae, sic censetur Christus instituisse:
ita D. Thomas®, Sanchez 7 et Salmant. 8.
Secus vero esse docet D. Thomas cum
aliis citatis, in collatione ordinum mino-
rum. — Notandum 2°. Quod si conferan-

Salmant,, tr. 8, cap. 2, n, 18, — ! Lib. 23, n, 184, —
2 Loc. cit, — 2 Tr. 27, punct. 4, n. 20, v. Quario. —4 Lib. 6,
part. 2, n. 2157, - Gobat, tr. 8, n. 108, lit, z#, — ® Loc. cit.,
n. 19, - Aversa, qu. 2, sect. 2, v. Non per hoc. — ¢ Suppl.,
qu. 88, art. 1, ad 2, — 7 Consil. mor., lib. 7, cap. 1, dub, 5, n. 4.
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tur ordines ab episcopo, alio tamen cele-
brante Missam pro ipso, valida erit ordi-
natio, sed illicita; prout declaravit Sacra
Congregatio generalis, habita anno 1715
coram Clemente X1, et confirmavit Inno-
centius XIII in Congregatione habita die
5 Febr. anno 1722. Ita refert noster Pon-
tifex Benedictus XIV®e,

145. - « Resp. III°. Ostiarius ordinatur
« traditione clavium ecclesiae ), lector,
« libri lectionum; exorcista, libri exorci-
« smorum; acolythus, ampullarum vacua-
« yum vel saltem unius, et candelabri cum
« cereo extincto #); quia ejus est prae-
« parare lumen, vinum et aquam ad Mis-
« sam », [An autem wmatersa acolythaius
sit traditio urceolorum, vel candelabri?
Resp. esse utrumque, cum S. Thoma ¢,
Salmant. 1°, etc.,, contra alios. Chara-
cter vero, juxta sententiam affirmantium
omnes ordines esse sacramenta, probabi-
lius ‘mprimitur in porrectione urceolo-
rum, prout proximius ad sacrificium de-
servientium; ut Sanchez et Bonacina cum
Salmant, 1], — < Subdiaconus, traditione
« calicis vacui cum vacua patena super-
« posita; quia illius est haec ad Missam
« praeparare. — Diaconus, impositione
« manus et traditione libri evangeliorum:
« quia ejus est » [Ministrare ad altare, ut
habetur in Pontificali], « catechizare, can-
<tare evangelium, et cum facultate pa-

— 8 Loc, ¢it., n.22. —.D. Thom., loc. cit. — ° De Synodo,
lib. 8, cap. 11, n. 7. Cfr, etiam Petra, Comment. 2d Const.
apost., tom, 5, fol, 158 (edit, Venet. 1729), — 2 Tr. 8, cap, 8,
n. 17, — Sanch,., Consil, mor., lib. 7, cap. 1, dub, 12, n, 2
et 8, - Bonac., disp. 8, punct. 8, n. 6, - 2 Tr, 8, cap. 8, n. 17,

b) Vasquez, disp. 246, cap. 2, n. 19; Co-
ninck, désp. 20, dub.7,n.71; Bonacina, disp. 8,
punct. 3, n. 11, quamvis a Salmant. (ex Palao)
hic citentur, dicunt satis esse contactum pa-
tenae mediatum per contactum calicis, et con-
tactum hostiae per contactum patenae. Cfr.
notam 4 ad ». 749 infra,

745, - @) De ostiarii ordinatione plura~

habentur decreta. Et primo quidem ordina-
tum non debere necessario clandere ostium
ecclesiae vel cappellae cum clavibus in actu
ordinationis eidem traditis. (S. R. C. Decr.
auth., 2682, ad 5); item satis esse unam pul-
sare campanam, ubi non adsunt plures (ibid.,
n. 3315, ad 2); item satis esse pulsare tintin-
nabula altaris ad fores ecclesiae, etiam casu
quo nulla campana adsit (ibid., ad 3 ez 4); item,
pro valore satis esse clavem unam, servandam

tamen esse rubricam, quae praescribit claves
esse tradendas (ibid., %. 4035, ad 5). — Et S. C.
de Prop. Fide, die 27 Septembr. 1843, decla-
ravit: in ordinatione clericorum ad ostiarii
munus, adhibendas quidem claves, quin tamen.
ecclesiae claves esse debeant, ita ut qualis-
cumque clavis adhiberi possit ».

%) S. R. C,, die 8 Junii 1709, ad quaesitum:
< An instrumentum vulgo dx#g7a cum candela
pro episcopis ad librum, possit esse materia
ordinis acolythorum, loco candelabri seu cero-
ferarii », respondit: « Negative ». Decr, auth,,
n. 2194, ad 4.

¢) S, Thomas, loc. czt., ad 2, dicit acoly-
thum accipere characterem ex verbis episcopi
in hoc quod ab archidiacono accipit urceolos
et cereum, « et magis in acceptione urceoli
quam candelabri ».

A quo ce-
lebranda
Missa ordi-
nationis.

Materia
singulorum
ordinum.
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«rochi praedicare, baptizare, Euchari-
« stiam dare ». [In necessitate tamen,
juxta. dicta #. 116, v. Certum, et n. 237,
On. Il. — « Sacerdos, traditione calicis
« cum vino, et patenae cum pane, addita
«forma qua datur potestas sacrificandi;
« deinde impositione manus, addita alia
« forma qua datur potestas remittendi
« aliis peccata. — Vide Filliuccium?, Re-
« ginaldum, Bonacina, Diana 2 ».

T46. -~ Quaeritur 1°. Quaenam autem
sit materia et forma subdiaconatus? —
Apud graecos est manuum impositio. —
Apud latinos.

Dubitatur 1°. Ax sit calix cum patena,
vel liber epistolarum?

Alii dicunt materiam proximam esse

solam traditionem calicis vacui cum pa- .

tena; ex concilio Carthaginensi IV 3 et
Florentino ¢, cum sua forma: Videte cujus
ministerium vobis traditur; ita vos ad-
moneo ut #ta vos exhibeatis, quod Deo
Dlacere possitis. — Alii vero dicunt ma-
teriam pariter essentialem esse traditio-
nem libri epistolarum ; ut dicunt Escobar 5,
et Filliuccius, Dicastillus, Aversa, Medi-
na%), Tanner, etc, apud Croix® Ratio
istorum, quia adhuc speciale munus est
subdiaconi solemniter epistolas legere. —
Negant hoc tamen Habert; et Salmant.”
cum D. Thoma, Vasquez, Gonet, Valen-
tia, Bonacina ?) et Palao, qui dicit primam
sententiam esse certam. Ratio, quia nullo
judicio deprehenditur Ecclesiam insti-

1 Tr.9, cap. 2, a n.42. — Regin., lib, 30, tr. 1, cap. 2,
n. 7 et 10, — Bonac,, disp. 8, punct. 8. — 2 Part. 3, tr. 4,
resol. 187 et 188; et part. §, tr. 1, resol. 40 et 42, — 8 Cap. 5;
anno 398 celebratum est; ap. Labbe, tom. 2, col. 1437, —
¢ Decret. ad Armenos, v. Sexium sacramentum, 2p. Labbe,
tom. 18, col. 850, — 5 Lib. 23, num. 170, — FyZl., loc, cit.,
n. 45. - Dicast,, tr. 6, de Sacr. Ordin., dub, 12, n. 186. -
Aversa, qu. 2, sect. 5, v. Adde vero, - Tann., tom. 4, disp. 7,
qu. 2, n.57. - ® Lib. 6, part. 2, n. 2149, — Habert, de Ord.,
part. 1, cap. 7, qu. 2, — ? Loc. cit., n. 19, - S. Tkoms., in Mag,
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tuisse ritum illum ut materiam necessa-
riam hujus ordinis: jam enim dicunt, per
traditionem calicis et patenae sufficienter
significari ministerium praecipuum sub-
diaconi, nimirum ministrandi diacono pa-
nem et vinum oblatum ut sacerdoti tradat.

His tamen non obstantibus, censeo
cum Croix?®, in praxi sententiam, nempe
quod tam traditio calicis, quam traditio
libri epistolarum sit materia proxima sub-
diaconatus, sequendam esse, utpote non
improbabilem <,

T47. - Dubitatur 2°. 4# calix et patena
in ordinatione subdiaconatus debeant esse
consecrata? — Nulli dubium, ex necessi-
tate praecepti.

Sed negant Diana, Bonacina, Henri-
quez, ex necessitate sacramenti ad valo-
rem. Sed affirmandum cum Palao, Dica-
stillo, Silvestro et Salmant. ®; quia mini-
sterium subdiaconi totum est circa vasa,
et ideo debent esse proprie ecclesiastica
sive sacra: — ad differentiam sacerdotis
initiandi, cujus ministerium, cum non sit
circa vasa, non requiritur ut vasa sint
consecrata, prout tenent Salmant.1°cum
Dicastillo. Et hoc Tamburinius 4) dicit
esse moraliter certum. Sed huic pariter
contradicit Croix ' cum Palao, Dicastillo,
Silvestro %) quorum sententia in praxi
etiam sequenda videtur.

Ex dictis sequitur munus subdiaconi
esse tradere diacono calicem et patenam;
item panem et vinum tamquam oblationes

Sent,, in 4, dist. 25, qu. 1, art. 1, ad 2. - Vasg., disp. 236,
cap. 3, n. 83; disp. 238, cap. 5, n. 47 et seqq. - Gonet, Clyp.,
disp. 2, art. 2, n. 41. - Valest., in 3 Part., disp. 9, qu. 1,
punct. 8, v. Tertia quaestio. - Palaus, punct. 4, a. 13, —
8 Lib. 6, part. 2, n. 2149. — Diana, part. 3, tr. 4, resol. 189, -
Bonac., punct. 3, n. 5. - Henriq., lib. 10, cap. b, lit. £, et
cap. 8, n. 8, — Palaus, tr. 27, punct. 4, n. 16, - Dicast., tr. 6,
dub. 12, n. 182. - Silvest., v. Ordo II, qu. 4, v. Tertium.
2 Tr. 8, cap. 3, n. 22.— ¥ Loc. cit. - Dicast., loc. cit. — 2 Loc.
cit., n. 2150. - Palaus, tr.27, punct. 4, n. 16. - Dicast., loc. cit.

746. - a)Michael Medina, de Sacror. homin.

continentia, Uib. 1, cap. 44, haec utique, sed -

alia etiam requirit.

) Bonacina, disp. &, punct. 3, n. 5, ipse
dicit traditionem calicis et patenae esse ma-
teriam essentialem; et addit quosdam auctores
assignare etiam libri traditionem, quos non
approbat nec reprobat.

¢) De subdiacono qui tetigerat quidem ca-
licem et patenam, non autem librum episto-
larum, S, C. C,, die 10 Januar. 1711, respondit:

Esse supplendum per episcopum etiam pri-
vatim. — Posse autem loco libri epistolarum
(et in ordinatione diaconi, loco libri evange-
liorum) tradi Missale, uti declaravit S. R. C.
Decr. auth., n. 3315, ad 7.

747. - @) Tamburinius, Ib. 7, de Ord.,
cap. 3, § 2, num. 4, dicit esse sib: moraliter
certum. _

&) Silvester, v. Ordo 11, gu. 4, v. Tertium,
de calice consecrato loquitur in ordinatione
subdiaconi tantum.

Probabili-
terutraque;
ideo tenen-
da.

Calix et pa-

- tena debent

esse comse-
crata, ex
necessitate
praecepti
et sacra-
menti,

Item in
praxi pro
ordinatione
sacerdotis.

Quale nfu-
nus subdia-
coni.
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populi praesentare, deinde canere sole-
mniter epistolam, et etiam deferre crucem

-in processionibus.

An autem peccent graviter subdiaconi
et diaconi solemmniler ministrantes in mor-
tali? — Probabiliter negatur cum Valen-
tia, Villalobos, Marchino, Diana et Sal-
mant.! (contra alios); quia neque rem
sacram conficiunt, neque operationes eli-
ciunt quae ex opere.operato conferant
gratiam, cui ipsi obicem per peccatum
ponant. Peccabunt tamen saltem veniali-
ter. — Vide de hoc puncto fuse dicta; de
Sacram. in genere, n. 38.

748. - Quaeritur 2°. Quaenam sit ma-
teria et forma diaconatus. '

Prima sententia dicit esse solam tra-
ditionem libri evangeliorum cum sua
forma: Accipe potestatem legendi evange-
lium, efc. Bt hanc tenent Palaus 2 Bona-
cina @), et Vasquez, Valentia, Reginaldus,
Villalobos, Diana® et Trullench, apud
Escobar 8. Atque hujus sententiae vide-
tur expresse esse D. Thomas#4 cum ibi
dicat: In ipsa lLbri datione imprimitur
character.

Ratio, quia in concilio Florentino sola
traditio libri evangeliorum assignatur pro
materia diaconatus. Et licet manuum im-
positio- sit necessaria ex praecepto Ec-
clesiae, tamen non est de essentia, cum
sit ritus dumtaxat ab ipsa Ecclesia, sive
ab Apostolis intreductus; ut loquitur Gre-
gorius IX in cap. Presbyter, de sacram.
non iterand., ubi sic dicitur: Presbyter et
diaconus, cum ordinantur, manus mpo:

Valent,, in 8= Part., disp. 9, qu. 1, punct. 4, ad 4
arg. - Villal., part. 1, tr. 4, diff, 14, n. 7, - Marchin., tr. 2,
part. 6, cap. 4, n. 3. - Diana, part, 8, tr, 4, resol. 195, -
1 Tr. 8, cap. 3, num. 24, — 2 Tr, 27, punct. 4, num. 10. —
Vasg., disp. 238, cap. 4, num. 35, v. Communis tamen. -

Valent., in 8~ P., disp. 9, qu. 1, punct. 5, v. Secunda quae- .

stlo. - Regin., lib. 80, tr. 1, n. 7. - Villal,, part. 1, tr. 11,
diff. 5, n. 2, - Trull, 1ib. 6, dub. 2, n. 9; et dub, 3, n, 1
et 2.~ 3 Lib, 23, n. 165. — 4 Suppl,, qu. 37, art. 5, ad 5. —

Conc. Florent., decr. ad Armenos, V. Sextum sacramen- -

sttionem tactu corporals (ritu ab Aposto-
s tntroducio) recipiunt. '
Secunda vero sententia dicit esse so-
lam impositionem manuum. Et hanc te-
nent Juenin®, Merbesius § Tournely 7;
Habert® cum Morino et Becano; item
Scotus ¢/, S. Bonaventura, Cajetanus et
Durandus, apud Escobar® — Probatur
1° ex Act. v, ubi, cum sermo habeatur
de ordinatione primorum diaconorum,
tantum impositionis manuum fit mentio:
Orantes tmposuerunt eis manus. — Pro-
batur 2°. ex concilio Carthaginensi IV 19,
ubi dicitur: Diaconus cum ordmatur, so-
lus episcopus... manum super caput illius
ponat. — Probatur 3° ex ritu Ecclesiae
graecae, in qua diaconi per solam impo-
sitionem manuum ordinantur. — Proba-
tur 4° ratione: quia illa est materia sa-
cramenti in cujus applicatione traditur
Spiritus Sanctus,nempe gratia sacramenti;
cum vero in impositione manuum trada-
tur diaconis Spiritus Sanctus, ut patet ex
forma: Accipe Spivitum Sancium ad ro-
bur, elc.,ideo sola impositio manuum est
materia essentialis diaconatus. Et quod
revera in illis verbis .dccipe, efc. tradatur
Spiritus Sanctus, clare (ut diximus) osten-
dit Tridentinum ¥, ubi: S7 guis dixerst per
sacram ordinationem non dari Spiritum
Sanctum, ac proinde frustra episcopos
dicere: Accipe Sprritum Sancium..., ana-
thema sit. — Nec obstat textus oppositus
in dicto cap. Presbyfer , nam (ut respon-
det Bellarminus 2) hujusmodi impositio
manuum dicitur ab Apostolis introducta,

tum, ap. Labbe, tom. 18, col, 550. —  Institut,, de Ordine,
qu. 2, concl, 1 et 3, — ¢ De Sacram. Ordin., qu. 48, —
7 Praelect., de Ord., qu. 6, art. 8, concl, — 8 De Ordine,
part. 1, cap. 7, qu. 5. - Morén,, de sacr. Ordinat., part. 3,
exercit. 9, cap. 1, n. 2, 4 et 6; cap. 2, n. 1. - Becan., de
Sacr., cap. 26, qu. 4, n. 6. — S. Bonav., in 4, dist. 24, part. 2,
art, 1, qu. 4, concl, - Cajetan., Opusc. tom. 1, tr. 11, - Durand.,
in 4, dist. 24, qu. 8, lit, 4. - ® Lib. 23, n. 167. — ¥ Cap. 4:
an, 398 celebr.; ap. Labbe, tom. 2, col. 1437, ~- 1 Sess. 23,
de Ordine, can. 4, — * De Ordine, cap. 9, v. Ad secundum.

748. ~ %) Bonacina, punct. 3, n. 4., haec
utique primo dicit; deinde tamen cuidam
objectioni respondens: < Ex quo fit, inquit,
ut ordo in traditione primae materiae confe-
ratur, et character extendatur in traditione
aliarum materiarum, quoties Ecclesia con-
suevit aliquem ordinem conferre traditione
plurium instrumentorum ».

) Diana, part. 3, tr. 4, vesol. 188, utram-
que opinionem, scil. primam et secundam,
probabilem existimat,

¢) Scotus, in 4, dist. 24, art. 2,id videtur
insinuare, scribendo: « Non est proprius actus
diaconi legere evangelium; et subdiaconi, epi-
stolam; sed isti sunt remoti et minus perfecti
actus eorum; perfectissimi autem et proprii

Juxta alios,
traditio li-
bri et impe-
sitio ma-
nuum.

Prima opi-
nio, proba-
bilis; secun-
da, probabi-
lior; tertia,

. probabilis

et in praxi
omnino se-
quenda.
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non quia ipsi illam instituerint, sed quia

acceptam a Domino primi exsecuti sunt.

Tertia vero sententia dicit utramque
(nempe traditionem libri et impositionem
manuum) esse materiam essentialem. Ita
Bellarminus?, Lugo?, Petrocorensis? Lay-
mann %, Holzmann %; Salmant. ¢ cum Dica-
stillo, Granado, etc.; ac Escobar? cum
Coninck, Soto4) et Ledesma 4. — Ratio,
quia Ecclesia ex potestate a Christo sibi
tradita, quoad graecos determinavit ma-
teriam essentialem diaconatus esse solam
impositionem manuum;quoad latinos vero,
praeter impositionem, esse traditionem
libri.

His positis, dico primam sententiam
esse probabilem, secundam probabiliorem,
tertiam adhuc probabilem, et ideo omnino
in praxi sequendam, utpote spectantem
ad valorem sacramenti ¢,

T49. - Quaeritur 3°. Quaenam sit ma-
teria et forma presbyteratus? — Adsunt

" pariter tres sententiae:

Materia et
forma pre-
sbyteratus,
juxta alios,
solatraditio
instrumen-
torum,

Prima, quam tenent Fagnanus$, So-

tus®; item Angelus et Nufiez, apud Sal-

mant. 1%, dicit materiam esse solam tradi-

1 De Ordine, cap. 9, post princ., v. dltera sententia.
— % De Sacram, i. g., disp. 2, n. 91, 100 et 103. — 2 De
Ordine, cap. 3, qu. 4, v, Respondetur ergo 4°. — * Tr.9,
cap. 5, n. 2, assert. 8. — 5 De Ordine, n. 70, ad 6. — 8 Tr. 8,
cap. 8, n. 28. - Dicast., tr. 6, dub. 11, n. 167 et seqq. -
Gran., de Sacr. Ordin., tr. 1, disp. 6, n. 26 et 27, — 7 Lib. 23,
n. 167. - Coninck, disp. 20, dub, 7, n. 62, 65 et 68. — 8 In
cap, Presbyter, de sacr. non iter., a num, 10. — ? In 4,
dist. 24, qu. 1, art. 4, post & concl.,, v. A¢ vero his, —

tionem instrumentorum; et formam, verba
illa quae profert episcopus in traditione
instrumentorum, nempe: Accipe potesta-
tem offerendts sacrificium Deo, Missasque
celebrandi tam pro vivis quam pro defun-
ctis, in nomine Domini. Et hac sola ma-
teria et forma dicunt tradi potestatem
tam sacrificandi quam absalvendi peccata.
Probant ex decreto Eugenii IV ad Arme-
nos (relato a Croix ™), ubi dicitur: (Ordo)
Dresbyteratus iraditur per calicis cum
vino, et palenae cum pane porrectionem.
— Sed haec sententia communiter a do-
ctoribus non est recepta: vide Salmant.22,
Decretum autem Eugenii quomodo intel-
ligendum sit, infra explicabitur.

Secunda sententia, quam tenent Bel-
larminus '3, Estius, Laymann15, Holz-
mann !¢; Escobar” cum Scoto, Coninck
et Henriquez; ac Salmant.’8 cum Vasquez,
Ledesma @), Diana %), etc,, dicit in ordina-
tione presbyteratus duplicem esse mate-
riam essentialem: nempe traditionem in-
strumentorum, qua traditur potestas super
Corpus Christi reale, scilicet sacrificandi,
cum forma: Adccipe potestatem, etc. (ut

Angel., v. Ordo I, 1, 6. - Nufies, in Suppl., qu. 37, art, 5,
concl. 1, et v. Septimus ordo. - ° Tr, 8, cap. 3, n. 40, —
R Lib. 6, part. 2, n, 2128. — 8 Loc. cit., n. 39 et 41, —
3 De Ordine, cap. 9. — 1 In 4, dist. 24, § 24. — 5 Tr, 9,
cap. 5, n. 2. — * De Ordine, n. 70, ad 7. — 17 Lib. 23,
n. 188. - Scot., in 4, dist. 24, ‘art. 3. - Cominck, disp. 20,
num. 60 et 61. - Henrig.,, lib. 10, cap. 6 et 11, ~ 18 Tr, 8,
cap. 3, num. 39. - Vasq., in 8 Part., disp. 239, cap. 3
et seqq.

illorum ordinum sunt quos habet unus im-
mediate circa Eucharistiam dispensandam ;
alius, circa materiam ejus offerendam ».

4) Petrus de Soto et Martinus de Ledesma
male hic citantur ab Escobar (ex Bellarmino
tamen): nam Sotus, lect. 5, de Ordine, v. Civca
ista igitur, scribit: « Videtur sacramentum
Ordinis maxime perfici in impositione manus:
in illis videlicet tribus ordinibus superioribus...
Et quamquam semper aliquid forte praeterea
fiebat; tamen in antiquorum lectione, nec de
traditione calicis etc. in sacerdotio, nec libri
in diaconis, hucusque vidi mentionem fieri:
quare magis videtur perfici sacramentum in
illa impositione manus in superioribus tribus
ordinibus. Sed utcumgque sit, melius est hoc
sub dubio relinquere ». — Martinus de Le-
desma pariter, in 2¢ 4i, qu. 36, art. 5, assi-
gnat, ut diaconatus materiam, solam libri
traditionem; de impositione autem manuum
haec scribit: « Et si dicas quod illa impositio

S. ALPHONSI, Opera moralkia. — Tom. III.

manuum [ab Apostolis adhibita] erat materia,
non tamen erat de necessitate sacramenti....,
Sed etsi hoc forsan posset defendi, quousque
Ecclesia determinaret quid in hoc tamquam
de fide tenendum esset, nihilominus tenendum
pro certo est cum communi sententia fidelium,
nempe: ad quemlibet gradum ordinis requiri
materiam tamquam de essentia hujus sacra-
menti », )

¢) Impositio manuum in ordinatione dia-
coni requirit contactum physicum; et si de-
fuerit, tota diaconi ordinatio iteranda est sub
conditione; quae iteratio fieri potest a quo-
cumgque catholico episcopo secreto, quocumque
anni tempore, etiam in sacello privato, ut
constat ex triplici declaratione S. Q. nempe
19 Aug. 1851, 20 Januar. 1875 et 26 Januar. 1898,

749. - @) Vide notam 4 ad num. praeced.

%) Diana, part. 3, tr. 4, reso]. 187, utram-
que sententiam, primam scilicet et secundam,
probabiles existimat,

8
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rum ad po-
testatemsa-
crificandi,
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supra); et impositionem manuum, qua
traditur potestas super corpus Christi
mysticum, id est absolvendi peccata, cum
forma: Accipe Spiritume Sancium. quorum
vemiseris peccata, vemittuniny edis. — Quod
requiratur traditio instrumentorum cum
forma: Accipe potestatem, eic., probant
ex decreto Eugenii supra relato; et ex
D. Thoma!, ubi dicit: Jn ipsa datione
calicis sub forma verborum delerminata,
character sacerdotalis imprimituy. — Quod
autem requiratur etiamimpositio manuum,
probant ex Scriptura (Act. xuy, 3.), ubi di-
cuntur Paulus et Barnabas ordinati fuisse
sacerdotes per impositionem manuum:
Tunc jejunantes et ovantes, imponentes-
que eis manus, dimiserunt illos. Et quod
forma hujus impositionis manuum sint
verba: Accipe Spivitum Sanctum, eic.,
probatur ex eodem Tridentino?2 ubi de-
claratur per sacram ordinationem dari
Spiritum Sanctum, nec frustra episcopos
dicere.: Accipe Spiritum Sanctum. Unde,
cum in impositione manuum dicitur ab
episcopo: Accipe Sprritum Sanctum, eic.,
tunc perficitur sacramentum, et ejus gra-
tia confertur.

Tertia vero probabilior sententia, quam
tenent Juenin 3, Concina4; et Petrocoren-
sis <) cum S. Bonaventura ¢ et Arcudio?);
ac Tournely ® cum Martene, Becano, Me-
nardo, etc., dicit tradi utramque potesta-
tem sacerdoti, sacrificandi et absolvendi,

1 Suppl., qu. 87, art, 5, corp. — 2 Sess. 28, de Ord., can. 4.
— 3 Instit., de Ord., qu. 2, concl. 1. — ¢ De Ordine, cap. 8,
n.4 et 6, — & Praelect., de Ordine, qu. 6, art. 2, concl. 2;
et qu. 8, status quaest., v. Prima sententia, et concl. 1, -

per solam secundam manuum impositio-
nem. Dicitur: secundam. Nam in ordina-
tione presbyteratus episcopus ter manus
imponit: primo, quando manus extendit
nihil dicens; secundo, quando una cum
presbyteris extendit manus super initian-
dos et fundit preces; tertio, quando post
communionem dicit: Accipe Speritum San-
ctum, efc. — Dicunt igitur utramque po-
testatem tradi, non in prima (ut certum
est apud omnes); neque in tertia (nam
tertia jam supponit consecratos sacerdo-
tes, dum ipsi cum episcopo jam consecrant
Eucharistiam); sed in secunda, quando
episcopus extendit manus cum presbyte-
ris, ut patet ex Tridendino 8 ubi: Minisirs
Extremae Unctionis sunt, aut episcopi,
aut sacerdotes ab ipsis rite ovdinatl per
smpositionem (nota) manuum presbyteri,
hoc est quae fit ab episcopo cum presby-
teris assistentibus. — Probatur 1.° haec
sententia ex Scriptura (ut supra), ubi de
sola impositione manuum fit mentio. Dicit
autem Tridentinum 7, quod sacrae litterae
gravissimis verbis docent ea quae maxz
me in diaconorum et sacerdotum ordina-
tione attendenda sunt, ergo si sacrae
litterae tantum de impositione manuum
verbum faciunt, dicere debemus, praeter
manuum impositionem nihil aliud esse
in ordinatione essentialiter necessarium,
et hoc ‘denotat verbum illud maxime.
alia vero solum requiri tamquam partes

Martene, de antiquis Ecclesiae Ritib., lib. 1, cap. 8, art. 9,
n. 18, - Becan., de Sacram., cap. 26, qu. 4, n. 6. - Menard.,
Notae et Observat. in lib, Sacram. S. Gregoriil, not, 757. —
¢ Sess. 14, de Extr, Unct., cap. 8. — 7 Sess. 23, de Ordine, cap. 2.

¢) Petrocorensis, de Ordine, cap. 3, qu. 4,
vesp. 4, hanc utique sententiam affert, quam

_tribuit gravibus theologis; sed ipse alii opi-

nioni adhaeret, quae vult: «primam [revera
tamen secundam] praedictam manuum impo-
sitionem materiam ordinationis sacerdotalis

essentialem quidem esse, sed extendi ad in-

'strumenti traditionem, cum qua pro una ma-
teria reputatur... Ultimam vero manus impo-
sitionem partialem materiam esse ». Verum
tamen est Petrocorensem ita hanc sententiam
explicare, ut videatur cum S. Alphonso con-
sentire: « Impositionem manuum, ita ille,
essentialem materiam esse, imo et ipsam so-
lam absolute sufficere. Sed Ecclesiam in-
strumentorum traditionem illi congruenter
adjunxisse..., ut collatae potestatis magis sen-

sibile signum esset ». — Arcudius pariter,
Concordia, lib. 6, cap. 4, v. de Presbytero,
dicit impositionem manuum (quae fit. ab epi-
scopo et simul a presbyteris) dilatatam usque
ad instrumentorum porrectionem, cum ea
constituere materiam essentialem, quoad po-
testatem circa corpus Christi reale; sed pote-
statem circa corpus mysticuni apud Latinos
conferri per ultimam manuum impositionem.
— Denique S. Bonaventura, #n 4, dist. 24,
part. 2, art. 1,qu. 4, ait: « Pro generaliregula
habendum est quod in illo signo exteriori im-
primitur character in quolibet ordine, in quo
principalis potestas quam respicit ordo signa-
tur tradi ordinato... In ordinibus... sacris, quo-
niam datur ibi nobilis potestas et excellens,
fit manus impositio, non tantum instrumenti

_Difficulta-
tibus satis-
fit,
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integrales, nempe ad clariorem acceptae
potestatis declarationem. — Probatur 2°
Quia graeci per solam impositionem ma-
nuum ordinantur. Ergo, si valida est or-
dinatio graecorum per solam manuum
impositionem; ita etiam valida habenda
est ordinatio latinorum: cum totus valor
sacramentorum pendeat ab ipsorum ma-
teria et forma institutis a Christo Domino,
qui (ut patet ex Scriptura) pro materia
ordinationis impositionem manuum insti-
tuit. — Accedit id quod advertit Benedi-
ctus XIV?! ex doctissimo Martene, quod
instrumentorum traditio non prius inve-
cta est quam a saeculo VIII vel IX. Unde,
si prius sacerdotes per solam impositio-
nem manuum valide ordinabantur, cur
non hodie?

Respondent auctores secundae sen-

tentiae, Christum instituisse materias et
formas sacramentorum in genere, et re-
liquisse Ecclesiae potestatem eas deter-
minandi in specie, ac justis de causis
mutandi, modo adhibeat res et verba
exprimentia cujusque sacramenti effe-
ctum. — Sed hanc sententiam in Tract.
de Sacram. in genm., n. 12, v. Secunda,
asseruimus esse minus probabilem; et
diximus Christum in specie determinasse
materias et formas (quoad substantiam)

1 De Synodo, lib. 8, cap. 10, num. 5. - Martene, de
antiquis Eccles. Ritibus, lib. 1, cap. 8, art. 9, n. 17. —
¢ De Synodo, lib. 8, cap. 10, num. 10. — 3 Sess. 21, de
Commun., cap. 2, — 4 Loc. cit,, num, 8. - Morin,, de

omnium sacramentorum. Non enim ha-
betur (ut dicit praefatus Papa Benedi-
ctus XIV2) unde sufficienter probetur quod
Christus hanc potestatem ab adversariis
suppositam tradiderit Ecclesiae; imo op-
positum potius eruitur ex Tridentino 3
ubi dicitur, Ecclesiam nullam habere po-
testatem circa sacramentorum substan-
tiam (ad quam certe pertinent materiae
et formae), sed tantum circa eorum di-
spensationem.

Nec obstat quod Eugenius 1V (ut su-
pra) assignaverit pro materia presbyte-
ratus traditionem instrumentorum cum
forma: dccipe potesiatem, etc. — Nam
sapienter respondet idem Papa Benedi-
ctus XIV % cum Morino, Becano et Me-
nardo, Eugenium tantum ibi locutum
fuisse de materia et forma integrali, quam
intendit tradere Armenis, qui optabant
aggregari Ecclesiae latinae; et ideo non
fuit opus eis assignare impositionem ma-
nuum, cum illi juxta ritum graecorum,
quo prius ordinabantur, jam eam adhibe-
bant. Unde dicimus Eugenium non qui-
dem mutasse materiam et formam hujus
sacramenti, sed tantum impositioni ma-
nuum superaddidisse traditionem instru-
mentorum, tamquam partem integralem,
ut diximus 4. h

Sacris Ordinat., part. 3, exercit. 1, cap. 1, num. 23. -
Becan,, de Sacram., cap. 26, qu. 4, num, 7. - Menard.,
Notae et Observat. in libr. Sacrament. S. Gregorii I,
nota 757. .

traditio: quoniam manus est organum- orga-
norum, in quo scilicet principalius residet po-
testas operandi ».

4) Circa materiam et formam presbytera-
tus, plures extant declarationes recentes S. O.
Et quidem die 17 Martii 1897, declaravit ordi-
nandum esse sub secreto et sub conditione
sacerdotem in cujus ordinatione defuit impo-
sitio manuum presbyterorum assistentium,
et episcopus non meminerat utrum ipse te-
nuisset manus elevatas super caput promo-
vendi in secunda impositione, cum recitaretur
oratio Oremus, fratves carissimi. ldemque
declaravit die 6 Julii et 30 Novembr. 1898 et
19 Julii 1899, in casu quo manus episcopi non
erat extensa super ordinandos, sed ante pectus
tenebatur, et dixit ordinationem iterandam
esse etiam extra tempora et quocumque die
privatim. Si tamen episcopus postea, defectum
advertens (ante traditionem instrumentorum)
ipse solus manum extendat super ordinan-

dos, et submissa voce repetat exhortationem:
Oremus, fratrves carissimi, validam esse ordi-
nationem (rite peracta tactu physico prima
impositione manuum episcopi et presbytero-
rum) declaravit idem S. O. die 6 Julii 1898. —
Prima autem impositio debet fieri tactu phy-
sico manuum episcopi et presbyterorum assi-
stentium super caput ordinandi, ita ut si
defuerit, « ordinationem esse iterandam ex
integro sub conditione et secreto, quocumaque
die », uti declaravit S. O. die 4 Julii 1900;
et iterum die 7 Maji 1902. Satis tamen esse
contactum mediatum, ex alia declaratione S.0.
diei 22 Januar. 1890. — Validam esse ordina-
tionem, si manum extensam habuit immediate
ante orationem, juxta declarationem 12 Se-
ptembris 1877 et 30 Nov. 1898; vel immediate
post orationem, ex declaratione 14 Dec. 1898,
licet non simul haec duo habita sint. Si autem
utraque manuum impositio, tempore debito
omissa, postea suppleatur una cum verbis sa-
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Juxta autem hanc Zerfiam sententiam,
quae ex intrinsecis fundamentis (specu-
lative tamen loauendo) probabilior mihi
videtur, discrepant praefati hujus senten-
tiae auctores in assignanda forma presby-
teratus. — Alii enim, ut Petrocorensis
(cui in parte consentit Lugo 1), dicunt
esse verba quae proferuntur in traditione
calicis et patenae: Accrpe potestatem, etc.
quia (ut ait) manet moralis connexio in-
ter impositionem et praedictam formam
in traditione instrumentorum. — Verum
Morinus et Tournely ? forte probabilius
dicunt formam esse orationem quae in
ipsa impositione dicitur ab episcopo. Ver-
ba autem: dccipe Spiritum Sanctum, etc.,
quae dicuntur in tertia impositione, in-
quiunt esse tantum declarativa et con-
firmativa rei peractae, nempe Spiritus
Sancti jam collati in secunda imposi-
tione.

Dixi autem speculative loguendo hanc

sententiam esse probabiliorem; nam cum

secunda sententia sit etiam probabilis,
haec in praxi omnino sequenda est. —
Quapropter bene advertit Croix ¢, quod
ordinatio facta sine secunda manuum im-
positione tota repetenda est; ut etiam

Petrocor., de Ordine, cap. 3, qu. 4, resp. 4. — * De
Sacram, i. g., disp. 2, n. 99. — Morin,, de sacr. Ordinat.,
part. 3, exercit. 7, cap. 1 et seq. ; et cap. 5, n. 1. — * Praelect.,
de Ordine, qu. 6, art. 2, concl. 2, — 3 De Ordine, punct. 3,
n.3.—4Consil, mor., lib. 7, cap. 1, dub, 12,n.17. — Fili,, tr. 9,
cap. 2, num, 43, - Henrig., lib. 10, cap. 6, num. 1. - Diana,
part, 3, tr. 4, resol. 186, - ® Tr. 8, cap. 3, n. 45, — Holam.,
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declaravit S. Congregatio, apud Benedi-
ctum XIV /). Ratio, quia qui non accepit
potestatem supra Corpus Christi verum,
nec etiam potuit accipere potestatem su-
per corpus Christi mysticum. — Si vero
ordinatio facta fuit sine Zerfzz manuum
impositione, haec tantum supplenda est&).

750. - Sed hic, posita sententia in praxi
tenenda, quod traditio instrumentorum
sit etiam materia essentialis hujus sacra-
menti,

Dubitatur 1°. An sé de necessitate sa-
cramenti ut una cum calice et patena
tradatur etiam wutrague species, id est
panzs el vini?

Negant probabiliter Bonacina? San-
chez 4; item Filliuccius, Henriquez, Diana,
Dicastillus ¢, etc., apud Salmant. 5. Et
dicunt quod, licet ex praecepto utraque
species tradenda sit, tamen sufficit ad
valorem sacramenti ut una sola confera-
tur. — Probabilius vero affirmant Holz-
mann cum Tanner, Gobat? ac Sporer 2,
et Salmant.® cum Granado, Philiberto,
Ledesma, Villalobos, Aversa, Diana (se-
ipsum retractante), etc. Ratio, quia per
traditionem unius speciei non datur po-
testas directa ad totum sacramentum; et

de Ordine, num. 81. - Tann., tom, 4, disp. 7, qu. 2, n. 93
et 98. — ¢ Loc, cit,, n. 47. - Gran., de Sacr. Ordin,, tr. 1,
disp. 3, num. 12 et 18, - Philib. Marchin., tr. 2, part. 8,
cap. 5, propos. 2. - Petv. Ledesm., Sum., de Ordine, cap. 3,
dub. 8. - Villalob., part, 1, tr. 11, &iff. 4, n. 1. - Aversa,
qu. 2, sect, 8, v. Quarto... Sed de facto. - Diana, part. 4,
tr. 4, resol. 119,

cramentalibus, validam esse ordinationem,
« dummodo repetitio formae et duplex impo-
sitio facta fuerit ante instrumentorum tradi-
tionem ». S. O., die 3 Maji 1899. Quodsi post
communionem utrique il impositioni satisfa-
ctum fuerit, « Ordinationem esse iterandam
ex integro.sub conditione et secreto quocum-
que die »..S. O., die. 22 Aug. 1900.

e) Croix, l¢b. 6, part. 2, n. 2145, duplicem
tantum manuum impositionem agnoscit: pri-

~mam scilicet, quae fit ad tractum, pontifice

nihil dicente; et secundam, quae fit post com-
munionem ; et dicit iterari posse ordinationem
si prima impositio omissa fuerit.

f) Benedictus X1V, loc. cit., cap. 10, n. 1
et 13, loquitur de eo qui cum impositionem ma-
nuum accepisset, non accessit ad recipienda
instrumenta.

&) Proindeque, si in hac tertia manuum
impositione formula substantialiter corrupta
faerit, ut v. g. si episcopus dixerit: Acczpe

Spéritum Sanctum.: quorum vetinueris pec-
cala remissa sunt; el quorum retinuer:s
retenta sunt, S. 0., die 9 Decembris 1897, de-
claravit secreto et sub conditione, quovis anni
tempore supplendam esse ad cautelam a quo-
vis episcopo cum S. Sede communionem ha-
bente, induto de more, tertiam manuum impo-
sitionem et formam respectivam. Et S.R.C.,die
22 Maji 1841 jam declaraverat supplendam
esse ab episcopo Sacrum faciente, in suo pri-
vato oratorio, et astante presbytero sacerdo-
talibus vestimentis induto, quin repeti debeant
ceremoniae accidentales quae antea adhibitae
fuerunt.

750. - @) Dicastillus, #. 6, de Ordine,
dub. 10, n. 161, probabilem utique hanc sen-
tentiam vocat; sed cum ipso S. Alphonso, se-
cundam sententiam probabiliorem existimat.

%) Gobat, tr. 8, n. 98, Sporer, part. 2,
cap. 1, n. 25 et 26, utramque sententiam
probabilem existimant; quin etiam Sporer

Tertia
manuum
impositio
supplenda
dumtaxat,
si omissa.

Probabili-
ter utraque
species non
necessario
tradenda.

Probabi-
lius, utra-
que traden-
da.

Probabi-
lissime va-
lide ordina-
tur tangens
hostiam,
sed non pa-
tenam.

Tutius est
oppositum.
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cum potestas sacerdotalis ad sacrifican-
dum sit indivisibilis (prout diximus de
Euch., n. 306), et propterea non possit
tradi nisi ad integrum sacrificium offe-
rendum, sequitur quod si ad utramque
speciem consecrandam non datur, ad nul-
lam datur. — Et cum haec sententia sit
probabilis, imo probabilior, omnino sequen-
da est in praxi®¢, ut recte ait. Croix 1.

151. - Dubitatur 2°. A% vakde ordina-
relur qui langerel hosiliam ef non pate-
nam?

Affirmant communiter Sporer 2, Tam-
burinius?, Holzmann* cum aliis; utque
fere certum habent Vasquez#), Coninck#),
Palaus @ et Schildere, apud Croix 5. Ratio,
quia hostia et vinum sunt materia sub-
stantialis sacerdotii, quibus principaliter
significatur potestas in Corpus Christi;
et propter solam decentiam, ex praece-
pto Ecclesiae, usurpatur calix et patena.
Et idem consequenter dicunt Sporer ¢ et
Tamburinius ?, si tradatur calix cum vino
et hostia ibi immixta vel imposita sine
patena. — Haec sententia revera videtur
probabilissima.

Sed Lacroix ® refert duos doctores a
se consultos talem ordinationeém judicasse
dubiam. Et idem videntur sensisse Bas-
saeus® et Bonacina 19 ubi dixerunt tutius
esse attingere immediate tpsam patenam
et hostiam, juxta vitum Ecclesiae, ne or-
dinandus periculo se exponat non rveci-

* Lib. 6, part. 2, n, 2151, — ¢ Part. 2, cap. 1, n, 28;
et n. 27, 1. — 3 Lib, 7, de Ordine, cap.5, § 2, n. 5. — 4 De
Ordine, n. 80, — Schildere, tr. 2, n. 116, -5 Loc. cit., n, 2153, —
¢ Loc. cit., 8. 23, - 7 Loc, cit,, n, 5. — 8 Loc, cit., n. 2158, —
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ptendsi ordines. Etenim in decreto Eugenii
assignatur pro materia presbyteratus ca-
lix cum vno et patena cum hostia. Bt in
Pontificali dicitur: Bf cuppam calicts, et
patenam simul tangunt. — Quapropter
Croix ' (cui adhaeret Mazzotta?) non
immerito dicit consultum esse ut talis
ordinatio repetatur sub conditione. Quam-
vis enim prima sententia fere certa videa-
tur,tamenlugo?),loquendo desacramento
Baptismi, sic ait: Licet sententa negans
valorem sacraments non aestimetur pro-
babilis, nihilominus foret sufficiens moti-
vum reiterands, quin prudenter formidare
Dossumus, ne forte sit probabile quod
st invalidum, aut saltem ne, accedente
Judicio plurium doctorum, 1d successu
temporis jfiat probabile. Atque s tractans
de sacramento Ordinis, idem asserit, di-
cendo quod esto quis quiescere posset in
prima ordinatione, propter aliquam sen-
tentiam aestimatam moraliter certam;

Hine con-
sultum, ite-
rareordina-
tionem sub
conditione,

tamen non peccabit, si stante sententia -

opposita aliorum pro nullitate sacramenti,
ad majorem animi quietem iterum sub
conditione ordinetur: quod etiam episco-
pus licite in gratiam ejus poterit facere.
Et ratio videtur esse, quia ipsa anxie-
tas de dubio, modo sit vehemens, justa
est causa ordinationem sub conditione
iterandi. Et idem sentit Croix4 cum Go-
bat, qui ait posse sacramentum Baptismi
iterari, propter dubium non aperte vanum.

® V. Ordo II, n. 2, v. Non est tamen, — © De Ordine,
punct. 8, n. 11, — % Loc, ¢it., n. 2158, — 2 Tr. 5, disp. 6, cap. 1,
§ 1, v. Quaer. 2, v. f.— B8 Respons, mor., lib, 1, dub. 83,
n, 8, — % Lib, 6, part. 2, n. 2145, - Gobat, tr. 2, n. 381,

hanc secundam valde probabilem appellat.
Uterque addit secundam esse in praxi te-
nendam.

¢) Et sane S. O., die 6 Julii 1898, declaravit
ordinationem in qua defuerat hostia in tactu
instrumentorum, «esse iterandam ex integro

sub conditione et secreto quocumque die ».-

Idemque rursus declaravit die 17 Januar. 1900,
addens iterandam esse ordinationem < a quo-
cumgque catholico episcopo ». — Pariterque, de
casu quo defuerat vinum in calice, die 11 Ja-
nuar. 1899, declaravit « ordinationem esse
iterandam ex integro sub conditione et secreto
quocumque die ». Idemque declaraverat 20 Ja-
nuarii 1886 et 7 Septembris 1892.

75). - 4) Vasquez, Coninck et Palaus ci-
tantur profecto a Croix ut testatur S. Alphon-

sus; sed Vasquez, disp. 246, cap. 2, n. 19,
in sententia eorum qui volunt contactum esse
necessarium, dicit: « Non video qua probabi-
litate dici posset necessarium esse proxime
illa singula tangere ». — Coninck, d7sp. 20,
adub. 7, n. 71+ « Est satis probabile, inquit,
hunc contactum [solius calicis] ad valorem
sacramentisufficere, etimmediatum contactum
patenae, tantum ad majorem securitatem exigi,
praesertim cum plurimi DD. hoc tamquam
certum doceant.. Quia tamen hoc non est
omnino certum.., omnino curandum est ut
tam calix quam patena immediate tangan-
tur ». — Palaus denique, 2. 27, punct. 4,%. 20,
haec dicit in generali de contactu mediato
instrumentorum,

) Verba haec, ex Croix desumpta, sensum



Tangens
calicem et
patenam,
sed non ho-
stiam, non
valide ordi-
natur,juxta
alios.

Communi.-
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752. - Dubitatur 3°. An valide ordine-
tur sacerdos qui tantum calicem et pate-
nam langit, non autem hostiam?

Prima sententia negat. Et hanc tenent
Habert?; item Baucius atque Villalobos®),
apud Escobar ?; item Bernal?), Faber et
Fernandez, apud Croix® Hi dicunt hunc
debere iterum sub conditione ordinari ut
a dubiis liberetur. — Et ab'hac sententia
non dissentiunt Bonacina et Bassaeus
(allati in Dubio praeced.), dicendo tutius

esse attingere patenam et hostiam xe

ovdinandus periculo se exponat.
Secunda vero sententia, communis et
verior, affirmat. Et hanc tenent Sanchez ¢,
Wigandt ®; Gonet et Ysambert, apud Ha-
bert®; Mazzotta?, Diana 3,
cum Vasquez, Aversa, Trullench, etc.;
ac Escobar cum Ledesma, Vega, Mar-
chino, Victorello, Nufiez, Dicastillo, etc.
Item Sotus, Valentia, Coninck, Sporer,
Rhodes et Gobat, apud Croix. — Ratio:
tum quia non praescribitur ab Ecclesia
tactus immediatus hostiae, sed tantum
patenae; ut patet ex Pontificali, ubi sic
habetur:. Pontifex... tradit cuilibet... cals-
cem cum vino et agua, et patenam suppo-

* De Ordine, part. 1, cap. 7, qu. 4. — Baucius, Miscell.
casuum consc., tr. 2, opusc. 4, Addit., quaer. 4, petes 1. -
2 Lib. 23, n. 188 et 190, — Prilip. Faber, in 4, dist, 24, qu. 1,
disp. 1, cap. 4, n.122, - Fernand. de Moure, Exam. theolog,,
part. 3, cap. 11, § 6. - & Lib, 6, part. 2, n. 2152, — Boxnac.,
de Ordine, punct. 3, num. 11. — Bass., v. Ordo II, n. 2,
v. Now est tamen. — ¢ Consil. mor., lib. 7, cap. 1, dub. 2, n. 4,
— 8Tr. 15, n.11 et 43. — Gownet, Clyp., disp. 2, n, 43, - Ysamb.,
de Sacr. Ordin,, disp. 3, art. 8, propos. 1, v. Notand. 2. -
¢ Loc. cit,, qu. 4, — 7 Tr. 5, disp. 6, cap. 1, § 1, v. Quaeres 2,
— 8 Part. 10, tr, 16, resol. 88, — ¢ Tr, 8, cap. 2, n, 21, -
Vasq., disp. 246, cap. 2, n. 19, . Aversa, qu. 2, sect, 2,
v. Non per hoc. - Trull, lib, 6, dub. 2, n. 6. — Escob.,
lib. 23, n. 188 et 191. - Petr, Ledesma, Sum., de Ordine,

et Salmant.? .
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sitam cum hostia, et ipst tllam accipiunt
tnler indices et medios digitos, et cuppam
calicis et patenam stmul tangunt. Tum
quia vinum in calice contentum certe
non tangitur immediate; ergo nec requi-
ritur ut hostia immediate tangatur. —
Unde, tum ob has rationes, tum ob com-
munem doctorum consensum, bene dici
potest haec sententia moraliter certa.

Caeterum recte advertunt Salmant. 4
curandum esse ordinando, tam calicem
quam patenam et hostiam (quo melius)
contingere, ut ab omni scrupulo se eximat.

793. - Dubitatur 4° 4n valide ordine-
tur gui solwm calicem immediate tangit,
sed non patenam?

Prima sententia, quam tenent Ronca-
glia®® Croix ¥ cum Palao @), Dicastillus
et Mazzotta % dicit hunc reordinandum
sub conditione. — Tum quia in Poritifi-
cali (ut supra) praescribitur tactus tam
calicis quam patenae; tum quia tactus
patenae alias tunc esset potius moralis
quam physicus.

Secunda vero sententia, quam tenent
Palaus #), Escobar &), Diana ¥ cum Bau-
ny?) et Joanne Petit #; Tamburinius ¢

cap. 3, dub. 2. - Vega, Espejo de curas, cap. 14, n. 21, -
Marchin., tr, 1, part. 1, cap. 16, n. 18 et 20. - Victorell.,
Not. ad tract. de Sacr. Ordin. Martini Fornarii, cap. 2,
not. f, - Nufiez, in Suppl,, qu. 34, art. 5, diff. 2, i. f., v. Diffi-
cultas. - Dicast., tr. 6, de Ordine, dub. 14, n. 205. — Sotus,
in 4, dist. 24, qu. 1, art. 2, v, f. - Valent., disp. 9, qu. 1,
punct. 5, quaest. 4, v. Miki. - Coninck, disp. 20, n, 71. -

Tangens
immediate
solum cali-
cem, reordi-
nandus sub
conditione,
juxta alios.

Probabi-
lius, certo
valide ordi-
natus,

Spor., Sacram., part. 2, cap. 1, n. 27. - Rkodes, de Ordine, °

sect. 4, § 3, v, Altera difficultas. - Gobat, tr. 8, a n. 103. -
* Lib. 6, part. 2, num. 2152, — Pontifical., de Ordinatione
presbyteri, — * Tr, 8, cap. 2, n.21. — * De Sacr. Ordin.,
cap. 1, qu. 5, resp, 3. — ¥ Lib, 6, part. 2, n, 2154. — ¢ Tr, 6,
de Ordine, dub. 14, n, 205. — 3 Tr, 5, disp. 6, cap. 1,§ 1,
quaer, 2, — ¥ Lib, 7, de Ordine, cap. 5, § 2, n. 6.

cardinalis de Lugo in Resp. mor., Iib. 1, dub. 1,
a n. 12, fideliter quidem referunt, sed non
sunt ipse textus. ‘ .
752.-2) Villalobos male citatur ab Escobar
(ex Baucio tamen); nam, part. 1, 3. 11, diff. 4,

#. 3, cum S. Alphonso negat necessariuim esse

ut hostia tangatur.

b) Bernal male citatur a Croix (ex Dianay;
negat enim, disp. 47, sect. 7, n. 17, ad va-
lorem Ordinis requiri contactum physicum
materiae.

753. - 4) Palaus sibi non consentit; nam,
tr. 27, punct. 4, n. 20, dicit grave esse omit-
tere contactum patenae, < quia satis est pro-
babile immediatum contactum necessarium
esse de necessitate sacramenti ». At paulo

inferius: «Fere certum existimo non esse opus
contactum materiae immediatum ad sacra-
menti valorem, sed mediatum sufficere, uti eve-
nit si calicem continentem patenam tangas ».

%) Escobar, Izb. 23, n. 184 Diana, part. 6,
7. 8, vesol. 19; Bauny, Theol. mor., part. 1,
.7, qu. 12, v. Decimo, Joannes Petit, Theol.
sacram., tv.7,lect. 95, Z. f.; Coninck, disp. 20,
7. 71, existimant probabilem hanc sententiam;
quin etiam Gaspar Hurtadus, de Ordine,
aiff. 15, eam veriorem appellat; nihilominus
Escobar (n. 191), dicit taliter ordinatum de-
bere iterum sub conditione ordinari; Diana,
Bauny, Petit, Coninck, locés c#t, dicunt cu-
randum esse ut tangatur patena; Hurtadus,
loc. cit., non esse certo ordinatum.

Quid de
non ordina-
to exercen-
te ordines.
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cum Vasquez, Valentia ), Hurtado ¥, etc,;
item Coninck %), Aversa et Trullench,
apud Salmant.?!, dicit hunc esse valide
ordinatum; quia calix et patena tunc mo-
raliter faciunt unum. Et hanc sententiam
Praepositus et Bosco (apud Croix?) vocant
moraliter certam.

Ego tamen censeo eam tantum proba-
biliorem; sed primam non improbabilem,
et ideo in praxi tenendam. — Quapropter
dico, sub conditione talem clericum esse
reordinandum 4),

754. - Notandum quod carens ordine
sacerdotii vel episcopatus, invalide exer-
ceret eorum munera. — Carentes autem
aliis ordinibus, licite eos exercent, si or-
dines sint minores; illicite, si majores.
Hinc graviter peccat clericus qui sine

- Ordine officium diaconi vel subdiaconi

Quid de
consecratio-
ne episcopi.

solemniter exercet; et incurrit ipso facto
irregularitatem et excommunicationem,
sed hanc ferendae sententize ex cap. /
et 2,de cler. non ordin. ministr. Vide de
hoc puncto dicenda, Lib. VII, de Irregul.,
n. 359.

Utrum autem eamdem poenam incur-
rant Jaics, taliter ministrantes? Vide dicta
de Sacramento Baptismi, n. 116, v. Du-
bit. 3, ubi negativam sententiam tutati
sumus. :

155. - Hic aliqua libet adnotare de
ordinatione episcopi. — Et primo, episco-

Vasq., disp. 246, cap. 2, n. 19. — dversa, qu. 2, sect.2,
v. Non pey hoc. - Trull., lib. 6, dub. 2, n, 6. - 1 Tr. 8, cap. 2,
n. 21, — Praepos., dub. 10, n. 93. - Bosco, de Sacr. Ordin.,
disp. 10, sect. 2, n. 177, i. f. - ® Lib. 6, part. 2, n. 2154, —
Palaus, tr, 27, punct. 14, n.12. - Sanch., Consil, mor., lib. 7,
cap. 1, dub. 15, n. 23. - Vasg., disp. 243, cap. 6, n. 58. -
8 Tr. 8, cap. 4, n. 2. — 4 Lib. 6, part. 2, n. 2148, — 5 Can. 4;
celebrat. an. 825 (ap. Labbe, tom. 2, col. 44 vel 50).’-—
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pus non potest valide ordinari, nisi ab
alio episcopo; ex Apostolo (ad Hebr. viI):
Major a minori non benedicitur #). Ita
Palaus, Sanchez, Vasquez, etc. communi-
ter cum Salmant. 2,

Ad talem autem ordinationem plura
concurrunt, nempe impositio libri evange-
liorum super scapulas ordinandi, unctio
coronae ordinati et impositio manuum
trium episcoporum; item traditio baculi
et annuli: ut Croix+.

Utrum vero ad valorem exigatur trium
episcoporum assistentia extra casum ne-
cessitatis?

Certum est 1° quod haec requiritur
ex necessitate praecepti; ex Nicaeno I3
et Carthaginensi II8 — Certum 2°. vide-
tur, ex commissione Pontificis in casu
necessitatis valide fieri ordinationem ab
uno episcopo; ut asserunt Croix?, Sal-
mant.® cum aliis fere communiter, contra
Palaum et Aversa?. Sic enim communi-
ter dicunt fecisse Apostolos cum episco-
pos ordinabant; et sic fecisse plures Pon-
tifices, testantur Cardenas et plures apud
Croix ? ubi adest etiam decretum Sacrae
Congregationis, quo dicitur talem ordina-
tionem esse validam.

Ad quaesitum autem alii dicunt tres
omnino requiri. Et ita sentiunt Tourne-
ly<) et Holzmann4), item Bellarminus,
Vasquez, Gonet, Palaus, Barbosa, etc.,

¢ Can. 12; celebr. an. 3%0; (ap. Labbe, tom, 2, col. 1248), —
" Loc. cit., n, 2147, — & Loc. cit., n. 4, — Palaus, loc. cit.,
punct. 14, n, 18. — Cardenas, dissert. 2, n. 501 et 502, -
¢ Lib. 6, part. 2, n. 2147. Cfr. Pallottini, v. Episcopus, § 1,
n. 11, - Bellarm., de Conciliis et Ecclesia, lib, 4, cap. 8,
v. Quantum ad. - Vasg., disp. 243, cap. 6, n. 63. - Gonet,
Clyp., disp. 4, art. 3. - Palaus, loc, cit., n. 13. - Barbosa,
de Offic. et Potest. episc., part. 1, tit. 1, cap. 5, n. 5,

¢) Valentia non satis accurate citatur a
Tamburinio (ex Leandro tamen); nam, disp. 9,
qu. 1, punct. 5, qu. 4, v. Mihi, de praecedenti
casu loquitur.

@) Attamen S. O., die-17 Januar. 1990,
acquiescendum esse censuit ordinatiom: in
qua solam patenam (quin etiam probabiliter
sublevatam super calicem) ordinatus tetigerit,
neque hostiam nec calicem tangens. Cfr. etiam
Decr. auth. S. C. R, ». 1221. — Pariter S. 0.
acquiescendum censuit, die 17. Martii 1897,
ordinationi in qua solam patenam cum hostia
ordinatus tetigerat. Idemque censuit die 7 Se-
ptembris 1897, de eo qui dubitabat utrum pa-
tenam tetigisset. Quidquid, die 28 Maji 1796,

S. C. Conc. declaraverit de iteranda secreto
ex integro et sub conditione ordinatione in qua
sola patena, non vero calix tactus fuerat. Vide
Pallott.,v. Sacramentum Ordinis, § Z, . 3, nota.

755. - @) Hic textus ita sane refertur a
Salmant. et Vasquez; sed sic restituendus est:
« Quod minus est a meliore benedicitur ».

b) Aversa, qu. 3, sect. 2, v. In hac re,
omnino tenet cum aliis, nedum contradicat.

¢) Tournely, Praelect., de Ordine, qu. 6,
art. 1, § De Ministro, ad valorem requirit ut
consecratio episcopi « a tribus vel duobus
saltem » fiat.

. %) Holzmann, #. 82, tenet secundant sen-
tentiam.

Extra ne-
cessitatem,
ex praece-
pto requiri
tres episco-
pos.

Ex commis-
sione Ponti-~
ficis, ad va-
lorem suffi-
cit unus.

Quid, se-
clusa neces-
sitate.
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apud Salmant. . Sic enim scripsit Dama-
sus Papa ®: Quod enim episcopi non sint,
gur minus quam a tyribus sunt ordinats
episcopis, omnibus patet. — Alii tamen
uegant, ut Sanchez, S. Antoninus®), Azore),
etc. cum Salmant. 3. Ratio, quia in Pon-
tificali Romano unus tantum episcoporum
dicitur consecrator, alii vero assistentes;
in aliis enim sacramentis unus tantum
minister requiritur. Et probant ex canone 1
Apostolorum apud Clementem /), ubi ex
decreto Simonis Apostoli dicitur: S7... ak.
quis ab uno episcopo ordinatus fueri...,
is qui ovdinatus est.. deponatur. Si depo-
nendus est, ergo est vere ordinatus.

Utraque sententia est probabilis. —
Unde in praxi omnino prima sequenda
est; ut patet ex prop. 1 damnata ab In-
nocentio XL Et ratio est, quia, cum valde
sit probabilis sententia (ut diximus 7. 738)
episcopatum esse verum sacramentum,
distinctum a presbyteratu, tenemur uti-
que in ejus ordinatione tutiorem partem
sequi ad vitandum damnum commune;
nam alias sacerdotes ab hoc episcopo
ordinati manerent dubie ordinatie),

156. - « Ex dictis resolves:

« 1° Potest episcopus extra dioecesim
« suis subditis conferre primam tonsu-
eram; quia non est ordo. Bonacina et
< alii quatuor cum Diana%), contra San-
« chez, Barbosa, etc. »,

" Sed hoc non est certum.

* Tr. 8, cap. 4, n, 6. — ® Can, Chorepiscopi, dist. 68
(a pseudo-Isidoro tribuitur Damaso Papae). — Sanch.,
Consil. mor., lib, 7, cap. 1, dub. 15, n. 27, - 8 Loc. cit.,
n. 8, — Bonac,, de Sacram., disp. 8, punct. 2, n, 12, ~
Sanch., Consil. mor,, 1ib. 7, cap. 1, dub, 50, n. 2, - Barb.,
de Offic. et Potest. episc., alleg. 6, n. 15; et in Trid., sess, 6,
cap. 5, de reform., — 4 Loc, cit. - Lop. de Salgedo, in Diaz
Pract. crimin., cap. 26, Addit., lit. 4, — 5 In Trid., toc.

cit. - Campan., Diversor. juris, rubr. 6, cap, 1, n, 2, —
€ Sess. 6, de reform., cap. 5. — 7 De Sacr., disp. 3, punct. 2,
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Quaeritur igitur: an episcopus possit
conferre tonsuram in aliena dioeces: sine
licentin episcopr loci?

Negant Sanchez * cum Salzedo; et
Barbosa® cum Garcia ), Campanile, Acu-
fia® et Narbona?®. Quia in Tridentino ¢
vetitum est episcopis exercere pontificalia
in aliena dioecesi sine licentia ejus Ordi-
narii; et cum prima tonsura sit ordo (ut
putant), non potest conferri sine pontifi-
calibus. — Affirmant vero cum Busen-

baum (ut supra), Bonacina?, Toletus<);, 1

et Azor, Henriquez, Villalobos <), Molfe-
sius, etc, apud Barbosa$; et Lopez, Bar-
batius ac Rebuffus, apud Sanchez®. Ratio,
quia, cum sit sententia communior et
probabilior inter theologos, quod tonsura
non sit ordo, ideo bene potest et solet
conferri privatim sine pontificalibus: ad
quod non requiritur licentia episcopi loci.

157. - «2°. Quando dubium occurrit
«an ordo sit vere collatus, v. gr. quia
« materia fuit dubia, iterari potest et de-
«bet sub conditione. — Quando vero
«sunt rationes utrinque probabiles pro
« nullitate et validitate, ait Diana ° ex

"« Granado posse iterari sub conditione;

« imo debere, si sit episcopalis vel sacer-
« dotalis, v. gr. si sacerdos vel episcopus
«non tetigisset vasa sacra, aut iltud in-
« strumentum in cujus porrectione impri-
« mitur character. Excipit tamen sacer-
« dotem qui immediate tetigit patenam,

n.'12; et disp. 8, punct. 4, n, 29, — dzor, part. 2, lib. 3,
cap. 48, qu. b, - Henrig., lib. 3, de Confirm., cap. 6, n, 6
lit, f. - Molfes., part. 1, tr.2, cap. 2, n. 15, - 8 De Of. et Pot.
episc., alleg. 6, n. 15; et in Trid., sess, 6, cap. 5, de reform. —
Ludov. Lop., Instruct. nov., part. 1, cap. 284, v. Sed et de
voluniaria, - Barbat., in cap. Novit, de offic. legat., n. 18, -
Rebuff., Prax., part. 1, tit. de Clericis et a quibus et quo-
modo creentur, n, 12. - ® Consil. mor., 1ib. 7, cap. 1, dub. 50,
n, 2. — ¥ Part, 5, tr. 14, resol. 64; et tr. 13, resol. 47, -
Gran., de Sacr, Ordin., tr. 1, disp. 6, n. 2, 10 et 16,

e) S. Antoninus, part. 3, tit. 14, cap. 16,

'§ 9, 7. f.; Azor, part. 2, lib. 3, cap. 30, qu. 3, -

utramque sententiam recitative dumtaxat re-
ferunt.

/) Seu rectius: S. Clemens, in Constsitus.
Apost., 1ib.’8, cap. 27, ap. Migne, Patrol.
graeco-lat., tom. 1, col. 1123-1124, Et est con-
forme canoni 1 Apostolorum.

" &) Attamen S. Sedes non semel declaravit
validam esse consecrationem episcopi ab uno
tantum episcopo, sine dispensatione Aposto-
lica, peractam. Breve Pii IV, 11 Aug. 1562;
declaratio S, Off,, 13 Martii 1669 et S, C. de

Prop. Fide, 18 Maji 1695. Cfr. etiam Benedi-
ctum X1V, de Synodo, lib. 13, cap. 13, n. 7.

756. - @) Clarius: arup Diana, part. 4,
tr. 4, vesol. 143.

b) Garcia, de Benefic, part. 1, .cap. 5,
#. 142; Acuiia, én I part. Decr. Gratiant,
dist. 71, cap. lllud 1, ». 2; Alph. Narbona,
Comment. in 3 part. novae Recopilat. legum
Hispan., lib. 4, tit. 1, leg. 20, glos. 2, n. 135,
quidquid dicat Barbosa, de casu diverso lo-
quuntur: negant scilicet quemquam posse pri-
mam tonsuram recipere ab episcopo non suo.

<) Toletus, Izb. 1, cap. 49, n. 4; Villalobos,

Sine licen.
tia episcopi
oci.

Quid in
dubio de va-
liditate col-
lati ordinis,

Defectus
circa acci-
dentalia,
quando et
quomodo
supplendi.
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«sed non hostiam. Eum vero qui non

« tetigit calicem et patenam, dum forma

« proferebatur, sed paulo post; posse qui-
«dem, ad majorem animi sui quietem,
« sub conditione iterum ordinari, non ta-
«men esse necessarium docet Lugo! —
« Recte autem notat Diana ?, etiamsi quis
« timeat ne invalide ordinatus sit, aut non
« recordetur se tetigisse sacra vasa, aut
« non tetigisse imaginetur; non illico ite-
« randum esse ordinem: cum sola oblivio
« vel timor non sufficiat ad prudens ac
« rationabile dubium vel probabilitatem ».

168. - Quaeritur: guomodo supplends
sunt defectus commissi in ordinatione?
— Distinguendum:

Si defectus est circa accidentalia, nem-
pe-si defuerit unctio manuum presbyteri
initiandi, tunc quamprimum suppleri de-
bet ab eodem episcopo, si fieri potest. Ita
Sanchez?, Elbel4, Croix?%; ac Salmant.$
cum Soto 4, Trullench ) et Aversa®. —
Alias taliter ordinatus, si non curaret hu-
jusmodi defectum suppleri, vel ante sup-
pletionem in ordine suscepto ministraret,
peccaret graviter . — Non vero incur-
reret irregularitatem; ut recte advertunt
Salmant.”; et Sanchez® cum Silvestro,
Soto, Tabiena, Angelo et Armilla. Quia est
irregularis qui ministrat in ordine quem
non habet: sed hic vere ordinem habet.

An autem qui ministraret ante sup-
pletionem, quae fieri deberet, alicujus
defectus dubie essentialis circa valorem
ordinationis, incurreret irregularitatem?
— Videtur negandum; nam qui est dubie
ordinatus, non potest dici absolute non
ordinatus.

! Resp. mor., lib. 1, dub. 33, n, 3, — 7 Part. 5, tr. 13,
resol. 47, — 3 Consil. mor., Lib. 7, cap. 1, dub. 13, n. 3 et 6.
— # De Sacr. Ordin., n. 28, — 5 Lib, 6, part. 2, n. 2200
et seq. — ¢ Tr. 8, cap. 2, num. 25. — 7 Loc. cit. — & Loc.
cit,, n. 4 et 5. - Silvest., v. Irregularitas, n. 14, v. Quin-
tum. - Sotus, in 4, dist. 24, qu. 1, art. 4, v. Hinc fit. -
Tabien., v. Irregulavitas IV, num, 3, - Angel., v, Irre-

Notandum autem hic 1°. cum Salmant.?,
Sanchez et Soto, hoc non intelligi quando
defectus esset in re levi; sed tantum in

‘gravi, nempe si defuisset unctio manuum;

‘aut etiam (addunt Salmant., citantes San-
chez), si presbyterandus non protulisset
verba consecrationis cum episcopo: sed

hoc non dicit Sanchez; imo ° tantum dicit -

quod si initiandus non dixerit canonem,
talis caeremonia non esset repetenda. —
Notandum 2°. cum Croix ! et Aversa
quod si defectus fuerit occultus, occulte
supplendum est ad vitandum scandalum
et turbationem aliorum ¢).

Si vero defectus est circa essewtialia,
nempe circa materiam et formam, tanto
magis est supplendus. — Sed hic quae-
res: an totum sacramentum sit tunc sup-
plendum?

Resp. 1° Si sacramentum constet du-
plici materia et forma, ut in ordinatione
sacerdotii (juxta probabilem plurium sen-
tentiam), nempe calice cum vino ac pa-
tena cum hostia, atque impositione ma-
nuum: — tunc, si defectus est in parte
antecedents, nimirum in traditione calicis
et patenae, utique totum sacramentum
est iterandum; quia potestas supra cor-
pus Christi mysticum fundatur in pote-
state supra Corpus Christi reale. Secus
vero, si defectus est in parte posteriors,
quia potestas ad Corpus Christi verum
jam tradita est independenter a parte
subsequenti. — Ita Salmant. 1% et Croix 'S,
et alii passim.

Resp. 2°. Si tantum pars materiae fue-
rit, vel dubitetur an fuerit omissa: in or-
dinatione sacerdotis et episcopi, totum

gularitas, n. 39, < Armil,, v. Irregularitas, num, 67, —
® Tr. 8, cap. 2, num. 26, - Sanck., Consil., 1lib, 7, cap. 1,
dab. 13, n. 4. - Sotus, loc. cit., art. 4, — Salmant,, tr. 8,
cap. 2, num, 26, — ¥ Consil. mor., 1ib. 7, cap. 1, dub. 13,
n.4. - ¥ Lib, 6, part. 2, n. 2200. - Aversa, qu. 2, sect. 13,
v. Quando vero. — ¥ Tr, 8, cap. 2, num. 381, — ® Ljb. 6,
part. 2, n, 2204,

part. 1, tr. 18, diff. 7, n. 7, tractant pariter de
casu diverso, et dicunt posse accipi tonsuram
ab alieno epicopo.

758. - @) Sotus, in 4, dist. 24, qu. 1, art. 4,
v. Hinc jit; Trullench, i2b. 6, dub. 3, n. 6,
supplendum quidem esse ajunt, sed a quo-
nam sit supplendus defectus non explicant. —
Aversa autem, qu. 2, sect. 13, dicit ceremo-
nias accidentales obligare sub gravi, nisi ma-

teria sit levis; silet autem de iisdem postea
supplendis.

%) Si tamen in unctione manuum, chrisma
adhibitum fuisset, et non oleum catechume-
norum, unctio repetenda non esset, et ordi-
natus posset esse tutus in conscientia et absque
animi anxietate, ex declaratione S. O. diei
22 Julii 1874,

<) Vide supra notam 4 ad #. 749.

Defectus
circa essen-
tialia.

Quando or-
do constat
duplici ma-
teria et for-
ma,

Quando
pars mate-
riae omissa
est.
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equidem sacramentum est iterandum.
Hinc, si tradita sit patena cum hostia et
calix sine vino, ordinatio tota repeti de-
bet, tradendo utramque materiam; ut
dicunt Elbel?, et Croix ? cum Aversa et
aliis pluribus. Et sic omnino tenendum,
juxta dicta #. 750. — Dicunt autem Sal-
mant.® hoc quidem tenendum in ordina-
tione presbyteratus et episcopatus: non
autem aliorum ordinum; quia in eis, si
adest probabilitas pro valore ordinis su-
scepti, non requiritur supplere defectum,
cum in sacerdotio postea suscipiendo
omnis illorum potestas recipiatur. Sed
hoc non admittendum saltem pro ordine
diaconatus; nam in cap. Presbyter, de sa-
crament. non iterand., loquens Pontifex
de ordinatione diaconorum, dicit quod
si impositio manuum est omissa, omnino
est repetenda, etsi probabile sit solam
traditionem libri esse de essentia.

189. - An autem hujusmod: defectus,
tam essentiales quam accidentales,debeant
suppleri tempore designato ad collationem
ordinum ?

Salmant. ¢ cum Granado @), ete. dicunt
posse suppleri quocumque anni tempore.
— Communius vero affirmant Croix?; et
Sanchez® cum Innocentio, Panormitano
et Armilla; ex cit. cap. Presbyter, ubi,
cum fiat sermo de impositione manus in
ordinatione presbyteri vel diaconi, sic
dicitur: Quod si omissum fuerst, non est
aliguatenus sterandum,; sed statuto lem-
pore ad hujusmodi ordines conmferendos,
caute supplendum guod per ervorem ex-
it praetermissum. — Mihi autem vide-
tur sic distinguendum: Si defectus sit
circa valorem sacramenti, tunc supplen-
dus est tempore ab Ecclesia statuto (ut
censet secunda sententia): et hoc videtur

1De Sacr, Ordin., n. 28. —#Lib, 6, part. 2, n. 2205, -
Aversa, qu. 2, sect, 18, v. Sed certe. —3 Tr. 8, cap. 2, n. 82.

— * Log, cit., cap. 4, 0. 79. — & Loc. cit., n, 2200. — ¢ Consil. )

" 'mor., 1ib. 7, cap. 1, dub. 18, n.7. - Innoc, IV,in cap. Pre-
sbyter, num. 2. - Panorm., in dict, cap., num. 1. - Armil.,
v. Ordo, n. 10. — 7 Lib. 7, de Ord., cap. 5, § 2, n. 18, -

non posse negari, ex textu mox allato.
Secus vero dicendum, si esset defectus
accidentalis.

Probabiliter vero dicunt Tamburinius?
cum Granado et Quintanadvenas; et
Croix ® cum Aversa ), Gobat et aliis uni-
versim (ut asserit), quod si ob solum du-
bium iteretur Ordo sub conditione vel
caeremonia aliqua, poterit iterari quovis
die et a quovis episcopo; eodemque die
poterunt simul conferri ordines tam ma-
jores quam minores, adhibitis solis so-
lemnitatibus probabiliter necessariis ad
valorem.

160. - « Resp. IV°. Episcopus non po-
« test ordinare nisi swbddsios, vel ratione
« originis (si scilicet in ejus dioecesi sint
« nati), vel ratione domiciliz, ex voluntate
«istic perpetuo habitandi; vel ratione
« beneficii in sua dioecesi existentis. Dia-
«na? Laymann, Praepositus, etc. com-
« muniter ». — [Vel, adde, ratione fam:-
linritatis seu famulatus; ex Tridentino °:
de quo vide dicenda »#. 780. — Ordinans
autem non subditum sine licentia sui Or-
dinarii, suspenditur per annum a colla-
tione ordinum; ut habetur in cap. Nullus
et cap. Eos gui, de temp. ordin. in 6°).

« Quocumque autem horum modorum
« sint subditi, licite eos ordinat; ut habe-
«tur in cap. Cum nullus, de temp. ordin.
«in 6° et ex communi. — Henriquez,
« Lessius 1! »,

161. - Notandum autem est 1° ex Tri-
dentino * definitum esse solos episcopos

esse ordinarios sacramenti Ordinis mini- §

stros. — Episcopus vero tantum electus
et confirmatus, licet possit praebere licen-
tiam subditis ut ab alio episcopo ordinen-
tur, nequit tamen ordinare, nisi sit etiam
consecratus. Episcopus autem consecra-

Gran., de Sacr. Ordin., tr. 2, disp. 8, n. 3. - Quintanadv.,
tr. 6, singul. 1, n. 1 et seqq. — ® Loc. cit., n. 2200. - Gobat,
tr.8, n. 282, — * Part. 8, tr. 2, resol. 8. — Laym., lib. 5, tr. 9,
cap. 9, n. 10 et 11. — Praepos., dub. 14, n. 129 et seqq: —
1 Sess. 28, de reform., cap. 9. — Henrig., lib. 10, cap. 22.
~— % Lib. 2, cap. 84, n. 92, — 22 Sess. 28, de Ordine, can. 7.

759. - 4) Granado, de Sacr. Ordin., tv. 2,
disp. 3, n. 3, loquitur de defectibus essentia-
libus.

b) Aversa,qu. 2, sect. 13, v. Quando vero,
sententiam oppositam tenet, quidquid dicat
Croix. « Quando vero defectus sit dubius,

inquit, seu validitas Ordinis non satis certa...,
repetitio debebit fieri sub conditione...; sem-
per autem debebit suppleri in aliquo ex diebus
pro collatione ordinum per sacros canones
praestitutis, sive ex indulto Summi Pontificis
concessis ».

Ex com-
missione
Pontificis,
simplex sa-
cerdos con-
fert ordines
minores,

Non vero

presbytera-
tum.
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tus, etiamsi sit degradatus et episcopatum
renuntiaverit, valide ordinare potest. Est
commune cum D. Thoma?!, Salmant.2 —
Sed hic plura sunt discutienda.

162. - Quaeritur 1°. An Pontifex pos-
sit praebere simplici sacevdots facultatem
ad conferendos ordines? Distingue:

Quod tonsura et ordines minores a
quolibet sacerdote conferri possint ex
commissione Pontificis, est communis cum
S. Thoma, Soto, Sanchez. Vide Salmant.2.

Negant tamen hoc communiter de
presbyteratu, tamquam de ministerio ex-
cellentissimo, qui a solo principe Eccle-
siae supremam facultatem habente, prout
est episcopus, debet impertiri. Ita S. Tho-
mas*; ac Palaus, Aversa, Nufiez et Gra-
nado cum Salmant.5, — Contra Escobar €
cum Innocentio IV @), Vasquez %, An-
gelo, Hurtado, etc, qui dicunt nihil ob-
stare quin Papa possit simplici sacerdoti
facultatem tribuere ordinandi etiam sa-
cerdotes. Et probant ex concilio Antio-
cheno 7, ubi, postquam dictum fuit cho-
repiscopos posse ordinare subdiaconos,

1 Suppl., qu. 38, art. 2. — ¢ Tr. 8, cap. 4, n. 13 et 14,
w 8. Thom., in 4, dist. 25, qu. 1, art. i, ad 8, - Sotus,
in 4, dist. 25, qu. 1, art. 1, concl. 4, ad 2. - Sanch., Con-
sil. mor., lib. 7, cap. 1, dub. 18, n. 5. — ¥ Loc. cit., n. 19.
— 4 Suppl,, qu. 38, art. 1, ad 8. — Palaus, tr. 27, punct. 14,
n.9. - Aversa, qu. 3, sect. 3, v. Tertio. - Nuiez, in Suppl.,
qu. 38, art. 1. - Gran., de Sacr. Ord., tr.2, disp. 2, n. 8, -
& Loc. cit., n. 25, — ¢ Lib. 23, n. 228. - 4#ngel., v. Ordo II,
n. 2. - Gasp. Hurtad., de Ordine, diff. 18. — 7 Can. 10
(anno 341 celebratum); cfr. Labbe, tom. 2, col. 590, — Mo-
rin., de Sacr. Ordinat., part. 3, exercit. 4, cap. 2, n. 1, -
Thomassin., Vetus et nov. Eccles, discipl. de Benefic.,

statim additur: Nec presbyterum vero
neque diaconum audeant ordinare, praeter
conscientiam episcopi, id est ipso igno-
rante ¢ ergo poterant ipso sciente et
consentiente. Dicunt autem chorepiscopos
esse simplices sacerdotes: in quo consen-
tiunt Morinus et Thomassinus, apud Tour-
nely 8.

Sed recte respondent idem Tournely ?,
Bonacina 1; et Palaus™ cum Bellarmino,
Coninck et Laymann, chorepiscopos fuisse
vere episcopos, sed suffraganeos, qui non
poterant ordinare sine consensu episcopi
civitatis 4. Et probant ex eodem concilio
Antiocheno*? (relato a Tournely !3), ubj,
ante verba supra relata, dicitur: Qur...
chorepiscopr nominantuy, quamuvis.... ut
episcopr consecrati sint, elc.

Quaestio igitur est de diaconatn et
subdiaconatu.

Alii affirmant, ut Croix ¢; Holzmann 13
cum Vasquez ¢, Tanner ¢/, Henno et He-
rincx; Roncaglial® cum Diana; Palaus?
cum Victoria et Majore¢/ et Escobar 8
cum Rodriguez, Turriano /), Hurtado,

part. 1, lib, 2, cap. 23, n. 11. — 8 Praelect., de Ordine, qu. 6, '

art. 1, § De Chorepiscopis, v. Una. — * Loc. cit. — ¥ De
Ordine, punct. 4,n.3. — 1 Tr. 27, punct. 14,n.9 - Bellarm.,
1ib. 1, de Clericis, cap. 17. - Coninck, disp. 20, dub. 9, n. 88, -
Laym., 1ib. 5, tr. 9, cap, 9, n. 3, — ¥ Can. 10. - 38 Loc. cit.,
concl., v. Jdem.— 4 Lib. 6, part. 2, n. 2212. — % De Ordine,
n. 8, v. Ad quaer. 2. - Henno, de Ordine, qu. 6, art. 3,
concl, 2 et 3, - Herincx, disp. 10, a n. 55. — ¢ Cap. 2, qu. 1. -
Diana, part. 8, tr. 1, resol. 34 et 35 (Coord., tom. 3, tr. 1,
resol. 69 et 70}, — 1% Tr. 27, punct. 14, num. 10. - Victor.,
Sum., n. 235, — ¥ Lib, 23, n. 225. - Rodrig., Quaest. regul.,
tom, 1, qu. 18, art. 8. - Gasp. Hurtad., de Ordine, diff. 18.

762. - 2) Innocentius IV, % cap. Quanto,
de consuet., n. 4, loquitur de Confirmatione,
quidquid dicat Escobar.

b) Vasquez, disp. 243, cap. 4, videtur
utique tenere hanc opinionem, cujus rationes
fuse exponit, et contrarias diluit; sed in fine
his verbis concludit: « Judicium autem lectori
relinquere visum est ».

¢) Hujus canonis variae lectiones sunt; at
apud Labbe ita habetur: « Nec presbyterum
nec diaconum ordinare audeant absque urbis
episcopo .

) Bellarminus, Coninck et Laymann, loc.’

cét., distinguunt chorepiscopos alios charactere
episcopali insignitos, quibus de licentia epi-
scopi licebat ordinare presbyteros; alios vero,
qui charactere episcopali carebant.

¢) De Vasquez, vide notam b hic supra;
loquitur enim de tribus ordinibus majoribus,
et ipse affert exempla hujus concessionis fa-

ctae abbatibus Cisterciensibus, Benedictinis et
praelatis Franciscanis in India. — Tanner
autem, disp. 7, qu. 3, n. 30, hanc sententiam
affirmantem dicit esse satis probabilem, quin
etiam et exemplis relatis valde probabilem
fieri; attamen 7. 27, negantem probabiliorem
existimat. — Victoria dicit se vidisse bullam
pro subdiaconatu, et addit alios idem dicere de
diaconatu: « Si hoc ita est, inquit, ego dico quod
factum tenet, excepto sacerdotio ». — Major
denique male citatur a Palao; refert enim, 7»
4, dist. 7, v. Secundo arguitur, opinionem
hanc, sed addit: « Quod tam beatus Thomas
quam alii negarent esse licitum... Tutius est
igitur ordines accipere ab episcopis, et non ab
abbatibus ».

/) Franciscus Turrianus male citatur ab
Escobar pro diaconis; nam in suis Awnnotat.
in concil. Nicaen., can. 54, dicit tantum cho-
repiscopos fuisse presbyteros dumtaxat; et 7

Juxta a-
lios, confert
etiam dia-
conatum et
subdiacona-
tum,
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Gabriele &), Aversa, Angelo, etc. — Et
probant ex indulto concesso abbatibus
Cisterciensibus ab Innocentio VIII anno
1489, (cujus bullam testantur observasse
Victoria, Vasquez et Rodriguez, apud
Frassen, qui refert verba bullae) nimi-
rum: Ne monacki... pro Suscipiendss sub-
diaconatus et diaconatus ordinibus extra
claustrum... discurrere cogantur, tib: ét
SUCCESSOVIOUS..., k... ¥eliginsis... subdiaco-
natus et diaconatus ovdines... conferre...
Possitis..., auctoritate apostolica... indul-
gemus.

Alii vero negant, ut Sotus, Bellarmi-
nus ), Gonet”), etc. cum S. Thoma: qui
expresse docet? Papam non posse com-
mittere simplici sacerdoti ut majores or-
dines conferat.

Alii demum probabiliter cum Salmant.3
Ledesma %, Granado, Aversa 7), Suarez,
etc., negant de diaconatu, cujus ministe-
rium est immediate ad Corpus Christi
tangendum, illud fidelibus distribuendo.
Affirmant vero de subdiaconatu; quia
ejus munus non habet relationem tam
immediatam ad Christi Corpus. — Neque
huic obstare dicunt Salmant. doctrinam
D. Thomae. Nam (ut ajunt) S. Doctor
tantum ibi exclusit ordines majores, qui
semper in Ecclesia pro sacris habiti sunt;

. ut infertur ex verbis ipsius Angelici, qui

i
i

loquitur de ordinibus, qui habent imme-

Aversa, qu. 3, sect. 3, v. Quinto et Sexto, - Angel.,
v. Ordo II, num. 2. — Innoc. VIII, bulla Exposcit,
5 Id. April. 1489, n. 6, apud Rodrig. Bullar. Regular. —
Victor,, Sum. sacr., n, 235. - Vasg., disp. 243, cap. 4, n, 39, -
Rodrig., Quaest. regul., tom. 1, qu. 18, art. 8. - ! De Ord.,
art.3, § 1, — Sotus, ind, dist. 25, qu, 1, art, 1,ad 2, - 2 Suppl.,
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diatam relationem ad Corpus Christi. Sed
notum est (ut ostendit Tournely 4, utque
diximus Lz, III, n. 831, v. Dubitatur),
quod ordo subdiaconatus non fuit com-
putatus inter sacros, nisi saeculo XI ab
Urbano II, ut habetur in cap. A mauliss,
de acetate et quaky. praefic. Neque subdia-
conatus immediatam habet relationem ad
Corpus Christi (ut loquitur D, Thomas):
soli enim sacerdotes possunt Eucharistiam
conficere, soli diaconi eam deferre aut
ministrare. — De indulto autem concesso
Cisterciensibus. conferendi etiam diacona-
tum, dubitant Salmant.5 cum pluribus
aliis; vel censendum dicunt, in hoc Pa-
pam secutum fuisse probabilem opinionem
eorum qui dicunt in hoc bene posse Pon-
tifices dispensare.

763. - Quaeritur 2°. An abbates pos-
stnt conferve tonsuram et ovdines mino-
ves aliis guam sibi subditis regularibus?

Olim bene poterant ex privilegio eis
concesso in VII synodo; ut habetur in
can. Quoniam, dist. 69, Attamen Triden-
tinum ® sic sancivit: 4bbatbus... non liceat
n posterum... cuiguam qui vegularis sub-
ditus sibi non sit, lonsuram vel minores
ordines conferre..., non obstantibus quz-
busuvis privilegiss..., consuetudinibus, elc.
— Hoc tamen decreto non obstante, di-
cunt Escobar?; Sanchez# cum Covarru-
vias @), Archidiacono %), Felino %), etc.; ac

qu. 88, art. 1, ad 8. — 3 Tr, 8, cap. 4, num. 28, - Gran.,
de Ordine, tract. 2, disp. 2, num. 5. - Suar., de Sacram,,
disp. 11, sect. 8, — Salmant., loc, cit. — ¢ Praelect., de
Ordine, qu. 6, art, 4, — D, Thom., loc. cit. — 5 Tract. 8,
cap. 4, n. 29, — ¢ Sess. 28, de reform,, cap. 10, — 7 Lib. 23,
num, 219,

can. 60. « Chorepiscopos, non diaconos, qui
sunt ordinis sacri, sed hypodiaconos et alios
ministros ordinare potuisse ».

&) Gabriel Biel, Suppl., dist. 25, qu. 1,
art. 2, concl. 2, ait sacerdotem non episcopum
posse ex commissione Papae conferre ordines

minores, < et forte majores etiam, dempto -

sacerdotio ».

k) Bellarminus, de Ordine, cap. 7 et 11,
concordat quidem de diaconis; sed de Clericis,
cap. 17, non negat absolute de subdiaconis,
imo videtur admittere quod possint ordinari
a simplici sacerdote. — Gonet pariter, Clyp.,
disp. 3, art. 1, § I, dubitanter loquitur de
subdiaconis.

) Martinus Ledesma, in 2¢ 4, qu. 40,
art. 1, concedit quidem pro subdiaconis; de

diaconis autem refert quemdam monachum
S.Bernardi sibi dixisse « quod suus abbas con-
ferebat subdiaconatum et diaconatum ». Neque
id reprobat Ledesma.

7 Aversa, loc. cit., v. Sexto, minime negat
de diaconatu, imo videtur tenere affirmati-
vam, quamvis simpliciter pro hac tertia sen-
tentia citetur a Salmant. ex Granado.

763. -~ a) Sanchez, Cownsil. mor., Uib. 7,
cap. 1, dub. 19, n. 20, utique negat a Triden-
tino privilegium istud revocatum esse. Au-
ctores autem citat proratione adjecta, scilicet
quod mentio privilegii quandoque requiratur
ut valeat revocatio; et ita Covarruvias, Variar.
U2b. 4, cap. 16, n. 6; Archidiaconus, 7 cap. 1
de constitut. in 60, Felinus, in cap. Nonnulli,
#n. 2, de vescript. Sed Sanchez, n. 5 et 14,
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Hodie non
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possunt.
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Salmant.? cum Molfesio, Leandro & et
Aversa <), probabilissimum esse, abbates
(saltem primates qui episcopalem habent
jurisdictionem, ut limitant iidem Sanchez?;
et Salmant. 8 cum Molfesio, Aversa¢), etc.,
contra alios, qui cum Escobar omnibus
abbatibus id concedunt) posse etiam ho-
die ordines minores conferre, non solum
sibi subditis, sed adhuc saecularibus, qui
litteras dimissoriales a suis praelatis ac-
ceperint.

Admittunt vero Salmant.4 cum Lay-
mann %), Azor, Tamburinio, Leandro, etc.,
quod abbates mitrati et ab episcopo bene-
dicti, vel potestatem habentes pontificalia
exercendi (ut ait Philibertus apud Sal-
mant. %) possint ordinare saeculares sibi
subditos, vel alios habentes litteras dimis-
sorias a suis praelatis; quia hi, ratione
licentiae suorum praelatorum jam fiunt
subditi praedictorum abbatum. Et sic te-
stantur pluries decisum fuisse a Sacra
Congregatione, Barbosa ¢, Diana ¢’ et alii,
apud Salmant. S

Sed omnes istae opiniones hodie non
sunt amplius probabiles. Dum in decreto
S. C. Concilii, edito 17 Januar. anno 1642
(quod referunt in extensum Croix 7 et
Fagnanus 8, et de quo etiam mentio-
nem facit Benedictus XIV 9), approbante
Urbano VIII, et inviolabiliter observari
jubente, statutum fuit, reprobata omni
contraria opinione, abbates benedictos
congregationis Cassinensis, seu alterius
congregationis, vel ordinis aut instituti,
habentes etiam jura episcopalia et facul-

1 Tr. 8, cap. 4,n. 85. - Molfes., part. 1, tr. 2, cap, 2,n, 18.
— % Consil. mor., lib. 7, cap. 1, dub. 19, n. 5 et 14, — 3 Loc.
cit., n. 83, - Molfes,, loc. cit. — Escod.,1ib. 23,n.219. —¢ Tr. 8,
cap. 4, n. 38. - Azor, part. 1, lib. 12, cap. 20, qu. 7. - dscan,
Tambur,, de Jure abbat., tom. 2, disp. 2, qu. 7, n. 2 et
seqq. - Leand., tr. 6, disp. 4, qu. 12 et 13. — Philiberi.

765

tatem ordines minores conferendi, non
posse ordinare, praeter suos subditos
regulares, aiios sive regulares sive sae-
culares, etiam habentes dimissorias a suis
Ordinariis. Et ibi imponitur suspensio tam
ordinantibus quam concedentibus dimis-
sorias, si aliter egerint. Item hic notan-
dum quod eadem S. C. die 21 Januar. 1719
(ut refert idem Benedictus XIV 19) decla-
ravit in quadam causa abbatis S. Ruffilli,
quod etiamsi constaret de territorio se-
parato, in quo praedictus abbas habebat
jurisdictionem quasi episcopalem, non
poterat concedere litteras dimissorias suis
subditis, eo quod obstabat Tridentinum 1,
ubi dictum fuit: Nec ips: abbates el alit
exempti, aut collegia vel capriula quae-
cumaque eliam ecclesiarum cathedralium,

" litteras dimissorias... clericis saecularibus,

ut ab alirs ordinentur, concedant, sed
horum... ordinatio.. ad episcopos tntra
quorum dioecests fines existunt pertineat.
Sunt tamen excipiendi (ut advertit prae-
fatus Benedictus XIV 2) aliqui abbates qui
ex privilegio speciali post Tridentinum
obtento possunt suis subditis saecularibus
litteras dimissorias concedere: ut sunt
abbas Cassinensis ex privilegio Sixti V,
et abbas Cavensis ex privilegio Pauli V,
et alii qui sunt adnotati in cancellaria
cardinalis Urbis vicarii.

An autem abbates non existentes in
aliena ‘dioecesi, sed kabentes propriam et
omnem jurisdictionen: episcopalem, pos-
sint dare dimissorias suis subditis sae-
cularibus ? — Affirmat (apud Croix 13)

Marchin,, tr. 1, part. 2, cap. 10, n. 7. « 8 Tr, 8, cap, 4,
n. 32. — € Loc. cit,, n. 388, — 7 Lib. 6, part. 2, n, 2190, —
8 In cap. 4 gqua, de consecr, eccles., n. 19. — ? De Synodo,
lib. 2, cap. 11, n. 12. Cfr. Pallottini, v. 4bbas, § 3, n. 188
et seqq. — %° Loc. cit., num. 15. — 1 Sess. 23, de reform.,
cap. 10, — * Loc. cit., n. 16. — 3 Lib, 6, part. 2, n. 2235.

explicat privilegium istud non valere nisi pro

subditis sive regularibus sive saecularibus.
b) Leander, #r. 6, disp. 4, qu. 10, id con-

cedit abbatibus respectu eorum subditorum
saecularium, in quos habent plenam jurisdi-
tionem spiritualem et temporalem.

¢) Aversa. qu. 3, sect. 3, v. Illi tamen,
revera dicit abbates, «qui non solum habent
subditos regulares, sed etiam saeculares, et
habent propriam dioecesim, et in omnibus se
habent sicut episcopi », posse adhuc « iis sub-
ditis saecularibus minores ordines conferre ».

At, sect. 7, v. Et quidem, omnino concordat
etiam pro alienis subditis saecularibus.

4) Laymann, Ib. 5, tr. 9, cap. 9, n. 2,
negat abbates posse ordines conferre nisi re-
gularibus sibi subditis. Sed in Quaest. canon.
de praelator. elect. etc., cap. 17, qu. 219, dicit
abbates posse cum consensu episcopi tonsu-
ram et minores ordines conferre saeculari-
bus, vel etiam (de consensu praelati) regu-
laribus sibi non. subditis.

¢) Barbosa, alleg. 3, n. 10, Diana, part. 5,
tr. 13, vesol. 93, id referunt tantum ex aliis:
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Aversa ) cum Molfesio /), qui affert de-
clarationem S. Congregationis; et Marchi-
nus, qui affert decisionem Rotae. — Sed
Pater Zaccaria® refert oppositum sanci-
tum fuisse alias tam a S. Congregatione
quam a S. Rota &),

Caeterum abbates, qui possunt ordines
minores conferre ex privilegio, bene etiam
possunt dare dimissorias; ut de mandato
Clementis VIII censuit S. Congregatio
apud eumdem Croix %),

164. - Hic dubitatur 1° An abbates
qui possunt suos subdilos regulaves et
professos ovdinare, possint etiam ovdi-
nave novitios suos?

Negant Palaus?; et Barbosa, Sayrus,
Rodriguez, etc., apud Escobar ?; quia no-
vitii non possunt dici proprie regulares
et subditi, dum ad saeculum libere pos-
sunt redire. — Sed probabilius affirmant
Laymann ¢, Sanchez 5, Escobar® cum Sua-
rez; et Salmant?. cum Leandro et Pelliz-
zario (et probabile putat Croix$); quia
nomine regularium in favorabilibus ve-
niunt etiam novitii.

765. - An autem Zales novitit debeant
ovdinari ab episcopo loci noviliatus, an
vero originis aul domicili?

Maychinus, tr. 1, part, 6, cap. 4, n, 17. — 1 In sua
edit. P. Claudii Lacroix, lib. 6, part. 2, n. 2235. Cfr. Decis.
Rot., decis. 985, coram Seraphino, — * Tr, 27, punct. 14,
n. 6. — Barbosa, de Off. et Potest. episc,, alleg. 3, n. 8, ~
Sayr., de Censur., lib. 4, cap. 18, n. 3. - Rodrig., Quaest.
regul,, tom. 8, qu. 23, art. 2. - # Lib, 23, n. 211, — 4 Lib. 5,
tr. 9, cap. 9, n. 2. — & Consil. mor., lib. 7, cap. 1, dub. 19,
n, 15. — 8 Loc, cit., n. 213, - Sza».,, de Relig., tr. 8, lib, 2,
cap, 29, n. 12, — 7 Tr, 8, cap. 4, n. 89, - Leand., tr. 6,
disp. 4, qu. 11. - Pelliz., tr. 8, cap. 2, n. 177, — 8 Lib, 6,
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Suarez ) et Henriquez %/, apud Croix 9,
tenent ordinandos esse ab episcopo ori-
ginis vel domicilii. — Sed Sanchez !9, Pa-
laus ! et Delbene ** (et idem tenet Fagna-
nus ** cum aliis) censent bene posse ordi-
nari ab episcopo loci ubi est novitiatus;
quia novitii ibi degentes jam habent ani-
mum ibi perpetuo manendi.

Utraque sententia est probabilis; ut
recte dicunt Croix ** et Mazzotta 4. Modo
(omnino addendum dico) novitius per no-
tabile tempus jam manserit in novitiatuy,
et juramentum praestet ibi (quantum in
se est) perpetuo manendi; juxta dicenda
n. 770, ad 5°.

766. - Dubitatur 2°. An abbates ordi-
nanies non subditos valide ordinent ?

Negant Suarez, Aversa cum Croix 3.

Sed verius affirmant Sanchez, Pelliz-
zarius %), Tamburinius, etc. cum Salmant.15;
quia talis facultas jam invenitur abbati-
bus concessa in corpore juris ex dict.
can. Quoniam, dist. 69. Concilium autem

~ Tridentinum et decretum S. Congregatio-

nis supra relatum videntur interdixisse
tantum exercitium talis facultatis: qua
de re abbates illicite ordinant, sed non
invalide. Et sic (ut refert Benedictus XIV17)

part. 2, n, 2198, — ® Loc. cit., n. 2199. — 1 Decal,, lib. 4,
cap. 89, n. 20. — ® Tr. 16, disp. 1, punct. 11, n. 8. — ¥ De
Immunit. eccles., cap. 12, dub. 7, sect. 8, n. 7 et 8, — 8 In
cap. Cum inter vos, de sent. et re judic., n. 8. — ¥ Lib. 6,
part. 2, n. 2199. — Suar., de Relig., tr. 8, lib. 2, cap. 29,
n. 8. - Aversa, de Ordine, qu. 3, sect. 8, v. Aligui. - ¥ Loc,
cit., n. 2191, — Sawnch., Consil. mor., lib. 7, cap. 1, dub, 19,
n. 17. - Ascan. Tambur., de Jure abbat., tom. 2, disp. 2,
qu. 8 - ¥ Tr, 8, cap, 4, num, 40, — ¥ De Synodo, lib. 2,
cap, 11, n. 18,

f) Aversa, qu. 3, sect. 3, v. Illi tamen,
dicit ejusmodi abbates posse adhuc tonsuram
et minores ordines conferre suis subditis sae-
cularibus. Ergo et potiori ratione (concluden-
dum) poterunt etiam eis dimissorias conce-
dere. — Molfesius autem concordat, part. 1,

tr. 2, cap. 2,n. 17 ; sed declarationem S. C. C,

- non refert ad hoc assertum.

g) Quoad sibi pugnantes declarationes

S. C. C. cfr. Thesaurum Resolut. fome. 6,

Jol. 201, in Brixien., § Quod autem et seq.
Censet autem Benedictus XIV, de Synodo,
1. 2, cap. 11, n. 12, Sacram Congregationem
recessisse a priori sententia. Cfr, etiam Pal-
lottini, v. Abbas, § 3,an. 173 ad 192, et n. 212.

#) Croix, loc. cit., n. 2236, ita sane docet,
sed decretum Clementis VIII refert ad aliud
dictum.

765, - @) Suarez, de Relig., tv. 6, lib. 6,
cap. 11, n. 9; et tr. 7, lib. 5, cap. 16, n. 17,
loquitur de dimissorialibus litteris, quas vult
concedendas esse ab episcopo domicilii (quod
scilicet habebat quando religionem novitius
est ingressus). — Henriquez autem, 6. 14,
cap. 9, n. 2, lit. f, negat novitium posse ini-
tiari, «nisi a proprio episcopo». — Nota prae-
terea quaesitum hoc moveri de novitiis cu-
jusvis ordinis, ut patet ex Hom. Apost., tr. 20,
n. 114, et non solum de iis de quibus S. Doctor
loquebatur . 764.

) Mazzotta, tv. 5, disp. 6, qu. unic., cap. 2,
§ 1, 7. f., haec dicit de casu praecedenti, qui
scilicet tractatur . 764.

766. - ) Pellizzarius, ir. 8, cap. 2, n. 178,
affirmat de subditis saecularibus, qui profecto,
quoad ordines, censentur non subditi.
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declaratum fuit a S. Congregatione die
23 Nov. 1641, et confirmatum die 16 Mar-
tii 1726, ubi dictum fuit hujusmodi ordi-
natos ab abbatibus privilegium habentibus,
indigere tantum absolutione et rehabili-
tatione a Sede Apostolica, sed non reor-
dinatione, tamquam valide ordinatos. Id-
que magis patet ex decreto approbato

(ut supra) ab Urbano VIII, ubi imponitur

suspensio ordinatis ab hujusmodi abbati-
bus; ergo ipsi jam habentur pro valide
ordinatis.

167. - Notandum 2°. Probabile esse mi-
nistrum conferentem in mortali ordines
minores non peccare mortaliter; quando-
quidem satis probabile est quod tales or-
dines non sint sacramenta, juxta dicta
n. 737, v. Secunda autem. — Certum est
autem quod tam conferens (etiam ordines
minores) innodatus aliqua censura, gravi-
ter peccabit et incurret irregularitatem
exercens actum ordinationis; quam susci-
piens cum censura pariter peccabit et
incurret suspensionem ab ordine suscepto.
Vide Salmant.1,

168. - Notandum 3°. Regulares, ex cap.
Cum nulius, § fin. de lemp. ord. in 6°,
debent suscipere ordines ab episcopo in
cujus dioecesi est monasterium ubi tunc
commorantur. — Et quamvis S. Pius V
concesserit privilegium religiosis ut pos-
sent ordinari ab alio quam ab episcopo
loci ubi degunt; attamen (ut refert Con-
cina #) Gregorius XIII hoc privilegium
revocavit. Hancque revocationem confir-
marunt Clemens VIII, et Benedictus XIiI
bulla f» supremo, edita 23 Sept. 1724; et
novissime noster Pontifex Benedictus XIV,
in bulla quae incipit Imposits Nobis, an-
no 1747.

Item notandum quod S. Congregatio
(ut refert Roncaglia?® de mandato Cle-
mentis VIII edidit decretum, ubi declara-

S. Cong. Coxnc., cft. Thesaurum Resolut,, tom. 3,
fol. 288, in Lucana, die 16 Mart. 1726; et tom. 6, fol. 201,
in Brixien., 28 Nov. 1788, § Huic vero. — * Tr. 8, cap. 4,
n. 71, — ¢ De Ordine, cap. 4, n. 10. - Gregor. XIIZ, bulla
In tanta rerum, diei 1 Mart, 1578, in Builar. Rom. Mai-
nardi, — Clem. VIII, decr. S. C, C. de die 15 Mart. 1596, de
quo infra. — # Tr, 20, qu. 2, cap. 2, qu. 3, resp. 1. (Habetur
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tum fuit quod si ille episcopus non habeat
ordinationem, tunc superior poterit sub-
ditis dimissorias dare ad quemcumque
alium episcopum. Praecipitur tamen ibi
regularibus ne ex industria differant or-
dinationes suorum subditorum in id tem-
pus quo episcopus dioecesanus non est
habiturus ordinationem vel abfuturus est
(contra id quod ait Gobat, apud Croix 4).
— Et praecipitur observantia hujus de-
creti sub poena privationis vocis et of-
ficii.

Haec omnia confirmavit BenedictusXIV
in mox citata bulla. — Et insuper statuit
quod si episcopus dioecesanus fuerit ab-
sens vel non habuerit ordinationem, non
potest religiosus ab alio ordinari, nisi
ostendat attestationem vicarii generalis;
cancellarii aut secretarii ejusdem episcopi.
Alias tam ordinans quam sic ordinatus
incurrunt censuras et poenas quas incur-
runt qui ab aliquo episcopo ordinantur
sine dimissoriis. — Item statuit quod ta-
lis regularis examinari debeat ab episcopo
ordinante. — Item, quod privilegia alicu-
jus ordinis ut ejus religiosi ordinentur a
quocumque episcopo debeant esse nomi-
natim, non vero per communicationem.
— Item, quod regulares nequeant alio
discedere ut ordinentur, et postea redire
ad pristinum domicilium, ad hoc ut exi-
mantur ab episcopo loci.

Dicit autem Romncaglia cum Fagnano
et Passerino, quod si monasterium sit in
loco nullius dioecesis, possunt %/ ejus reli-
giosi ordinari ab episcopo viciniori.

Omnes autem regulares exempti a
praelatis suis dimissorias accipiunt. —
Vide dicenda #». 788, Not. &e.

169. - Notandum 4° Ad licite ordines
suscipiendos requiritur ex Tridentino 5 ut
initiandus (etiam prima tonsura, ut do-
ctores communiter intelligunt cum Sal-

etiam decretum istud in bulla Impositi nobis, § Demum,
et in Actis concilii Romani anni 1725, tit. 21, cap. 2, fol. 86).
Cfr. etiam Pallottini, v. Sacramentum Ordinss, § 2, n. 1.
— Gobat, tr. 8, n. 420. - ¢ Lib. 6, part. 2, n. 2193, — Ronc.,
cap. 2, qu. 3, resp. 1, i. f. - Fagn., in cap. Cum olim,
n. 16, de praescript. - Passer., de Statib, homin., qu. 189,
art. 10, n. 815. — © Sess, 23, de reform., cap. 3 et 8,

768. - ) Quin etiam, juxta citatos aucto-
res, religiosi, quorum monasterium in loco

nullius dioecesis situm est, debent a viciniori
episcopo ordinari.
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mant. ) ordinetur a proprio episcopo, vel
ab alieno, sed de ejus licentia. — Sin
autem, ipse peccat graviter et suspendi-
tur ab exercitio ordinis suscepti, donec
proprius episcopus voluerit; et ordinans
incurrit suspensionem a collatione ordi-
num per annum,; et intetim, si suspensio
sit notoria, sive de facto sive de jure, sui
subditi clerici (non autem laici) possunt
ordinari sine ejus licentia @b episcopis
vicinis, ut expressum habetur in cap. 2,
de temp. ordin. in 6°.

T10. - Hic autem maxime advertere
oportet ea quae statuuntur super hac
materia in bulla Specwlaltores, edita an-
no 1694 ab Innocentio XII (quam in ex-
tensum affert Croix %). Et sunt sequentia:

1% Non sufficit quod quis statim ab
aliquo- episcopo beneficium sit acceptu-
rus, ut ab eo ordinari possit vel primam
tonsuram accipere.

2°. Initiatus tonsura vel minoribus a
proprio episcopo, non potest ulterius or-
dinari ab alio titulo beneficii, nisi exhibi-
tis prius litteris testimonialibus -episcopi
tam originis quam domicilii super suis
natalibus, aetate et moribus.

3° Nulli episcopo, etsi cardinali, liceat
externum, sibi non subditum ratione ori-
ginis vel domicilii, ad clericalem tonsu-
ram promovere praetextu cujusvis bene-
ficii ecclesiastici ei statim conferendi,
seu ad quod a patronis praesentatus seu
nominatus fuerit. — Praeterea, ut quis
possit ordinari titulo beneficii ab episcopo
non proprio, requiritur ut beneficiim actu
possideatur, et de se sufficiat ad congruam
sustentationem sine supplemento patri-
monii. Quare non bene Salmant.?® cum
aliis dicunt sufficere beneficium -etiam

t Tr. 8, de Ordine, cap. 4, n. 48. — 2 Lib. 6, part. 2,
n. 2165. Habetur etiam in Bullar. Rom. Mainardi: pridie

LIB.. VI ~ TRACT. V. — CAP. II. -~ DE SACRAMENTO ORDINIS.

tenue pro titulo ad suscipiendos ordines.
Quamvis (ut recte notat Croix* cum Bo-
nacina 4), Barbosa 4) et communi, contra
Lessium #), etc.) quoad alios effectus suf
ficiat quodcumque tenue beneficium, ut
quis subditus-fiat. — Unde autem desu-
matur congruitas beneficii quoad effectum
ordinationis, vide dicenda ». 815, v. Not. 1.

4°. Qui fortuito nascitur alicubi debet
ordinari ab episcopo loci ubi pater natus
est (nisi pater postea ibidem ubi natus
est initiandus contraxerit domicilium). —
Debet tamen obtinere litteras testimonia-
les, si illic ubi natus est tamdiu moratus
sit, ut ibi potuerit contrahere impedimen-
tum. Sicut pariter indiget testimonialibus
episcopi originis qui in loco suae originis
similiter impedimentum contrahere po-
tuerit. ‘ N .

5° Ille tantum censendus-est subditus
ratione domicilii qui aliquo venit animo
perpetuo ibi manendi; et hunc animum
probet vel per habitationem decennii, vel
per aedificationem domus cum asporta-
tione majoris partis bonorum, manendo
simul ibi per aliquod notabile tempus;
debetque jurare hunc animum tunc ha-
bere.

6°. Ut episcopus possit aliquem ordi-
nare titulo familiaritatis, oportet ut per
triennum eum aluerit secum in suo actuali
servitio, eidemque intra mensem conferat

beneficium sufficiens ad congruam susten-.
tationem, cum testimonialibus episcopi

originis et domicilii.

7°. Episcopus originis sive domicilii
potest a suis subditis, etiam cum sua- di-
missoria ab alieno episcopo ordinatis, pe-
tere ut intra aliquod tempus exhibeant

.

ordinum susceptorum testimoniales: in,

nonas Novembr. (4 Novemb.) 1694. — — 2 Tract. 8, cap. 4,
num. 51, — 4 Loc. cit., num, 2177,

770. - ) Bonacina, Barbosa et Lessius non_

satis diligenter allegantur a Croix; primo
enim scripserunt ante bullam Speculatores.
Deinde loquuntur de episcopo beneficii relate
ad ordines recipiendos. Et Bonacina, disp. 8,
de Sacr. Ovdin., qu. un., punct. 4, n. 14;
Barbosa, alleg. 4, n. 44 et 45, tenent bene-
ficium etiam tenue sufficere pro titulo ad su-
scipiendos ordines; sed Bonacina requirit ut
sit residentiale, et si non sit residentiale, ut sit

ad victum sufficiens; Barbosa autem, ut non
sit tenuissimum, ratione praesumptae frau-
dis. — Lessius denique, de Just. et Jure, 1. 2,
cap. 34, n. 92, non loquitur de tenuitate be-
neficii; sed in hoc tantum contradicit, ut velit
beneficium esse residentiale;ita ut si benefi-
cium « non requirat residentiam, vel si cum
eo dispensatum ut non teneatur residere»,non
possit dici episcopus beneficii relate ad or-
dines, .

Ratione

originis.

Ratione
domicilii.

Ratione fa-
miliarita-
tis.

Jura epi-
scopi origi-
nis vel do-
micilii in

subditos ab.

alio ordina-
tos.

Natus in
una dioece-
si, domici-
liatus in a-
lia, benefi-
ciatus in
tertia.,

Quis ordi-
nari possit
ut origina-
rius.

Habens
duo domici-

© Nain diver-

sis dioecesi-
bus.

DUB. I. — QUID SIT ORDO, QUOTUPLEX, ET QUAE EJUS MATERIA.

quibus inseratur observata esse quae in
hac bulla praescribuntur. Alias potest
eos suspendere ab exercitio suscepti or-
dinis.

TN. - < Unde resolves:

«1° Qui in una dioecesi est natus, in
« altera habet domicilium, in tertia bene-
< ficium, a quovis trium illorum episco-
« porum potest ordines vel dimissorias
« accipere. Praepositus }, Laymann 2, Dia-
«na®: ubi cum Aversa et aliis tribus
« (contra Barbosa) dicit, etsi ab uno eo-
«rum acceperit ordinem unum, posse
« alterum ab alio accipere». — [Vide
dicta #. praeced., ad 2°).

1172. - < 2° Potest quis ordinari ut ori-
« ginarius, ubi ipse vel pater ejus est na-
« tus. Barbosa, Zerola, Aversa et alii no-
« vem, cum Diana 4 — Non tamen potest
« ordinari ab episcopo, in cujus dioecesi
< natus est fortuito (v. gr. quia mater ibi
« itineris vel negotiorum causa degebat);
« quia non contrahit ibi civilitatem origi-
«nis, sed ubi parentes domicilium ha-
« bent: ibi enim natus esse censetur. San-
« chez et alii octo® cum Diana 5, contra
« Hurtadum ». [Vide #. 770, ad 4°].

T18. - «3° Qui in diversis episcopati-
« bus habet duo domicilia, in quibus ae-
« qualiter (etsi non mathematice) habitat,
« potest ab utriuslibet loci episcopo ordi-
«nari; quia utrique est subditus ratione
« domicilii. Praepositus®, Sanchez, Aversa,
« etc. cum Diana’. Ejus tamen filius, ab

« illo tantum in cujus dioecesi est natus.

«— Quod si fortuito extra utriusque

1Dub, 14, n. 187, -9 Lib. 5, tr, 9, cap. 9, n, 10 et 11, —
2 Part. 8, tr. 2, resol. 8 et 9. - Aversa, qu. 3, sect. 6, v. Ter-
tius modus. — Barbosa, de Off. et Potest. episc., alleg, 4,
n.'1, — Barbosa, loc. cit., n. 8 et seqq. - Zevola, Prax.
episc., v. Dimissoriae, ad 1; et part. 2, v. Dimissoriae,
§ 2. - Aversa, loc. cit., v. Primus est. - ¢ Part. 8, tr. 2,
resol. 12, — Sanch., de Matr., lib. 8, disp. 23, num. 3. -
5 Loc, cit., resol. 11. — Gasp. Hurtad., de Ordine, diff. 17.
~ ¢ Dub. 14, num. 135 et 137, — Sanch., de Matr., lib, 8,
disp. 24, num. 2, cum Consil. mor., 1ib.7, cap. 1, dub. 22,

" num. 1, - Aversa, qu. 3, sect, 6, v. Tertius. - ¥ Part. 8,

769

« dioecesim sit natus, ab utrovis potest
«ordinari; quia uterque censetur ejus
« episcopus originis, cum non sit potior
« ratio de uno quam de alio. Praepositus,
« Diana 8. — Natus autem ex fornication e,
« matris potius quam patris domicilium
« sequitur. Praepositus, Diana? ».

TI4. - Potest quis ordinari ab episco-
po beneficii, licet beneficium sit simplex:
modo sit perpetuum, et initiandus illud
jam possideat. Et idem dicitur de habente
commendam perpetuam quae transeat in
titulum. Ita Sanchez, Trullench, Aversa®),
Philibertus, etc. cum Salmant. ¥ commu-
niter. — Dicunt Tamburinius ** cum Diana
et Bardi; ac Salmant.*? cum iisdem aucto-
ribus 2, quod sufficit beneficium etiam
tenue. Sed hoc expresse reprobatur in
dicta bulla Speculatores (n. 770, ad 3°):
ex qua requiritur beneficium sufficiens

Conditio-
nes requisi-
tae in bene-
ficio ordina-
tionis.

ad sustentationem de se sine supplemento .

patrimonii. Vide apud Croix 8, — Et hic
notandum cum Croix  non sufficere titu-
lum servitii mensae vel ecclesiae aut
Missarum; quia revera haec non sunt
beneficia. o

An autem ex beneficio detrahenda sint
onera Missarum? — S. Congregatio (ut
refert Benedictus XIV %), die 17 Julii
anno 1723, respondit id relinquendum ar-
bitrio et conscientiae episcopi.

Nota vero quod in nostro régno bene-
ficium, ut quis possit cum eo ordinari,
debet ascendere, detractis oneribus, sal-
tem ad medietatem taxae statutae pro
patrimonio. — Vide infra, #. 830,

tr. 2, resol. 14. — Praepos,, dub. 14, num. 135. — & Loc.
cit, — Praepos., dub. 14, n, 183, — ® Loc. cit., resol, 18, —
Sanch., Consil. mor., lib. 7, cap. 1, dub. 23, num. 7, 8
et 13. - Trull,, 1ib. 6, dub. 7, a n. 15. - Philib, Marchin.,
tract. 1, part. 5, cap. 8, num. 8, 9, 12 et 14, - 1 Tr, 8,
cap. 4, aum. 51 et 52, — U Lib, 7, de Ordine, cap. 7, § 2
num. 21, et 20 ad 4. - Diana, part. 4, tr. 4, resol. 51, -
Bardi, Select., lib. 3, qu. 8, n. 4. — 2 Loc. cit., n. 51. —

"15-Lib. 6, part. 2, num, 2168, — % Loc. cit., num. 2178, —

15 Notific. 26, n. 6. Cfr. Thesaur. Resol. S. C. C., tom. 2,
fol, 838, in Ariminen. .

772. - 4) Apud Dianam, plures quam octo
(praeter Sanchez) citantur.

774, - &) Aversa, qu. 3, sect. 6, v. Secun-
dus modus, non loquitur de commenda; in
reliquis vero concordat.

b) Aversa, loc. cit., dicit sufficere tenue
beneficium, « si tenui beneficio adjungeretur

S. AvprONSI, Opera moralia. — Tom, I,

patrimonium, ita ut conflatum ex utroque suf-
ficeret ad sustentationem ». — Tamburinius
vero, loc. c#t., dicit beneficium, «quamvis te-
nuissimum >, constituere aliquem subditum
episcopi; sed ad hoc ut actu suscipiantur or-
dines, obligabitur ad supplendum de patri-
monio.

49
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T75. ~ Sed dubitatur 1° A#n episcopus
beneficii possit dispemsare in interstitis
cum aliguo, eodem modo quo posset dis-
pensare cum eo episcopus domicilii?

dicunt Salmant.® cum Philiberto, Trul-
lench, etc. — In expositis autem specta-
tur locus in quo expositi sunt. Salmant.®].

« 5° Studiosi qui in universitate habi-

DUB. I - QUID SIT ORDO, QUOTUPLEX, ET QUAE EJUS MATERIA. 771

nacina !, Palaus?), et Salmant.? cum
Aversa#), Trullench, Dicastillo et Phili-
berto ¢, quod si quis post domicilium
contractum habet animum alio se trans-

cum fuerit commoratus, et beneficium,
quacumaque fraude cessante, statim reipsa
#lli conferal. — Putat hic Vasquez suffi-
cere si episcopus animum habeat confe-

puf%ﬁi%: ) Negant Navarrus® et alii. — Sed ve- «tant (e.tlz.n'n ultr.a decennium) animo re- fergn.di, bene posset ordinari ab episcopo rendi beneficium quamprimum vacatu-
cii dispen- rius affirmant Barbosa !; et Salmant. 2 «deundi in patriam, non contrahunt ibi loci in quo commoratur. — Ad domici- rum. Sed communiter dicunt Aversa
:?itt.iliglgitce;; cum Garcia et Trullench; quia, cum talis « domicilium; atque adeo ab ejus loci lium enim perdendum, non solum requi- Philibertus aliique cum Salmant. § bem—:i
aomiant, . ordinandus jam fiat subditus episcopi be- « episcopo ordinari non possunt. Imo si ritur animus discedendi ab illo, sed etiam  ficium debere esse jam vacans: licé:t ante
neficii quoad ordines, fit etiam subditus «isthic ducant uxorem, nec filii eorum: actualis recessus; ut patet ex pluribus ordinationem non conferatur. ut San-

quoad omnia concernentia ordines. Modo, «sicut enim is non dicitur episcopus do- declarationibus S. Congregationis, ut re- chez @, Ledesma cum Salmant, 8. — Per
intelligendum, accedat necessitas vel uti- « micilii respectu patris; ita nec episco- fert Pater Zaccaria apud Croix 4. relatal';l tamen bullam Specula;tc;res suf-

litas (respective ad ordinem qui confertur) « pus originis respectu prolis quae nata T19. - Notandum 2°. Quod barones ficit si beneficium conferatur intra men-
ecclesiae cui ordinandus adscribitur: ju- « fingitur in domicilio patris. — Diana 1°». duopd do- eorumque filii gaudent domicilio suorum sem. (Vide #. 770, ad 6°). — Declaravit

xta dicenda #. 795, ad 2. 718. - Notandum 1° Quod, licet ad , Reduisita " feudorum, etsi ibi non habitant; ac pro- autem S. Congrege’xtio non posse episco-

T16. - Dubitatur 2°. An rite epriscopus alios effectus, etiam ad suscipienda sacra- pterea ordinari possunt ab illorum epi-. pum titulo familiaritatis aliquem ordinare

ordinet aliguem cui ideo comtulit bemefi- menta, ut domicilium acquiratur, sufficit scopo. Ita Barbosa, Aversa, apud Croix 2. etiamsi det ei pénsionem aut patrimonium’

cium ut possit eum oyrdinare? quod quis incipiat alicubi habitare animo — Idem dicunt Salmant. cum Sanchez®), Vide Patrem Zaccaria apud Croix 10 ’

Negant Quaranta#), Barbosa %), etc., -ibi perpetuo manendi; ad effectum tamen Trullench; Gobat, Barbosa, Rebuffus, apud Nomine autem familinyium intelli;gun-

apud Salmant.?; quia talis collatio esset suscipiendi ordines, ultra praedictum ani- Croix 5, de senatoribus et officialibus per- tur omnes qui episcopo famulantur et

ponterens in fraudexp. — At valde prc.>b.abile est mum, requiruntur .alia in bulla Specula- petu.is alicujus loci eorumque - filiis. Sed vivunt ejus expensis, etsi in ejus aedibus
utpossitor- quod possit, ut tenet Tamburinius4 cum fores enumerata (dicto #. 770, ad 5°), et merito haec ait Croix® non esse confor- mnon habitent: modo degant in loco ubi
Sarstot [ eandro, Bardi?), Diana et aliis; et huic praecipue juramentum de ipso animo per- mia intentioni bullae Speculatores relatae:  est episcopus vel prope. — Secus, si di-

sententiae favent Salmant.® cum Trul-
lench. Ratio, quia nullo modo fraudat
legem qui utitur jure suo; ex regula ju-
ris 55 ff., de divers. vegul. juris antig.
Nullus videtur dolo facere qui suo jure
utitur. Habetur autem in cap. Cum nul-
lus, de temp. ord. in 6°, quod indistincte
concessum sit episcopis ordinare alienos
ratione beneficii.

petuo ibi manendi. — Notandum insuper -

quod, ut quis ordinari possit ratione do-
micilii, requiritur ut praestet juramentum
de domicilio ibi contracto; ex declaratione
S. Congregationis (quam refert Pater Zac-
caria apud Croix ™),

Adhuc autem filinsfamilias vivens se-
orsum a patre potest domicilium acqui-
rere ex leg. Placet et leg. Non utique,
ff. Ad municipalem. — Idemque decrevit

ubi (ut vidimus ». 770, ad 5% requiritur
ut ordinandus ratione domicilii per nota-
bile tempus ibi permanserit, et habeat
animum ac juret ibi perpetuo manendi.
180. - Fit etiam aliquis subditus epi-
scopi quoad ordines suscipiendos, ratione
Jamiliaritatis seu famulatus: modo (ut
sancivit Tridentinum ?) per triennium se-

* De Ordine, punct. 4, n. 11, — 2 Tr. 8, cap. 4, n. 48. -

stent per decem leucas, ut dicunt aliqui;
vel per duas dietas, juxta alios (apud
Salmant. 1),

Dicit autem Barbosa * cum Garcia et
Armendariz, qui hoc referunt decisum a
S. Congregatione, contra Escobar %, qui
citat pro se Marchinum & et Leandrum %),
episcopum posse ordinare suum familia-

cap. 5, num. 49. — Auwersa, loc. cit., v. Quartus modus. -

poEneicia- T71. - < 4° Qui plura habet in diversis T e, pu

usindiver- . . . . - . yull., lib, 6, ) . 7. - Dicast., tr. 6, . o N

sis dioecesi- « dioecesibus beneficia, potest a quolibet S. Congregatio (ut testatur Pater Zacca- dub 16,111 221 :t 223 nun;arbosfuaalié ti f. 35 3’3‘3"“ z llf’rl’bs' Z;’Cf":'g 5 ;aitﬁ}: ;ap. 9 x;um 5det Osegq- -
, in sin- . : s : : : : ; . o - » atleg. 4, n. 32 - - g . 4, n, 55. — Petr, Ledesm., Sum. i

budis morese « illorum episcoporum ordinari, Garcia, ria!2?) de infante seu impubere 4. Aversa, qu. 3, sect. 6,v. Terfius. - SLib.6, part. 2, n.2180, —  cap. 5, concl. 8, - # Tr. 8, cap. 4, m, 56, - © Lib. 6, p;r;“;:

gulis potest
ordinari.

« Praepositus é, etc., Diana?». — [Idem

t De Offic. et Potest, episc., alleg. 4, n. 54, — 2 Tr. 8,

cap. 4, n. 88, - Garcia, de Benefic,, part, 2, cap. 4, n, 15, - -

Trull., lib. 6, dub, 7, n, 21, ~ 3 Tr. 8, cap. 4, n. 54, —
4 Lib, 7, de Ordine, cap, 7, § 2, n. 21, - Leand., tr. 6, de
Ordine, disp. 8, qu. 19. - Diana, part. 11, tr. 4, resol, 1. —
8 Loc. cit., n. 54, - Trull, lib, 6, dub. 7, n. 25. — Garcia, de
Benefic,, part. 2, cap. 4, .2, — § Dub. 14, n. 137. — 7 Part. 8,

Bene tamen advertunt Sanchez !4, Bo-

tr. 2, resol. 28, — 8 Loc. cit,, n. 45, - Philib. Marchin., tr. 1,
part. 5, cap. 8, n. 8, - Trull., loc. cit., dub. 7, n. 27. — @ Loc,
cit., n. 47, — % Loc, cit., resol, 15 et 17, — 11 Lib. 6, part. 2,
n. 2176, Cfr, Thesaur. Resolut. S. C. C., tom. 1, fol. 174 in
Ugentina seu Hydy , die 1 Aprilis 1719; cfr. etiam
ibid., fol. 308 in Romana sen Tusculana, die 27 Apr., 1720.
— 1 L oc, cit., n. 2180, — 3 De Matr., lib, 8, disp. 23, n. 16.

775. - &) Navarrus, Consil. 12, de tempor.

ovdinat., id negat, non de beneficiato, sed d€¢”

familiari episcopi.

776. - @) Quaranta, Sum., v. Ordo, § Civca
secundum, Barbosa, de Offic. et Potest. episc.,
alleg. 4, n. 58, in generali tantum negant
posse fieri, si beneficium collatum fuerit in
fraudem.

b) Bardi, Select., lib. 3, qu. 3, n. 7, utique
probationes hujus sententiae affert et rationes
oppositas confutat; sed his verbis concludit:
« Et ideo hanc sententiam [quod possit ordi-

nari] libenter reciperem ;sed quia non habeo
“adhuc auctorem. pro illa, idcirco pro modo
suspendo judicium, usquedum melius aliorum
placito dicta sententia confirmetur ». Noto
etiam Bardi, sicut et Tamburinium, casum
ponere modo aliquantulum diverso; loguuntur
enim de casu quo fraus adesset, ut si quis be-
neficium tenue in aliena dioecesi fundaret, ut
illius deinde compos ibidem initiaretur. Quod
liquet esse affine casui posito a S. Alphonso.
778. - a) Seu rectius, ut habet Zaccaria,
favet huic sententiae declaratio S. C. C. in

¢ Loc. cit., n. 50, - Zrull, loc, cit., n. 11. — Gobat, tr. 8,
n. 301. - Barbosa, loc. cit., n. 34, - Rebu/f,, Prax. beneficior.,
part. 1, tit. de Clericis, n.23. - 5 Lib. 6, part.'2, n. 2180, —
¢ Loc. ¢it,— ? Sess. 28, de reform., cap. 9. — Vasg,, disp. 243,

n. 2187. — 1 Lo, cit,, n, 56. — ¥ Alleg. 5, n. 12 et 18. -
Garcia, de Benefic,, part. 2, cap. 5, n. 81 et 82, - drsendar.,,
Addit. ad Recopilat. legum Navar., lib. 1, tit. 18, leg. 7,
de Episcopis, n. 46 et 47. — 1% Lib, 23, n. 330,

Ravennaten. Ordinationis, de die 28 Sept. 1743;
decrevit enim S. C. licite ordinari posse ab
Ordinario Ravennae clericum, qui impubes
Ravennam advenerat, neque ibi tot annis post
pubertatem commoratus fuerat quot ad do-
micilium constituendum praescribuntur. Hinc
enim fit, domicilii annos ab adventu ante pu-
bertatem secuto numerari potuisse; quod uti-
que falsum esset, si impuberes domicilium
sibi non possént statuere. '

b) Palaus, punct. 15, n. 3, id non habet;
sicut neque Aversa, gu. 3, sect. 6, v. Tertius
modus, qui proinde non satis distincte citatur
a Salmant.

¢) Quin etiam debere ab eo episcopo ordi-
nari, ait Philibertus Marchinus, #. 1, part. 5,
cap. 7, n. 9.

2) Apud Zaccaria, n. 2176 cum 2184, non
reperiuntur declarationes S. C. ad hoc fa-
cientes.’

779.-¢) Sanchez, de Matr., lib. 3, disp. 24,
7. 2, loquitur in universum de iis qui duplex
domicilium habent.

780. - ) Sanchez, Consil., lib. 7, cap. 1,
Aub. 20, num. 25, id non habet, quidquid
dicant Salmant. — Ledesma vero hanc sen-
tentiam videtur tenere, quamvis contra eam
a Salmant. citetur.

b) Marchinus, 7. 1, part. 5, cap. 9, n. 15,
et cap. 8, n. 10; Leander, disp. 8, qu. 26,
censentur esse contra opinionem expositam,
ex eo quod negant simpliciter episcopum posse
familiarem ordinare, nisi beneficium intra
decem dies illi conferat.



Quomodo
computetur
triennium
famulatus.
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rem triennalem, etiam ad titulum pa-
trimonii vel pensionis pro necessitate vel

utilitate ecclesiae cui ille est adscriben-

dus ©.

Imo Gabriel Vasquez censet posse
eum ordinare, etiamsi non habeat patri-
monium; sed hanc opinionem Barbosa !
merito falsam vocat. )

Praeterea Renzi?; et Barbosa® cum
Garcia, Riccio et Molfesio (qui etiam de-
cisum a S. Congregatione asserunt) suf-
ficere ajunt triennium adhuc inceptum
antequam fuisset episcopus4. — Adver-
tunt tamen communiter Renzi¢ cum Palao,
Tamburinio, Marchino et Leandro; ac
Barbosa® cum Molfesio et aliis, tempus
triennale debere esse continuum: hoc vero
intelligendum moraliter. Unde censet Ren-
zi ® non interrumpi triennium, si familiaris
per aliquod tempus alio discedat: idque
probat ex cap. fin. de verb. sign. in 6°,
ubi interrogatus Papa quis veniret nomine
clericorum suorum, respondit venire cle-
ricos familiares continuo domesticos com-
mensales, etiamsi aliquando pro suis ne-
gotiis © abesse contingat.

Gabr. Vasq., disp. 243, n, 49, — 1 Alleg. 5, n. 12. —
2 De Ordine, cap. 1, sect. 3, qu. 13. — # Loc. cit,, n. 8. -
Garcia, de Benefic., part. 2, cap. 5, n. 83. - Riccius, Prax.
aur. rerum ecclesiast, fori, part. 1, resol. 278V, i. f, Cfr.
Collectan, decis,, part. 3, collect. 596. - Molfes., part. 1,
tr. 2, cap, 2, n, 8. — ¢ De Ordine, cap. 1, sect. 8, qu. 13. -
Palaus, tr. 29, disp. 4, punct. 10, § 1, n. 4, v. Secundus est;
et tr. 27, punct. 15, n, 6, - Tambur., lib. 7, de Ordine,
cap. 7, § 2, n, 8. - Marchin., tr. 1, part, 5, cap. 9, n. 2. -
Leand., disp. 8, qu. 24, — & Loc. cit.,, num, 9. - Molfes.,
loc, cit, — ® De Ordine, cap. 1, sect. 8, qu, 18, — 7 Consil.

Item advertunt Renzi /), Sanchez 7,
et Barbosa @ cum Navarro, Sayro, Ugo-
lino et aliis pluribus, non posse episcopum
dispensare super interstitiis cum familiari
ordinando ad titulum beneficii statim con-
ferendi); quia hic nondum est subditus.
Et ita refert decisum a S. Congregatione
Garcia apud Renzi®. — Bene tamen po-
terit dispensare post collatum beneficium, '
quia ratione beneficii collati jam fit sub-
ditus; ut dicunt Piasecius et Campanile,
apud Barbosa 1%; et pariter id a S. C. de-
cisum refert Pittonius !, die 26 Maji 1594.
Sed hoc intelligendum (ut diximus #. 775),
si adsit necessitas vel utilitas Ecclesiae?.

Quaeritur: an famuli famulorum epi-
scopt possint ex hoc eodem titulo ab illo
ordinari? — Affirmant Sanchez'?, Diana 5,
Salmant.?4, Aversa, Henriquez %, modo
absit fraus, nempe si ad hoc episcopus
permittat familiares suos plures famulos
habere ut possit eos ordinare; et modo
omnes expensis episcopi alantur, ut ad-
vertunt Salmant.!® cum Henriquez?. —
Ratio, quia hi omnes revera tunc tam-
quam famuli ipsius episcopi reputantur.

mor., lib. 7, cap. 1, dub. 27, n. 3, — & Alleg. 5, n. 14. -
Navar., 1lib. 1, consil, 12, de tempor. ordinat. - Sayr.,
decis. 28, lib, 1, tit. 7. - Ugolin., de Potest. episc., cap. 26,
§ 4, v. f. — Garcia, de Benef., part. 2, cap. 5, n.86. - ® De
Ordine, cap. 1, sect. 3, qu. 12, — Pigsec., Prax,, part. 1,
cap. 1, art, 2, n. 15, - Campan., juris, Diversor. rubric. 9,
cap. 9, num, 3 et 4 cum num. 1. - ¥ Alleg. 5, num. 15, —
1 Decis, pro episcopis, n. 852, — ¥ Consil., lib. 7, cap. 1,
dub. 20, n. 24, — ¥ Part. 4, tr, 4, resol. 145. — ¥ Tr. 8,
cap. 4, n. 67, - Aversa, qu. 8, sect. 6, v. Quartus modus, —
5 Loc. cit,

¢) Quidquid sit de antiquis resolutionibus,
at certe post constitutionem Speculatores, non
potest episcopus ordinare familiarem suum
triennalem, ad titulum patrimonii, etiam ob
necessitatem et utilitatem ecclesiae, nullo ei
collato beneficio, uti declaravit S. C. C. die
97 Julii 1697. Vide Pallottini, v. Sacramentum
Ordinis, § 2, ». 91 ; cfr. etiam Thesaur. Resol.

8. C. C, tom. 2, fol. 66, ubi in casus discus--

sipne dicitur. extendi etiam ad titulum pen-
sionis,
4) Haec resolutio habetur apud Pallottini,

~ loc. c#t., m. 87; quin etiam, #b7d. n. 88,S.C. C.

declaravit satis esse, etiamsi totum trien-
nium effluxerit ante promotionem ad episco-
patum.

e) In textu - habetur: « Pro tuis gerendis ne-
gotiis », scilicet negotiis ejus cujus sunt clerici,
et ad quem responsum. dirigebatur. Glossa

tamen addit: « Nec sumo ita amare verbum,
quin etiam pro suis propriis interdum possit
abesse ».

f) Renzi, loc. cit., qu. 12, v. f., oppositam
sententiam tenet.

8) «Nisi pro ecclesiae suae utilitate », ad-
dit Garcia.

7) Apud Pallottini, v. Sacramentum Ordi-
nis, § 5, ». 42, in generali declaratur episco-
pum non, posse remittere interstitia, nisi sit
ordinandiOrdinarius. Posse tamen, #b2d., #. 37,
cum regularibus super interstitiis dispensare,
dummodo habeant dimissorias a suis supe-
rioribus.

i) Henriquez, ib. 14, cap. 17, n. 3, ita
sane videtur tenere, eo quod in comment.
negat famulum famulorum episcopi posse sic
ordinari, «qui in externa domo famuli alitur,
et non expensis episcopi ».

Quando epi-
scopus dis-
pensare
gossxt cum
amulo in
interstitiis.

Famuli fa-
mulorum
quandoque
ordinari
possunt hoc
titulo,
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DUBIUM 1L
Quae requirantur in Ordinande.

781. Quinam wvalide aut invalide ordinentur. — 782. An valide ovdinemtur infantes. —

783. Quae vequivantuy ut quis licite ordinetur, apud Busenbaum. — 784. I. Ut sé#¢ viator;
non neophytus, non infamsis, hermaphroditus, irrvegularis, eic. - An autem remaneant
ordinati ivvegulaves, eic., quos episcopus protestatur non tntendeve ordinare. —
785. II. Animus clericandi. - Dub. 1. An peccet suscipiens ovdinem, nolens ascendere
ad superiovem. — Dub. 2. An peccet clevicus in minovibus, si uxorem ducat. - Dub. 3.
An peccet suscipiens tonsuram ad effugiendum forum. — 786. 1. Ut sit confirmatus. —
787. IV. Ut habeat litteras dimissorias. - Not. 1. Episcopi vegulariter tementur per
seipsos ovdinare. Not. 2. Licentia data non expirat morte concedentis. Not. 3. Episcopus
confivmaius potest dimissorias concedere; non vero suspensus, eic. Not. 4. Potest epi-
scopus eas dare etiam in aliena dioecesi existens. Not. 5. Non potest vero vicarius
generalis. — 788. Not. 6. Quid de capitulo sede vacante. Not. 7. Quid de abbatibus.
Not. 8. A quibus debeant habeve dimissorvias vegulaves. Not. 9. Quid, si Papa det
licentiam cum clausula, ut quis ordinetur a suo Ordinario tantum, Not. 10. Potest epi-
scopus confirmare habentem dimissorvias. Not. 11. An ovdinatio debeat fievi a cevio
episcopo designato. Not. 12. Sufficit licentia oretenus. — 789. Dub. 1. An episcopus possit
ovdinare alienum sub spe vatthabitionis. Dub. 2. An episcopus ordinans possit dispen-
sarve cum aliero super trregularitate, etc. — 790. V. Examen de scientia, juxia qualitatem
ordinis suseipiendi. — 791. Qu. 1. Quae debeat scive sacerdos, praesertim civca sacra-
mentum Poenitentiae. Qu. 2. An illiterati sint ivvegularves. Qu. 3. An in vegularibus
minoy scientia vequivatuy. — 792. Quid ultva. notandum civca examen. - VI. Titulus
sustentationis. de quo infra, ex n. 813. — 793. VII. Ut ovdines gradatim suscipiantuy. —
794. VII. Ut ordines suscipiantur tempore debito. - Utrum in festis liceat ovdinare
in minovibus plus quam duos. — 795. IX. Ut serventur interstitia. — 796. An qui eadem
die suscipit duos ovdines sacvos incuriat suspensionem. Quid, si in sabbato suscipit
unum, alium in dominica. Dub. 1. An haec suspensio sit latae sententiae. Dub. 2,
An incurrat suspensionem qui suscipit duos ordines sacros, non servatis interstitiis. —
797. An liceat eadem die suscipere quatuor ovdines minores cum subdiaconatu. Dub. I,
An excuset consuetudo contraria. Dub. 2. An taliter ordinatus incurvat suspensionem,
Dub. 3. An regulares possint ovdinari extra tempova. Dub. 4. An ipsi tunc possint
ovdinari in quovis festo duplici. Quid de initiandis in tvibus diebus festivis.—798. X. Ut
servetur locus debitus, et existeniia episcop? in propria dioecesi. — 799. X1. Aetas debita,
alias incurrituy suspensio. - Dub. 1. An eam incurvat qui ovdinatur ante aetatem
ex ignovantia crassa. Dub. 2. An wmala fide ovdinatus ante aetatem, possit, ea com-
pleta, ovdinem exerceve. Dub. 3. An incurvat ivvegulavitatem suscipiens sacevdotium
. ante aetatem. An aulem irvegulavitatem qui ovdinatur ivvetitus censura (Vide ibid,,
v. Utrum). — 800. Quomodo computanda aetas. Dub. 1. An possit ordinari mane qui
vespere complet aetatem. Dub. 2. An computandus annus bissextilis, — 801. XII. Exerci-
tium ordinis suscepti. ~ XIII. Sumptio Eucharistiae. - XIV. Probitas vitae. — 802. XV, Vo-
catio divina. Quae sint ejus signa.— 803. An peccet graviter qui sine vocatione ovdinatuyr.
An peccet episcopus hunc ovdinans. — 804. Haec vocatio tanto magis vequirvitur ad
episcopatum et pavochiam suscipiendam. — 805, Quae sint officia ordinatorum.

Quale sub- 781. - « Resp. I°. Ad validam ordina-
jectum va- . st . . .
lidae ordi- « tionem requiritur et sufficit, ut sit mas

nationis.

« baptizatus. — S. Thomas?, Coninck?
« Vasquez, Filliuccius 2.

« Unde resolves:

« 1°, Incapax ordinum est, et quidem
« jure divino: 1° Femina. Vasquez, Re-
« ginaldus, Filliuccius #». [Ita S. Thomas 5,
Salmant.® et alii communiter; estque de
fide definitum in cap. Nova, de poendt.

1 Suppl., qu. 89, art. 1; cfr. qu. 35, art. 3 et 4, —
2 Disp. 20, dub. 10. — Vasgq., disp. 245; et disp. 246, n. 6
et 7.— 8 Tr, 9, a n. 78, — Vasg., disp. 245, cap. 2, n. 11, =

et remiss.). — «2° Heymaphroditus, in
« quo sexus femineus praevalet (Filliiic-
«cius”). Quod si autem in eo incipiat
« praevalere post ordinationem validam,
«non potest valide consecrare vel absol-
« vere; licet characterem sacramentalem
« retineat (Lugo 8). — 3° Non baptisatus.
« Ibid.®.

« 2°, Valide ordinantur: 1° Perpetuo’
< amentes, caeci, muti, privali manibus,
Regin., lib. 30, tr. 1, n, 29. — 4 Loc. cit., n. 73, — 8 Suppl,,

qu. 39, art. 1, — * Tr, 8, cap. 5, n. 6. — * Loc. cit., n. 73. —
8 Resp, mor., lib. 1, dub, 31, n. 4. — ? F¥J2,, loc, cit., n. 74,



