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Quid sit, et quotuplex,
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133. Quid excommunicatio. Quaenam veniat z"llius nomine, major ne an minor ; et quz
sint uitandi. - 134. Resoiutiones. - 135. Quid requiratur ut quis sz't vitandus. Vz'de
constitutionem concz'lz"z' Constantiensis. - 136. De la. conditione, ut sz't nominattm
excommunicatus. - 137. De 2a

• conditione, ut sz'tpublice denuntiatus. - 138. An liceat
toleratis cum aliis communicare. - 139. An peccet z'nducens excomrnunicatum tole­
ratum ad communicandum z'n dz'vinis sine necessitate. - 140. An z'dem de suspenso
et interdicto vitando. - 141. Quando percussor clerici sit vitandus. - 142. An ad uitan­
dum eum requiratur notorietas facti. - 143.An sufficz"at ut alicui factum sz"t notum.
- 144. An requiratur etiam notorietas jurz"s. - 145. An percussor notorius in uno
loco sit vitandus in aliis ubz' non est notus. - 146. Quando possit credi vz"tandus
absolutus.

Quid sit
e xcom rn u­
nicatio.

Excomrnu­
nìcatus 10­
Le r a t us et
non roterà­
ms.

133. - c Resp. Excommunicatio est
« censura per quam quis privatur com­
« munione Ecclesiae »,

«Estque duplex: minor, quae tantum
«privat usu passivo, seu receptione sa­
« cramentorum; et major, quae etiam
« dicitur anathema, ac in jure fere semper
« nomine excommunicationis intelligìtur»;
[Habetur in cap. Si quem 59, de sento
excom., quod nomine excommunicatioms
intelligatur major, non minor; et ita au­
ctores apudCroix l. Per anathema autem
intelligitur excommunicatio major, lata
cum majore soIemnitate]. « Privatque
e: omni communione ecclesiastica, secun­
c dum dicenda ». [Non dicitur simpliciter
omni communione: nam etiam excommu­
nicatus cum fidelibus tamquam membris
unius corporis communicat in pIuribus
bonis spiritualibus; sed additur ecclesia­
stica, id est pro bonis quorum distri­
butio ad Ecclesiam pertinet. Vide Sal­
mant.P],

« Per hanc majorem excommunicatus
« rursus est duplex: Toleratus quem fide­
c les non tenentur vìtare: non toleratus,
~quemt:eneIltl1r vìtarè. - ECquidèril
c post concilium Constantiense, non tole-

s Lib. 7, n. 17i. - 11Tr. lO! cap. 3, n. 1. - 3 Tr. lO,
cap. 3, n. 7. - S. Thotn., Suppl•. qu. 23, art. 3.. Sua,-.,

134. - a) Id est rem guae vetita est ra­
tione excommunicationis in quam quis jam

« rati sunt hi tantum: l°. Notorius cle­
« rici percussor, de quo infra. ~. Quivis
" nominatim excommunicatus et speciali­
c ter ac publice denuntiatus »,

134. - Unde resoIves:
« l°. In Germania catholici secure com­

« municant cum iis qui notorie sunt hae­
« retici et consequenter excommunìcati ;
« quia non sunt nominatim excommunicati
« ac publice ùenuntiati.

«2°. Non teneris vitare eum quem scis
«peccasse contra Iegem, per qua m illi,
c etiam in particulari, sub poena excom­
." municationis aliquid est vetitum vel
« praeceptum. - Quia requiritur ut per
- sententìam expressam et specialem,
«contra personam in particulari, post
c peccatum commissum, censura sit pu­
« blicata (v. gr. ut Joannes sit denuntia­
c tus excommunicatus); veI saltem ita
«exprimatur persona ut non liceat de
«ea dubitare (v. gr. excommunicamus
- taììs Ioei decanum, praetorem) »,

Nota hic quod agere rem sub excom­
municatione majori vetitam a) non excusa­
tur a culpa gravi. Salmant. 3 cum S.Thoma,
Suàrez, Lezana et communi. - Nota
deinde quod si peccatum est vetitum sub

disp. 16, sect, 1, n. 9.• Lesana, Sum., v. Excommuni­
catio, n. 7 et seqq, et n. 43.

incurrit. Et auctores citati clicunt esse moro
tale, sub quìbusdam restrictionibus,

Quaedarn
consectariu,
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Quinam
s i nt vitan­
di.

Verba con­
st itu tionis
Ad cvitan­
da.

censura ex eodem motivo (puta si vete­
tur homicidium), peccans unum peccatum
committit. Secus b), si ex diverso motivo
(ut si vetetur homicidium clerìci ob reve­
rentiam status). Est commune cum Lay­
mann l, Palao, Avila et Salmant. 2.

«3°. Lieet dieatur:Excommunicamus
« Petrum, v. gr. incendiarium et ejus com­
«plz"ces, solus Petrus vitandus est; non
«vero alii, etsi sint notorii. Quia sen­
« tentia quoad illos est tantum generalis,
«et non specialis contra certam perso­
« nam.

« 4°. Non teneris vitare eum qui pri­
« vatim in conclavi est denuntiatus; quia
«id non est factum publice: ad hoc enim
« requiritur ut sententia legatur vel affi­
« gatur alicui loco celebri, v. gr. in tempIo,
« tempore concionis, vel aliter pro more
« regionis »,

135.-Notandum hie olim omnes excom­
munieatos fuisse vitandos. - Post constìtu­
tionem vero concilii Constantiensis quae
incipit :Ad evzIanda(cujusexemplum nunc
non exstat a), sed legitur apud S: Antoni­
num et Sotum; ultra quod sufficit fuisse
confirmatam a Martino V, in extrav. Ad
evz'tanda)vitandi tantum sunt n01?Zinatim
excommunicati ac denuntiati, et publici
percussores clericorum. Verba constitu­
tionis relatae a Salmant. 3 haec sunt: Ad
euitanda scandala ... indulgemus quod
nemo deinceps a communione alz'cujus
in sacramentorum admznz'stratione, vel
receptione, vel alzi's quz'buscumque divi..
nis, vel extra, praetextu cujuscumque
sententiae aut censurae, a jure velab
homine generalz"ter promulgatae tenea­
tur ... alz"quem vitare aut interdictum eco'
clesiastz'cum observare: m'si sententia vel
censztra ejusmodi fuerz't in vel contra per­
sonam, collegzitm, etc., vel locum cer­
tum ... a judice publz'cata vel denuntiata

1 Lib. 1, tr. 5, parto l, cap. 5, n,L· Palaus~ tr. 29,
disp. l, punct~' 7,n. 16. - Avila, parto 2, cap. 5, disp. 1;
dub. 11. - g Tr. 10, cap. 3, n. 8. - S. Anton.} parto 3, tit. 25,
cap. 3. - Sotus, in 4, disto 22, qu. 1, art. 4. - li Tr. 10,

h) Primum' distinctionis membrum dum­
taxat habent Laymann, Palaus et Avila; sed
hi duo ultimi innuunt etiam alterum.

135. - a) Reperilur fere iisdem verbis
apud Harduinum, Collect. C0l1ci1ior., tomo 8.

speciaùter vel expresse... Salvo, si quem
pro sacrilega manum znjectione in cleri­
cum sententiam latam a canone, adeo
notorie constiterù incurrisse, quod factum
non possit alz"qua tergiuersatione celari
nec alz"quo suffragio excusari: nam a
communione illzus, licet denuntiatus non
fuerit, volumus abstineri.juxta canonicas
sanctiones. Sed inde additur b). Per hoc
tamen, hujusmodz' excommunicatos, sus..
pensos et z1zterdz'ctos seu prohibz'tos, nort
intendz'mus t'nalz"quo releuare, nec eis
quomodolz"bet suffragari.

Sunt igitur vitandi tantum nominatt'm
excommunicati ac denuntiati, et deinde
notorùpercussores clericorum. - De sin­
gulìs hic discutiemus.

136... 1.Et quoad primos, ut aliquis ex­
commum'catus sit vitandus, juxta prae­
laudatum decretum:

Requiritur l°. Ut SZI nomznatt'm ex­
communicatus, expresso nomine per ver­
ba aut signa in dubitata, v. gr. Excommu­
m'co praetorem Salmanttnum: et ita ut
non possit cum alio praetore aequivocari:
ut notant Sotus, Avila et Salmant. 4 Ex
quo infertur quod non tenemur vitare
haereticos, etiamsi notorium sit hos esse
a jure excommunicatos: nisi sint insuper
nominatim excommunieati et denuntiati.
- Nec obstat 1) decretum posterius con­
cilii Basileensis, quo sancitum fuit esse
vitandos omnes notorie excommunieatos.
Nam respondetur l° cum Turrecremata,
Salmant. et aliis doctoribus communiter,
quod decreta dieti concilii edita post schi­
sma (prout hoc decretum editum fuit) ab
Eugenio IV fuerunt revocata (Vide dieta
Lib. I, n. 133). Resp. 2° quod tale decre­
tum, quamvis legitimum fuisset, a con­
traria consuetudine Ecclesiae fuit abroga­
tum; et decretum concilii Constantiensis
communiter fuit receptum. Ita commu-

cap. 3, n. lO. - Sotus, Ioe. cit., v. Tenor autem et Y. ,Qu.o­
circa. - Avila, part.2, cap. 6, disp. 2, dub.3.- 4 Loc.
cit., n. 15. - Turrecr.~ Sum. de EccI., llb. 2, cap • .100. ­
Salmant., tr. 10, cap. 3. n. 13.

fol. 892, inter «Martini V Papae et Germa­
nicae nationis concordata in concilioConstan­
tiensi », n. 7.

b) Haec c1ausulahabetur quidem apud 5al­
mant.; sed apud Harduinum tomo 8,/61.1195,

Ut quis
s i t vitan­
dus, 10 De­
bet esse no­
mlnactm ex­
communi­
catus,

Satisfit
objectioni­
bus.

20 Debet
esse publi­
ce denun­
tìatus,

Modus de­
n un t ìa t ìo­
nis,

niter doctores. Vide Salmant, l. - Nec ob­
stat 2) dicere quod saltem ex jure divino
tenemur publice excommunicatos, ma­
rime haereticos, vitare, ex illo ad Ti­
tum, III: Haereticum hominem,post unam
et secundam correptionem, deuùa ,. et ex
Epistola II joan. Nolite recipere eum in
domum, nec: ave et dixer#t's. Hoc enim
respondetur intelligi praeceptum, quando
esset periculum quod ab eo inficeremur,
vel si scandalum adesset a) aut si spes
esset fore ut delinquens ex vitatione re­
sipisceret. Salmant.".

137. - Requiritur 20. Ut reus publt'ce
excommunicatus pttblt'ce etiam denun­
tietur.

Circa quod notandum est l° Quod non
sufficit, si denuntiatio fiat coram Iitigan­
tibus; sed debet fieri in loco publico
(prout in ecclesia, tempore Missae vel
concionis), et in charta affigi in loco pu­
blico a) vel alibi, juxta usum regionis. ­
Palaus 3, Salmant..4 ; Croix 5 cum Suarez,
Henriquez, Coninck, Avila, Hurtado. ­
Et in dubio an quis excommunieatus sit
sufficienter denuntiatus b), non tenemur
eum evitare (ut notat Croix 6 cum Dica­
stillo et aliis), nisi adesset periculum scan­
dali c). - Sufficit tamen, ut teneamur
vitare, si constet nobis esse illum denun­
tiatum per famam publicam vel per testi-

1 Tr. IO,cap. 3, n.13.- SoLoc. cìt., n.14.- 3 Tr.29,disp.2,
punct. 4, n. 6. - " Loc. cìt., D. 15. - 5 Lìb. 7, D. 185. ­
Suar., de Censur., disp, 9, secr. 2, num.B, v. D:.eb#ant ••
Henriç., lib. 13, cap. 5, D. 1, in text. et comment., lit. e••
Coninck, disp. 14, n. 10.. A.vila, parto 2, cap. 6, disp. 2,
dub, 3, concl, 3. - Gasp. H,!rtad., de Excorn., disp. 2, diff. 3,
n. 7. - 6 Loc. cìt., n. 186.• Dicast., de Censur., disp. 2,
n. 403, 596 et seqq. - , Loc. cit., n. 186.. Dicast., 10c.
cit., n. 405.- • Tr. 10, cap. 3, n. 16. - • Loc. cit., n. 15. -

habetur tantum, et quidem fere eisdem verbis,
in sesso 20 concil. Basileensis, § 2, itemque
apud Labbe, tomo i7, fol. 3i6. ,

136. - a) 5almant. non loquuntur expresse
de scandalo.

137. - a) Quod charta aflìgi debeat, praeter:
mittit Palaus; reliqui vero auctores citati de
ea disjunctive loquuntur; et requirunt quod
denuntiatio fiat in laeo publlco,vel quod charta
aflìgatur, vel allo modo publicetur juxta re­
gionis consuetudinem.

b)Auctores citati loquuntur de dubio utrum
excommunicatus sit denuntiatus.

c) Vel periculum irritum reddendi sacra..
mentum, ut addit Croix, loc. cito

monium etiam unius personae gl'avis au­
ctoritatis; ut Croix 7 cum Navarro ti), Di­
castillo, etc.

Notandum 2° Quod excommunicatus a
jure (nisi crimen sit notorium) debet prius
a suo proprio superiore citari ut sedefen­
dat (Salmant, 8); juxta dieta supra, n. 55,
in fine. - Et deinde debet publice ut ex­
communieatus denuntiari seu declarari.
Sufficit autem ut excommunicatus a jure
tantum denuntietur tamquam talis, ut jam
sit vitandus. Salmant.P. - Non vero suf..
ficit si reus sententia declaretur tantum
quod commiserit crimen cui annexa est
excommunicatio, ut alias tenent sufficere
Suarez, Sayrus, Avila, etc., apud Sal ..
mant.w, Nam verius requiritur ut expresse
declaretur excommunicatus; uti docent
Sanchez ", Palaus v, Roncaglia 13; et Sal­
manto 14 cum Bonacina e), Reginaldo,
Diana, etc. (quod probabile putat Croix 15).
Ratio, quia in decreto concilii Constan­
tiensis et in extrasiagantz MartiniV dictum
est neminem esse vitandum, nisz senten­
tia vel censura ejusmodi fuerit ... a judice
publt'cata vel denunttata speciaùter vel
expresse. - Exquibus verbis Gibalinus
cum Sanchez addit nec suffìcere si decla­
retur reus incurrisse omnes censuras cri­
mini annexas, nisi in specie denuntietur
excommunicatus.

SUQr., disp. 9, sect, 2, num, lO, v. Addo • .. Sayr., lib. 2,
cap. 12, num, 20. - A1Jaa~ parto 2, cap. 6, disp, 2, dub, 3,
concl, 3, v. Sed est primo. - IO Loc. cìt., num. 17. ­
11 Decal., lib. 2, cap. 9, n. 4. - 12 Tr.29, disp. 2, punct.4,
num. 6. - 13 Tract. 4, qu, 2, cap. unic., qu, 2, resp, 1.­
.. Tract, 10, cap. 3, num. 17.• Regin., lib. 1, num. 118,
v. Appendix. - Diana, part.5, tr.9, resol. 62. - " Lib. 7,
n. 183. - Gibal., disquis. 7, qu. l, n. 19. - Sanch., 1oc. cit.,
n. 4, i. f.

d) Navarrus, Man., cap. 27, n. 27, con·
cordat quidem, loquens de eo, «qui a fide
dignis .audivit illum esse denuntiatum. Et
in Consil.,lib. 5, consil.54, de sento excom.,
num. 3, dicit videri satis esse famam de
excommunicatione curo denuntiatione. De
unico teste non loquitur; imo, Man., cap. 22,
num. 82, V. Decimo tertio, negat satis esse
unicum testem, etiam fide dignum et jura­
tum, ad inducendum necessitatem credendi
quod subsit impedimentum matrimonii jam
contracti.

e) Bonacina, disp. 2, qu. 2, punct. i, § i,
num. 2, V. Quarto, id ut probabilissimum
habet.

Reus de­
bet expres­
se d e n u n­
tiarf excom­
municatus,
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Avila, parto 2, cap. 6, disp. 11, dub, 11•• Dicast.,
disp.2, num. 395 et 418. - 1 Lib. 7, n. 184. - • Disp. 11,
sect. 4, num, 11 et seqq. - 11 Tract. 29, disp. 2, punct, 5,
num, 3. - 4 Te. lO, cap. S, num. 23. - Coninck) disp. 14,
n. 16 et 17. - Cornefa, de Excom., disp. lO, § 1, dub, ult.,
qu. 2, post Dico 2, v. Et si roges. - & Loc, cit., a n. lO.
- Avi/a, parto 2, cap. 6, disp.B, dub, 1, concI. S, dub. 2,

Possumus
publice vì­
rare non­
dum denun­
riarum.

Prohibe­
tur excom­
municato
co m m u n i­
care cum
aliis.

J u x t a
alios, regu­
lariter non
licet com­
m u n ì c a r e
in divini!'>.

Notandum SO. Quod, licet vitare non
teneamur excommunicatum non denun­
tiatum, possumus tamen vitare, etiam
publice, eum qui publice est notus ut ex­
communicatus f) uti recte dicunt Avila et
Dicastillus, apud Croix 1.

138. - Notandum 4°. Quod, etsi per­
missum sit aliis communicare cum excom­
municato tolerato; attamen (prout patet
ex verbis concilii ut supra) cuicumque
etiam clam excommunìcato interdictum
est cum aliis communicare tam in divinis
quam in humanis.

Sed dubium hic fit: an liceat fidelibus
cum illo communicare in divinis et sine
necessitate? - Dixi: in dzvznzs,. nam in
humanis certum est semper licere. Dixi
item: slne necessùate , quia in casu ne­
cessitatis vel specialis utilitatis, puta, si
alius aeque utilis non inveniatur, licite
potest quisque ab excommunicato sacra­
menta petere. - Ita Suarez 2, Palaus 3;
et Salmant.s cum Coninck et Cornejo.

139. - Quaeritur igitur: an liceat com­
municare In d,v,nzs cum excommunicato
tolerato sine necessitate vel utilitate?

Negant Pontius a), Suarez 5; et Avila,
Valentia b) ac Coninck e), apud Salmant. 6

- Quia, licet communicans non agat con­
tra praeceptum censurae; agit tamen
contra caritatem, inducendo excommu­
nicatum ad actum illicitum. Nisi (exci-

piunt) ille esset paratus sacramenta mini­
strare, aut nisi teneretur ea praestara ex
officio, nempe si esset parochus; quia tunc
alter utitur jure suo.

Probabilius vero affirmant universe
Sanchez 7, Palaus 8, Bonacina 9; et Sal­
manto lO cum Soto, Hurtado, Sayro, Cor­
nejo d), Gibalino, Henriquez d), etc. Ratio,
quia, quando excommunicatus rogatus
communicat, v. gr. sacramenta ministrat
nec ipse tunc peccat; nam, si ipse adhuc
peccaret, inutilis evaderet concessio facta
fidelibus a concilio, duro eis, saltem indi­
recte, ratione caritatis prohiberetur com.
municatio. Quare, cum fidelibus commu­
nicatio cum excommunicato universe con.
cessa sit, indirecte indultum est etiam
excommunieatis cum fidelibus petentibus
communieare. - Hoc tamen currit, si sa­
cramenta petantur ab excommunieato;
quia, si petantur a ministro existente in
mortali, ad licite petendum requiritur
equidem causa justa, secundum dieta
Lib. VI, n. 88, v. Resp. 3.

140. - Notandum 5°. Quod haec quae
hucusque dieta sunt de excommunicato
currunt pariter de suspenso aut znterdi­
cto vitando in iis rebus in quibus vi sus­
pensionis vel interdieti vetitum est eis
communieare: ita ut usquedum non sint
publice denuntiati, possimus indifferenter
communicare cum illis; quia concilium

opin, S et 5. - • Tr. lO, cap. 3, num. 2S. _ 7 De Matr.,
Hb, 7, disp. 9, num, 8. - 8 Loc. cìt., nume 5. _ 9 Disp. 2,
de Excom., qu, 2, punct. 2, § 3, num, 4. - 10 Loc, cìt..
n.25.• Sotus, in 4, disto 22, qu, l, art. 4, concl, 1, v. Att
vero iIIie. - Gasp. Hurtad., de Excom.. disp. 2, diff. 4..
Sayr., lib. 2, cap. 12, num. lO. - Gibal., disquis. 7, qu, 1,
num, is.

Probabi­
lius unìver­
se Iicet,

Hoc valer
etiam pro
suspenso et
ìnterdicto.

J u x t a
quosdam,
valet et pro
Irregutarì,

Quid sit
notorietas
jurls,

Et quid
notorietas
facri,

loquitur universe de quacumque censura.
Palaus 1; et Salmant. 9 cum Sayro, Caje­
tano, Gutierrez, etc., communiter. - Et
idem asserit ìbìd." Avila de irregulort:
qui, si non sit denuntiatus, non est vitan­
dus. Hinc ait licite posse fideles a paro­
cho irregulari, etiam ob publicum homici­
dium, sed non denuntiato, petere Missam
et sacramenta, cum concilium loquatur
tam de impedìtis per censuram quam
per quamcumque sententiam, per verba
TÒ cuiuscumque sententiae vel censurae.

141.- Il", Quoad vero percussores cleri­
corum, hi ut sint vitandl~ requiritur ut
sint notorti.

Sed hie quaeritur: an requiratur noto­
rtetas iurzs vel facti?

Notorium jurzs dicitur quod notum
est vel per sententiam judicis, vel per
confessionem rei in judicio, vel per suf­
ficientem depositionem judicialem te­
stium.
. Notorium autem factt'dicitur quod no­

tum est majori parti collegii, monasterii,
viciniae vel magno numero personarum,
sive quod creditur mox venturum ad ea­
rum notitiam. - Nam, ut bene notant Sal­
manto 4 cum Bonacina a), Hurtado, Na­
varro h), in magna civitate non requiritur
ut tactum sit notum majori parti civium;
verum non sufficit contra ut sciant qua­
tuordecim testes, ut dieunt Salmant.s cum
auctoribus citatis c). Licet Dieastillus

1 Tr. 29, disp. 2, punct. 5, num. 8. - • Tr. lO, cap. S,
n. 21. - Sayr., lib. 2, cap, 12, n. 21. - Cajetan., in S·m P.,
qu. 82, art. 9. - Gulier., Canori, quaest., Iib. 1, cap. 1,
n. 4S et 45. - • Ap. Salmant., loc, cito - Avila, parto 2,
cap. 6, di.p. 2, dub. 5, concl. 2. - • Tr, lO, cap. S, n. 19. ­
Gasp.Hurtad., de Excom.. disp. 2, diff. S, n. 9. - • Loc,
cito - Dicast., disp. 2, num. 427.• • Lìb. 7, num. 182. -

apud Croix 6 putet quod si percussio fiat
in foro coram septem, dicenda sit noto­
ria; secus, si fiat in domo privata d) aut
in monasterio (Vide dieta Lib. IlI, n. 975).
- Sufficit autem fama communis orta a
viris fide dignis et integre probata: quae
quidem jam praebet moralem certìtudì­
nem, ut Palaus 7, Bonacina e); Salmant. 8

cum Sayro e) et aliis. - Putant tamen
Viva 9; Avila et Dieastillus, apud Croix lO,

non sufficere famam quod quis percusserit,
sed requìrì etiam famam quod publice
percusserit. Imo docent Suarez,Molina f) et
Dieastillus, ibid. ll, non sufficere publicam
hujusmodi infamiam quando haec non
procedit ex notorietate facti per testes
oculatos: alias dieetur crimen famosum;
sed non notorium. Et hoc Croix probabile
censet ex verbis bullae Ad evitanda (ut
supra, n. 135), ubi: Si ... sententt'am latam
a canone adeo notorie constt'terit zncur­
risse, quodfactum non possit alt'qua ter­
gzversatt'one cetari. Hìnc, ut dicit Viva 12,

non erit notoriuspercussor, qui laborat
publica infamia quod clerieum percus­
serit, si revera ipse non percusserit pu­
blice.

142. - His positis. - Dubitatur 1°. An
suificz'at} ut percussor clerici sit vitan·
dus, sola notorietas jurzs?

Resp. Negative cum communi. Nam­
que, licet olim ante concilium Constan­
tiense sufficiebat notorietas juris, quia

7 Tr, 29, disp, 2, punct. 4, n. 7. - • Loc. cìt., n. 19. ­
ij De Censur., qUI 3, art. 2, n.5. - A:vila~ parto 2, cap. 6,
disp. 11, dub, 11, post concl, S. - Dtcast., di.p. 2, n. 428••
10 Loc. cit., numi 182. ~ Sua",.. de Censuro, disp, 9,
sect. 2, n. 11. - Dieast., disp. 2, n. 426. - 11 Ap. Cro""
lib.7, num. 182 et 179. - " De Censur., qu, S, artico 2,
num.5.

Non sufli­
cit sola no­
torietas ju­
riso

f) Dicastillus et Croix limitant, et negant
haereticos in Germania posse repelli a con­
tractibus publicis et similibus.

139. - a) Pontius; lib.5, cap.18, § 9, quam­
vis aliquot distinctiones ponat, eo tamen re.
cidit ut solam utilitatem agnoscat tamquam_
causam sufficientem. De parocho vero n. 66,
scribit: «Ex eo solum quod aliquis petat sa·
cramentum a suo parocho non posse excu­
sari '.

h) Valentia, in 3am Part., disp. 7, qu.11,
punct. 3, v. Alias autem, concordat loquens
de Poenitentiae sacramento quod quis a tole­
rato petit. Et innuit exeeptiones, quatenus
dicit illum peccare inducendo ad peccatu1n,
vel offerendo ei occasione11l peccandi.

c) Coninck, disp. 14, n. 15, dicit licitum
esse cum toleratis communicare in divinis,
ita tamen • nt nullo modo alterum inducam
ad rem aliquam sacram faciendam.; hine
ait licitum esse audire sacrum ab excommu­
nicato; minime vero posse ab eo recipere
Sacramenta, etiamsi publice ad hoc se offe­
rat, quia sacramenta non possunt recipi ab
hujusmodi ministro, «nisi me ei offerendo
et hoc faciendo, virtualiter ea ab ipso pe­
tam •.

d) Cornejo, loc. cit., dub. ult., qu. 2,
v.,Dico 2, et V. Et si roges,o Henriquez,
lib. 13, cap. 6, n. 3 et 4; et cap. lO, n. 3,
tenent primam sententiam, quidquid asserant
Salmant.

141. - a) Bonacina, disp.2, qu. 2,punct.l,.
§ 1, n. 5, dicit: In magna communitate • vi­
detur major numerus requiri, quam requi­
ratur respectu alicujus· collegii '. Et, n. 6:
• Delictum commissum coram decem non
esse notorium respectu magnae civitatis •.

h) Navarrus, Man., cap.25, n. 73, V. j.,
ait: • Multa sunt in magna urbe, quae licet
non sint ei toti notoria, sunt tamen talia re·
gioni, viciniae aut collegio;quod satis est ut
aliquid notorium dicatur •.

c) Salmant. non satisdistincte citant au­
ctores; et profecto nullus ex allatis praeter
ipsos Salmant., id habet.

d) Seu, ut dicit Dicastillus, loc. cit., si fiat
s. ALPHONSI, Opera mora/ia. ..:. Tom. IV.

in domo privata coram septem, «nec erit
notorium in civitate si id accidatin conventu
religiosorum '.

e) Bonacina; lac. cit., punct. 1, § 1, n. 9,
requirit «publicam famam, qua certo mora­
liter sciatur... notoriam extitisse clerici per·
cussionem '. - Sayrus autem, lib. 2, cap.12,
n. 24 .. «Sufficit, inquit..., fama publica de·
nuntiationis '.

f) Molina loquitur de notorietate facti in
universum, de Just. et Jure, tr. 4, disp.31,
n. 1, ad quam • in primis evidentia est ne
cessarla... Neque satis est tres, quatuor aut
quinque asserere. se id vidisse,evidentiae co­
gnitione id scire •.

22
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DUBIUM II.

Ob quam causam incurratur,
et quem effectum habeat Excommunicatìo minor.

U7. Ob qua m causam incurratur excommunicatio minor. - 148. An episcopus possit
alicui interdicere sacramenta. - Effectus directus excommunicationis minoris est
priuatto suscipiendt sacramenta. - 149. An sz·t priuatio etiam mmistrantù. ­
150. Effectus indirectus est prz'vaUo electionis passiuae ad 'beneficia. - 151. Incur­
ritur communicando cum uitando. - 152. An sit mortale recipere sacramenta cum
excommunicatione minori. An ministrare. - 153. An incurratur cum solo ueniaii.
- 154. Et an hoc ueniaie possit omitti z"n confessione. - 155. Quzs possit absoiuere
ab ea. An etiam a quocumque quz' potest absoluere ueniaùa. - 156. Quz"s incurrat.
Remissn»,

Limitatio.

Probabitius
non sufficit
ut alìcuì fa­
etum sit nc­
turno

tunc omnis excommunicatus erat vìtan­
dus; nunc tamen requiritur etiam noto­
rietas facti, ex verbis illis: Quod factum
non possit aùqua tergiuersatione celari.
- Ita Suarez l, Palaus 2, Bonacina 3;
Croix 4 cum Laymann; et Salmant. 5 cum
Coninck a), Avila, etc.

Advertendum tamen est quod, sicut
est vitandus is quem per publicam famam
constat fuisse notorium clerici percusso­
rem (ut dictum est supra): ita etiam vi­
tare debemus eum qui per sententiam
judicis (juxta concilium Constantiense) de­
nuntiatus est vitandus; quia tunc per ta­
Iem sententiam satis certi evadimus etiam
de notorietate facti. - Vide Croix 6.

143. - Sed dubitatur 2°. An sufficiat
ut factum sz1 a!z"etli notum, quamuis alzi's .
sit occultum, ut zUe percussorem uàare
teneatur?

Affirmant Suarez, Dicastillus et alii,
apud Croix 7; quia factum jam illi noto­
rie constato - Sed probabilius negant
Bonacina 8 cum Avila; et Palaus 9 cum
Navarro a), Layrnann, Hurtado ac Co­
ninck b),' et Croix lO cum Pignatello. Quia
ex verbis mox relatis jam satis apparet
requiri ut crimen sit simpliciter notorium,
id est pluribus notum, ita ut celari non
possit.

144. - Dubitatur 3°. An ultra notorie­
tatem facti, ut percussor sù uitandus,
requiratur notorietas furis, id est quod
reus sit etiam in judicio confessus vel per
sententiam damnatus?

Visum est alicui omnino negandum,

l Disp. 9, sect, 2, n. 11, v. Circa. - 2 TI". 29. disp. 2,
punet. 4, n. 6. - S Disp. 2, qu. 2, punet. l, § 1, n. a. ­
4 Lib. i, n. 180.· Laym., lib.l, tre 5, parto 2, cap. 4, n. 2.­
Il Tr. lO, cap. 3, n. 18.• A1.JUa, parto 2, cap. 6, disp. 2, dub.4.
- 6 Loc, cìt., n. 181. - S1.f,Qr.} disp, 9, sect. 2, n. 12. ­
Dicast., disp.~, n. 425.... Loc. cìt., num.179. - 8 Disp, 2,
qu. 2, punct. 1, § l, n. i . . Avila, tec. cit., dub.4, v. Se­
cnndo, - li Tr. 29, disp, 2, punct. 4, n. 6. - LaY11l.~ toc,
cìt., num. 2. - Gasp. HUl'tad.. de Excom., disp. 2, ditI. 3,
n. 10. - 10 Lib. /, n. 179.• Pignatel.~ tomo lO, consulto 115,
n. 49. - 'Coelest.'$ucssiol'l., Compend, thcoI. mor., tr. 3,.

142. - a) Coninck, disp.14, n.11, rem
solum innuit.

143. - n) Navarrus, Man., cap. 25, n.73,
explicat in genere qt\id requiratur ad hoc ut
aliquid notorium dicatur; et concordato

b) Coninck, disp. 14, n. 11, hoc tantum
innuit.

casu quo factum nulla possit tergiversa­
tione celari (ut supra).

At probabiliter quidem affirmant A vi­
la a), Caelestinus, Fagundez, Covarruvias,
quos sequuntur.Salmant." et Roncaglia 12.

- Ratio, quia dicit textus (vide n. 135),
quod ad obligationem vitandi percusso­
rem requiritur ut constet non solum per­
cussisse, sed etiam censuram incurrisse,
ita ut factum non possit celari, nec (nota,
ut additur) aliquo sujfragio excusari.
Ideo, usquedum reus non sit in judicio
confessus aut condemnatus, semper ali­
quo suffragio valet excusari, dicendo v. gr.
se ad defensionem percussisse, ebrium
fuisse, ignorasse censuram, etc. - Huic
sententiae adhaeret Diana 13, ubi dicit:
Quamobrem raro continget, percussionem
clerici ita notorzam esse facto, 1-It non pos­
sit aliquo jurz's remedio aut probabz'lz'tate
aliqua excusari. Et idem docent Viva 14,

et Pignatellus apud Croix 15. - Quare,
nisi saltem constet facto quod percus­
sor advertenter voluerit censuram in­
currere, probabiliter nunquam est vi­
tandus.

145. - Dubitatur 4°. An percussor ele­
n'et' notorius z'n U/fO loco sit vz'tandus in
atio uht' non est notorius ?

Affirmant a) Henriquez, Bonacina, Vas­
quez, apud Salmant. 16; quia a concilio
universe fuit declaratus ut vitandus, qui
alicubi fuit notorius clerici percussor.­
At probabiliter negant Palaus 17, San­
chez 18 et Salmant.P. Quia (ut dicunt) fa­
ctum publicum in uno loco non vere est

cap. 9, v. Tertia difficultas. - Fagund., de l' Praec. EccI.,
lib. Z, cap. 0, num, 12. - couar., in cap. Alma mater,
parto 1, § 2, n. i, v. Tertio hinc, et n. 9. - 11 Loc. cit.,
num, 18 et 1.9. - 12 Tr. 4, qu.2, quaestiunc. 2, resp. 2. ­
13 Parto 5, tr. 9, resoI. 61. - 14 De Censur., qu, 3, art. 2,
n. 5. - Pignatel., tomo 4, consulto 133, n. 10. - Ili Lib. 7,
n. 181. - Henriq., lib. 13, cap. 6, n.1. - Bonac., disp. 2,
QU, 2, punct, 6, § 2, n. 48. • Vasq., de Excom., dub, 8,
num, 2. - 16 Tr. 10, cap. 3, num, 20. - 17 Tr. 29, disp. 2,
punct. 4, nuro. 8. - 18 Decal., 1ib. 2, cap. 11, num, 20.­
19 Loc. cit., n. 20.

144. - a) Avila, parto 2, cap. 6, disp. 2,
dub. 4) V. Tertio sequz'tur: « Licet factum sit
notorium, inquit, tamen, si est aliquod dubium
juris, non tenef1l\lr eum vitare ».

145. - n) Affirmant quidem, non de notorio
percussore c1erici in specie, sed in genere de
excommunicato qui ut talis denuntiatus est.

Probabill­
ter semper
requ ir i t u r
no t or i etas
juris.

Probabili­
ter- notorìus
non vitan­
dus ubi non
est n o t 0­
rius,

Quando­
nam o l i m
incur r eba­
tur excom­
m unicatio
minor.

Quemnam
effectum di­
rectum ha­
bebat,

publicum in alio, ubi communicatio C1Im
excommunicato occulto non affert scan­
dalum; quod praecipue voluit concilium
evitari.

Et idem quod dicitur de clerici percus­
sore dicendum de excommunicato in ali­
quo loco denuntiato: modo notitia denun­
tiationis non sit brevi in illum alium Iocum
perventura (ut d'ictum est supra, n. 78).

146. - Ultimo hic notandum quod, post­
quam noscitur quis semel esse denuntìa-

147. - e: Resp. Incurritur ob unicam
« tantum causam, si quis nimirum cum ex­
e: communicato majore excommunicatione
e: communicet iis casibus quibus non licet.
« Effectus ejus estprivatiosacramentorum
e perceptionis a). - Vide Laymann 2 ».

148. - Quoad causane igitur, excom­
municatio minor de jure incurritur tan­
tum ob communicationem cum excommu­
nicato vitando. Hoc tamen non impedit,
ut docet Laymann 3, quominus episco­
pus, in poenam alicujus criminis, possit
nominatim alicui interdicere usum passi­
vum sacramentorum vel saltem commu­
nionis. - Quoad ejfectum vero, excommu­
nicatio minor unicum tantum effectum
directum habet, nempe privare perce-

1 Lib. 7, n. 188. - Nauar., Man., cap. 27. num, 36. ~

Avila, parto 2, cap. 6, disp. 11, dub. 11, concI. 6•• Dìcast.,
c'l.isp. ~, n. 40() et 407... , Henriq'l lib. 13, cap. 6, n. 2. ­
.2 Lib. l,tr. 5i par t, 2, cap. 3,n. 4.'- 3 Loc. cit., n.5. -

Salmant. de utroque casu simul tractant et au­
ctores indiscriminatim allegant. Et in secunda
sententia Sanchez pariter loquitur in gene­
rali de excommunicato denuntiato.

147. - a) Excommuni.cationem minorem
abolitam esse vi constitutionis Apostolicae
Sedls, patet ex duplici declaratione S. O. de

tus sive declaratus excommunicatus, te­
nemur eum vitare donec constet nobis de
absolutione vel per publicam famam vel
saltem per testimonium unius fide digni,
uti habetur in cap. SZ"Cut nobis 39, de sento
excom. Potest tamen ipsi excommunicato
fides adhiberi, si alias sit fide dignus et
timo ratae conscientiae, asseratque abso­
Iutionem recepisse, vel se gerat ut abso­
Iutum. Ita Croix l cum Navarro, Avila,
Dieastillo et Henriquez.

ptione sacramentorum; ex cap. Sicelebrat,
de cleric. excom. Ibique dicitur graviter
peccare qui hac excommunicatione irre­
titus sacramentum aliquod suscipit; ut
est commune apud doctores. Valide ta­
men reciperet: vide Salmant. 4.

149. - Sed magnum Dubium est: an
hic peccet sacramenta mùzz'strando?

Commune est inter doctores (contra
Vasquez), non peccare graviter. Quia in
dieto cap. Sz' celebrat, postquam Pontifex
dixit peccare graviter si sacramenta re­
cipiat, addit: Peccat autem conferendo sa­
cramenta ; sed non dixit graoùer, - Hinc
probabiliter sentiunt Palaus 5, Sayrus, Co­
ninck et Avila, apud Salmant. 6, saltem a)

peccare venialiter.

4 Tr'. 10, cap. 3, n. 159. - Vasq., de Excom., dub. 4, n. 4
et seqq. - 5 Tr.29, disp. 2, punct. 21, D. 8. - Sayr., lib.2,
cap. 22, n. 18 et seqq. - Cont"nck~ disp. 14, club. 17, n. 264. ­
Avilal parto 2, cap. 6, disp.12, dub.3. - 6 Tr.10, cap. 3,0.160.

die 5Decembris 1883 et 9]anuarii 1884. Nihilo·
minus remanet prohibitiocommunicandicum
excommunicatis vitandis, uti declaravit idem
S. O. die 2 Augusti 1893. Vide n. 199, noto C.

149. - a) At~ctores hic citati non dicunt
saltent, sed solum peccare venialiter. Palaus
tamen, postquam, n. 8 dixit esse • solam cuI·

Quando vi­
tandus po­
test credi
absolutus,
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Quemnam
effectum in­
d ì r e c cu rn
habebat,

Attamen Bonacìna-; et Navarrus, Sua­
rez, Filliuccius aliique multi, apud Croix 2

cum Busenbaum(hic, n.152) et Salmant. 8,

tenent nec etiam venialiter peccare. Quia
in nullo jure reperitur vetita ei ministra­
tio, sed tantum perceptio sacramentorum;
immo expressum in citato textu habetur:
Cum non videatur a colkuione, sed par­
tù:ipatz'o1ze sacramentorum ... remotus. ­
Cum autem dicitur ibi peccatconferendo in­
telligendum (dicunt citati doctores) quando
minister ad conferendum aliquod sacra­
mentum, ante illud aliud sacramentum
suscipere debet: nempe cum episcopus
confert ordines sacros, vel cum sacerdos
communionem dispensat in Missa, opus
est ei antea celebrare et Eucharistiam
suscipere (de quo casu specialiter loquitur
textus); et tunc certe peccat, imo graviter.

Utraque sententia est satis probabilis.
150. - Habet autem excommunicatio

minor et alium effectum indirectum, qui
est privatio electionis passivae ad bene­
ficia; ut habetur ex eodem cap. Si cele­
brat. Quienim directe privatur susceptione
sacramentorum prohibetur etiam indire­
cte beneficia recipere, quae ex institutione
Ecc1esiae ordinantur ad receptionem Or­
dinum et ad Missae celebrationem. Et
quamvis textus loquatur tantum de rece­
ptione per electionem, idem tamen com­
muniter doctores intelligunt etiam de
receptione per collationem et praesen­
tationem: tum quia eadem ratio currit,
tum quia collatio et praesentatio sunt
quaedam virtualis electio. - Quare, tam ex-

l Disp. 2, qu, 3, nume 4. - Navar' l Man., cap. 27,
n. 24•• Suar., disp, 24, sect, 2, n. i et seqq .• Fill.,1 tr, l3,
cap. 2, n. 23 et 24.• 2 Lib. 7, n. 190. - 3 Loc. cit., n. 161.
- 4 Lib. 1, tre 5, parto 2, cap. 3, nume 5. _ 6 Loc, cìt.,
n. 13. - G Lcc, cit., n. 6 et 7. - 'l Lib. 7, nume 194.. ­
il: Tr, lO, cap. 3, n. 162. - Avila, parto 2, cap. 6, disp. 12.

pam venialem s , dicit, 11. lO: « Saltem pec­
catum veniale committi •.

150. - a) Suarez, dt"sp. 24, sect. 2, n.30..
concordat quidem; sed n.16, loquens de ipso
recipiente scribit: «Jnterdum... fieri potest
ut non peccet,etiamsi sciens eligatur, utpote
si mere passive se habeat non procurando
electionem, quamvis eam non impediat ma­
nifestando suam excomrnnnicationem, quia
non debet ad hoc obligari, si occulta sit •.

b) Gaspar Hurtadus, de Excom., dt"sp.16,
diff.L, i.f., loquitur de recipienteet eligente.-

communicatus beneficium recipiens quam
eligentes, praesentantes et conferentes
tunc graviter peccant; cum transgre­
diantur praeceptum Ecc1esiae in re gravi.
Ita Laymann 4, Palaus 6, Bonacina6, Croix 7;
Salmant. 8 cum Suarez o, Avila, Sayro,
Hurtado b), Henriquez b) et communi. ­
Talis autem electio, etc., non erit de se
irrita, sed irritanda,ut legitur in eodem
textu, ubi sancitur: St' scienter talis ex­
communicatus electus fuerit, ejus etectio
est irritanda.

Dubitatur: ex cujus parte haec scientia
requiratur, ut electio si! irritanda? ­
Adest triplex sententia:

Prima docet requiri scientiam tantum
ex parte electi qui sciverit suam excom­
municationem et inhabilitatem ad benefi­
cìum.Ita Palaus", Laymann l0, citans Glos­
sam dieti cap., v. Scienter, dicit sufficere
quod electus scienter communicarit cum
excommunicatis. Palao et Laymann adhae­
ret Croix c)J qui dicit saltem requiri quod
electus memor sit suae excommunicatio­
nis dum/ beneficium ei confertur; nam
contra, cum ipse ignorans bene capax sit
sacramentorum, sie etiam capax est be­
neficiorum. - Et hoc probabilius mihi
videtur; quia illud scienter verius ad TÒ

electus , quam ad excommunicatus re­
fertur.

Secunda autemsententia requirit scien­
tiam ex parte electorum; ut Avila et Sil­
vester apud Laymann 11. Atque idem te­
nent Bonacina d)J Hurtadus, Reginaldus,
apud Salmant. 12.

dub. 4.• Sayr." Iib, 2, cap. 22, n. 22. - U Tr. 29, disp, 22,
punct. 21, num, 19. - 10 Lib. 1, tre 5, part.2, cap. 3, n.5.
- Avila, loe. cìr., disp. 12, dub, 4. conci. 4. - Situest.,
v. Excommu1/t'catio IV, num. 4•• n Loc. cito - Gasp,
Hurtad., de Excom., disp, 16, diff'. 1, i. f.. Regin., lib.32,
tr. l, n. 143•• " Tr. lO, cap. S, n. 163.

Henriquez, lib. 13, cap. 3, num. 2 et 3 (sicut
et Croix), de recipiente et conferente; quarn­
vis a Salmant. absque restrictione citentur.

c) Croix, lib. 7, n. 195, ait probabilius
irritationem - tum tantum esse faciendam,
quando electio factaest excommunicato suae
excommunicationis conscìo s , Et ita etiam
Palaus qui ceterum non loquitur de eo qui est
suae inhabilitatis conscius.

d) Bonacina, dz'sp. 2, qu. 3, n. 7, id ha­
bet ex aliis auctorìbus, quos utique non re­
probat, sed neque approbat.

Consecta­
da juxta
jus a n t i .
quum.

Ex quibus sententiis, tertiam demum
probabilcm sententiam deducunt Sal­
mantoI, nempe, requiri tam scientiam ex­
communicationisexparte electorum quam
scientiam inhabilitatis ex parte electi. Ele­
ctores autem scienter conferentes bene­
ficium excommunicato nullam poenam
incurrunt. - Salmant. 2, Avila, Diana, etc.

151. - « Unde resolves:
«l°. Cumjura dicunt communicantem

« cum excommunicato incurrere similem
«excommunicationem, sensus est quod
e similiter, id est vere excommunicetur,
e: licet minore [excommunicatione].

«2°. Propter communicationem cum
« excommunicato minore excommunica­
« tione, etiam nominatim denuntiato, nulla
e: incurritur censura '.

152. - «3°. Etsi excommunicatus mi­
« nore excommunicatione recipiendo ali­
« quod sacramentum non incurrat irre­
« gularitatem, graviter tamen peccato ­
« Administrando vero, probabile est nec
« venialiter peccare », [Vide dieta n. 149,
v. Attamen].

153. - «4°. Incurrìtur haec censura,
« etsi quis propter levitatem materiae
« tantum venialiter peccet, v. gr. con­
«fabulando nominatim excommunicato,
« quando non licet. - Secus, si sit ve-

l Loc. cito - Il Loc, cito • Avila" parto 2, cap. 6,
disp, 12, dub. 4, conci. 4 i. f. - Diana, parto 5, tr, 9.
resol, 132, i. f. - Nauarr., Man., cap. 27, num, 39 j et in

« niale propter imperfectum usum ratio­
</. nis; quia poena infiigitur propter actum
« qui, quantum est ex se, sufficit ad mor­
« tale ».

154.- « 5°.Etsi peccatum veniale possit
« omitti in confessione, non tamen illud
e cui haec censura est annexa, ne sacra­
« mentum in ea recipiatur. - Unde etiam
« confessarii ordinarie prius absolvunt fì­
- deles ab omni vinculo excommunica­
« tionis, etiam minoris, deinde a pec­
« catis ».

155. - « 6°. Ab hac excommunicatione
« lata a jure absolvere potest parochus,
e: et quisquis potest a mortalibus; cum
e non sit reservata.

«An vero qui potest absolvere a ve­
« niali habente annexam hanc excommu­
« nicationem possit etiam ab ipsa? - Qui­
e: dam affirmant, ut Navarrus et Toletus.
« - Alii probabilius negant, ut Suarez,
« Coninck; quia sicut haec absolutio est
« dìstìncta a sacramentali, ita etiam ad
« eam requiritur distincta jurisdictio, quae
« nusquam conceditur omnibus sacerdo­
« tibus. Vide Laymann S »,

156. - Quomodo et quando incurratur
haec excommunicatio minor ob commu­
nieationem cum excommunicato vitando?
- Vide Dub. seq., ex n. 168.

cap. Pìacuit, de poenìt., disto 6, n. 25. - Toìet., Iib. 1.
cap. 17, i. f. - Suar., disp.24, sect, 4, num, 4. - Coninck,
disp, 14, n. 265. - 3 Lìb. l, tr, 5, parto 2, cap. 3, n. 6.
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DUBIUM III.
QUOS effectus habeat Excommunicatio major.

157. Qui ~ù~t effectus n;e.diati exconZ1~ntn.icationis nzaJ~ris. - 1.Irregu1aritas, ob exercitium
?rdml~. :- 2. SUSP.ICIO. de haere~l, ~z per annuni iusordescat. - 158. Qui sint cffectus
Imme9Iatl ', - I. Privatio suscepnonìs sacramentorum licitae, et ctiam validae quoad
Poenitentiam. - 159. An excommunicatus sine culpa suscipiens Poenitentiam
valide absolvatur ante absolutionem censurae: - 160. Plura notanda. -161..An excom~
1IZun~'catuste?zea~ur tolicre ù?zpedimentu.1IZ excommunicationis ad implenda praecepta.
- 162. II. Privatio commurnum suffragiorum, etc. - 163. An possint offerri Sacri­
fic~'a, etc., nomine Ecclesiae pro excommunicato uitando, si non stet per ipsum quo­
mtnus absoluatur, - 164. An possint ojjerri proexcommunicato tolerato. - 165. III. Pri­
vatio administrandi sacramenta. An peccent fideles sine causa recipientes sacramenta
ab excommunicato tolerato. - 166, An excommunicatus uitandus valide ministret
sacramenta. - 167. An sacramentum Poenitentiae. - 168. Quid si sit toleratus. E't
quid in articulo mortis. - 169. An excommunicatus licite mini~tret sacramenta. _
170. Quando etiam tntandus. - 171. Quam poenani mcurrat excommunicatus ali­
cite sacramenta ministrans. An tntandus incurrat irregularitatem ministrans'Poe­
nitentiam. - 172. Quarn poenam. incurrat recipiens sacramenta sin e necessitate a
vitando. - 173. IV. Privatio divinorum officiorum. Quomodo peccet cotnmunicans in
divinis cum vitando. Et an liceat recitare privatim ojficium cum ipso. - 174. An
citando liceat usus sacramentalium, orare privatim in ecctesia. - 175. Quid si vellet
interesse Missae, etc. - 176. Ad quid teneantur cierici, si excornmunicatus nolit
recedere. An alii assistentes peccent tunc mortaliter. Et an incurrant excommunica­
tionem minorem. - 177. Quae veniant nomine divinorum officiorum. An vitandus
possit audire concionem, lectionem, etc. Quomodo debet expelli, alias Missa inter­
rumpi, Et, an inchoato canone. - 178. An excommunicatus teneatur ad Horas. E't
an et quando peccet dicendo: Dominus vobiscum. Aut recitando cum alio priuatim.
- 179. V. Nullitas benefìcii collationis, praesentationis, etc. - 180. Plura notanda; et
an idem dicendum de collatione dignitatum, etc. Qztid, si ante excommunicationem
fuisset praesentatus. Et an beneficiatus faciat fructus suos. - 181. An toleratus sit
inhabilis ad beneficia, ojficii:!, etc. - 182. An valida si! coltatio beneficù alicui, qui
ignoret se esse excommuntcatum. - 183. An excommunicatus priuetur fructibus
beneficii ante sententiam. - 184. VI. Privatio communicationis forensis. An possit se
defendere in judicio. An agere. An testificari. An tueri alias. - 185. VII. Privatio usus
jurisdictionis. - 186. VIII. Privatio ecclesiasticae sepulturae. - Vide ibidem ptura
notanda de pollutione ecclesiae vel coemeterii, de exhumatione, comitantibus, sepelien­
tibus, etc. - 187. Quid, si sit haereticus non denuntiatus. -188. IX. Privatio communi­
cationis civilis. - Et 189. l° 05. - 190.2° Orare. - 191. 3° Vale. - 192. An liceant
signa urbanitatis sine verbis. - 193. An liceat resalutal'e. - 194. 4° Communio, id
est contrahere, cubare, habere societatem, etc. - 195.5° Mensa. Quid, si casu accidat.
- 196. Quale peccatum sit communicare cum vitando. - 197. Pecca t graviter com­
municans 1. In divinis. 2. In eodem crimine. - 198. An sit mortale communicare
frequenter cum vitando. - 199. In quibus casibus communicans cum vitando incur­
rat excommunicationem majorem. - 200. In quibus casibus liceat cum vitando com­
municare.

Effectlls
mediati:
lo Irreguia­
ritas.

~n suspicio
dc hae'resi
si insordc­
scat.

151. - «Resp. Habet duplices, mediatos
« et immediatos.

« MEDIATI sive· remoti sunt bi:
« l°. Irregularitas, quam excommuni­

« catus incurrit, exercendo actum alicujus
« ordinis.

«Ilo. Si excommunicatus toto anno in
« excommunicatione contumaciter persi-

1 Sesso 25, de reforro., cap. a, i. f.

157. - a) Addendum: Et ex contemptu po­
testatis Ecclesiae renuat comparere, et pro

«stat, et (ut jura loquuntur) insordescat,
« fit suspectus de haeresz'; et contra eum,
« ut talem procedi potest. Ex Tridentino l.

« - Ideoque (si crimen grave et beneficii
« privatione dignum commisit) privandus­
« est beneficio. Imo, etsi crimen non sit
« adeo grave, si tamen ad haeresis suspi­
« cionem purgandam citetur a), tamquam

hujusmodi causa excommunicatus perseveret
per annum.

Effectus
immediati:

10 Privatio
s usce p t ì o­
nis Iicitae
sacrame n­
torum.

« haereticus privari debet. Bonacina I ex
« Rebuffo, Diaz, Navarro b), etc. ».

Insordescere est per annum animo per­
tinaci et cum contemptu potestatis Eccle­
siae perseverare in eadem excommunìca­
tione sive in alia censura; ut dicit Croix 2,

et probat ex Tridentino.
158. - « IMMEDIATI effectus sunt se­

e quentes:
e I", Privat susceptione et usu passivo

e: sacramentorum ; unde nul1us excommu­
« nìcatus, sive toleratus sive non, potest
e ea licite recipere sub mortali. - Nisi
- excusee ignorantia invincibilis, metus
« mortis, infamiae,jacturae bonorum, etc. ;
« quia censura non obligat cum tanto ri­
e gore. Laymann 3.» [Et ita communiter
docent Bonacina 4; et Salmant. 5 cum Fil­
liuccio, Diana, Coninck, etc.: nisi fiat in
contemptum censurae a)].

« Dìxi: licite. - Quìa valùle suscipit
« omnia, saltem quoad substantiam, prae­
« ter Poenitentiam. Imo etiam hoc, si adsit
« ignorantia inculpabilis: dummodo cae­
« tera ad essentiam sacramenti requisita
« non desint; quia per censuram non fit
«mcapax absolutionis, etsi prohibeatur
«eam recipere priusquam absolvatur a

1 Disp. 2, qu. 2, punct. ult., n. 2, v. Tertio dubium est,»
Rebuff., Repetit. in cap. Postulastis, de c1eric. excom., a
n. 242 ad n. 265.• Dias~ Pract. criminal., cap. 106, v. f. ­
2 Lib. 7, n. 287. - Trz"dent., sesso 25, de reform., cap. 3. ­
3 Lib. l, tr. 5, parto 2, cap. 2, n.l. - \I Loc. cit., punC't.2,
§ 1, n. 4. - 5 Tr. lO, cap. 3, n. 43. - FilI., tr. 12, cap. 3,
n.53, 55 et seq .• Diana, parto 5, tI'. 9, resol. 81. - Coninck J

disp. 14, dub. 5, n. 30 et seq. - , Disp. 2, qu. 2, punct.2,
§ I, num. 1. - Fil/., tr. 12, cap. 3, qu. 3, n. 57 et seqq. ­
Suar'J disp. lO, secto 3, a no 7•. Coninck, disp. 14, n. 22

b) Navarrus male hic citatur a Bonacina;
licet enim, Man., cap. 27. n. 23, dicat eum
qui perseverat in excommunicatione per an­
num in causa criminali, videri crimen con­
fiteri,subdit: < Non est verum. quod debeat
etiam privari suis beneficiis.

158. - a) Limitationem istam apponunt
Salmant.; loc.cit., et Coninck, disp.13, n.104
curn n; 100.

b) Busenbaum, additetiam Dianam,part. 5,
tI'. 9, resol. 53, ubi hic auctor loquitur de
excommunicatione, quam poenitens confessus
est; sed confessarius, oblitus ejus censurae,
absolvit solum a peccatis; et Diana approbat
Moscosum dicentem sacramentum esse vali­
dum.

159. - a) Gaspar Hurtadus, de Excom.,
disp. 4, dijJ. 3, n.11 et seqq., concordat qui-

« censura. Bonacina 6 ex Filliuccio, Suarez,
e Coninck, etc. - Nec obstare, etiamsi
«excommunicatio sit reservata, vel con­
e fessarius sciens peccata habere annexam
e excommunicationem, tamen ex malitia
« absolvat, docet Diana 7 ex Coninck, Sua­
«rez, etc. b) »,

159. - Duplex est sententia super hoc
puncto:

Alli negant excommunicatum, qui
adhuc sine culpa suscipit sacramentum
Poenitentiae ante absolutionem censurae,
valide suscipere. Ha Vasquez, Silvester,
Hurtadus a), etc., apud Salmant." - Ratio
istorum, quia hic, ut membrum abscìs­
sum, excluditur omnino ab Ecclesia ut
possit in bonis ejus communicare.

Sed oppositum verius est tenendum
cum Suarez 9, Palao IO, Bonacina 11, Croix b),'

Salmant.P et Coninck, Cajetano, Sayro,
Diana, Filliuccio ac communissima. ­
Ratio potissima, quia Ecclesia non irritat
sacramentum.Poenìtentiae i neque ex parte
ministri auferendo ilIi potestatem, cum
censura afficiat solum censuratum; neque
ex parte poenitentis, cum hoc nullibi ha­
beatur sancitum, nec Ecclesia sancire
posset, dum Ecclesia nequit directe inha-

et 28. - ,. Parto 3, tract. 4, resol, 78.• Coninck, dìsp, 8,
dub, 13, n. 104j cfr. disp. 14, n. 28. ~ Suaree, Ioe. cito ­
Vasq'J de Exeom.. dub.4, num, 8 et 9. - Silvest'J v. Con­
fessio I J qu, S, D. 6, v. Quinto, - S Tr. 10, cap. 3, n. 46.
- 9'Disp. lO, seet. 3, D. 9. - lO Tr. 29, disp. 2, punet. 7,
n. 4. - 11 Loc. cit.• nuro. l, v. Respondeo. - 12 Loc. cit.,
n.47.. Coninck, disp. 14, n. 28. - Cajetan., Sum., v. Abso­
lu.tiont's impedim., § Et dicenda, verso Secundum est. ­
Sayr., lib.2, cap. 2, n. 3 et seqq. - Dt'ana, parto 5, tr. 9,
resol. 53 et 82. - Fil/., tr. 12, cap. 3, n. 59.

dem, sed quemdam casum excipit, dicens:
< Addimus sacramentum Poenitentiae valide
suscipi ab excommunicato tolerato, etiam
quando illud illicite mortaliter ex objecto su­
scipit (si' alias a tali culpa excusetur igno­
rantia aut inadvertentia invincibili),quia mi­
nister potest illud licite tolerato conferre, ac
proinde valide •.

b) Croix, lib. 7, n.191, id dicit de excom­
municatione minori; atvero, n. 200, de ex­
communicatione majori loquens, utramque
opinionem affert, et remittit lectorem ad lib.6,
parto 2, n. 1568, ubi pariter utramque opi­
nionem refert, sed n. 1569 et 1570, negat
excommunicatum istum posse recipere sacra­
mentum Poenitentiae extra casum urgentis­
simae necessitatis. Croix igitur ex parte tan­
tum concordato

] u x ta
alias, Poe­
ni tenti a
n u n q uam
potest vali­
de suscipi,

Veri us
quandoque
potest.



344 LIB. VII. - CAP. II. - DE EXCOMMUNICATIONE. DUB. III. - DE EFFECTIBUS EXCOMM. MA]ORIS. 345

Quid de
conferente
sacrame n­
tum tolera­
to.

Quid de
cxc om m u­
nicatc reci­
piente sa­
cramenta.

In articulo
mortis dari
p o t c s t vi­
tando Eu­
charistìa,

biles reddere ad sacramentum eos qui ex
jure divino habiles sunt c). - Vide dieta
Lib. VI, de Euch., n. 265. Qu. 3. v. Sed
probabz'Hor.

160. - Hie autem notandum: l°. Quod
minister conferens sacramentum excom­
munieato tolerato peccaret quidem contra
jus divinum, dando sacramentum indigno;
sed non peccaret contra praeceptum Ec­
clesiae, quia per concilium Constantiense
(ut supra, 1Z. 135) cuique permissum est
communieare cum tolerato, etiam in di­
vinis. Ita probabilius Suarez t, Palaus 2 ;

et Salmant. 3 cum Vasquez communiter.
- Ex quo inferunt Salmant, 4, quod si
excommunieatus cum ignorantia inculpa­
bili, et alias dispositus, petat sacramenta,
licite potest minister illa ei conferre, eum­
dem relinquendo in sua bona fide.

Notandum 2°. Quod excommunieatus,
si recipit sacramentum Ordinis, remanet
suspensus a)~ ex cap. 32 de sento excom.
Utrum autem excommunicatus Ordinem
suscipiens incurrat irregularitatem? Vide
dieta Lib, VI, de Ord., n. 799) v. Utrum
autem, - Si vero suscipit alia sacramenta,
peccat quidem graviter, sed nullam poe­
nam incurrit. Croix 5 cum Dieastillo, et
Salmant. 6 •

Notandum 3°.b) Quod in artieulo mortis
probabilius potest ministrari excommu­
nieato vitando Eucharistia, etsi ipse sa­
cramentum Poenitentiae non suscepisset ;
ut Croix cum Suarez et Dieastillo (contra

1 Disp. lO, scct, 2, n. lO et seqq, - !! Tr. 29, disp, 2,
punct.7, num. 7. - 3 Tr. lO, cap. 3, nurri. 51.. Vasq'1
dc Excom., dub, 2, num, 12. - .. Loc. cit., num, 51. ­
Il Lib. 7, nume 198.• Dicast., disp. 2, num. 635. - 6 Tr. lO,
cap. S, n. 43. - Croix, loe. cit., n. 201. . Suar., disp. 11,
sect. 1, n. 17 ct 18. - Di(:ast., disp. 2, num. 666. - Avila,
parto 2, cap. 6, disp. 3, dub. 3, concI. 4. - .. Loc. cit.,
num. 201. ~ SHar' J Ioc. cit., num. 23. - Dicast. J loc. cit.,

c) Haec S. Alphonsi sententia conformis
est declarationi S. Off. de die 15 Septem­
bris 1556.

160. - a) Suspensiohaec non amplius viget.
b) Hicin totoNotand. 30 videtur irrepsisse

mendum vel potius lapsus ocuIi; nam aucto·
res hic citati loquuntur de sacramentis ab
excommunicato vitando ministrandis; prae­
terea S. Alphonsus :remittit lectorem ad
lz"b. 6, n. 88, ubi quaerit an lz"ceat petere
sacramenta a ministro indigno.

c) Suarez, Bonacina, Palaus, Croix haec

Avila, etc.), Quia praeceptum divinum de
viatico sumendo fortius obstringìt quam
prohibitio generalis Ecc1esiae non su­
mendi Eucharistiam. - Idem ait Croix 7

de sacramento Extremae Unctionis, citans
Suarez et Dieastillum. Sed probabilius id
negant Avila, etc., ibid. 8 juxta dieta Lz'b. Vi,
n. 88) Resp. 1, v. Idem sentzunt: nisi in­
firmus non potuerit aliud sacramentum
recipere.

Notandum 4°. Quod in dubio an quis
sit absolutus an non ab excommunica­
tione contracta, non est negandum ei
sacramentum, si ille petat, maxime si asse­
rat esse absolutum ; quia nemo praesu­
mitur delinquere c). - Ita Suarez 9, Bo­
nacina lO, Palaus 11, Croix 12; et Salmant. 13

cum Navarro d), Coninck e).

161. - Quaeritur hie: an excontmuni­
catus teneatur tollere z"mpedimentum ex­
communicaiionzs ad ùnpleudum praece­
ptum Mzssae vel annuae confesstonis et
Communzonz's ?

Negant communiter doctores, teneri
quoad Missam, etiamsi negligens sit in
obtinenda absolutione: nisi a) hoc faciat
animo se eximendi ab obligatione au­
diendi Sacrum. - Ita cum Busenbaum
(11..177) z"n fine), Bonacina 14; et Salmant. 15

cum Sà, Navarro, Azor, Coninck et aliis;
contra paucos.

Secus tamèn dieunt quoad annuam
confessionem et communionem ; cum hoc
sit unum ex praeceptis divinis, erga qua e

n. 667.- Auu«, Ice, cìt., concl, 5. - S Ap, Croix, Ioc.'cit. ­
~ Disp. lO, sect, 2, num. 12. - le Disp. 2, qu. 2, punct, 2,
§ 2, n. 3. - 11 Tr. 29, disp. 2, punct, 7, n.7. - 12 Lib. 7,
n. 199. - 13 Loc, cìt., n. 49. - 14 Loc. cìt., punct, 3, § 1, n. 4.
- 16 Tr. 10, cap. 3, n.74; et tr. 5, de Sacri!. Miss., cap. 6,
fiUro. 53. ~ SàJ v. Missae auditio l n. 3 (edit. genuin.)..
llaval"J Man., cap. 21, n. 3. - ,l1801', p~rt. 1, Iib.7, cap. 7,
qu. 1. • Coninck l disp. 14, dub. 7, n. 56.

dicunt de excommunicato tolerato; Salmant.
vero, de vitando.

d) Navarrus, Man., cap. 27, n. 36, haec
dumtaxat scribit: «Qui semel est cxcommu­
nicatus et denuntiatus, semper vitari debet,
quousque constetdeabsolutione...,nisi persona
sit ejusmodi cui affirmanti se absolutamesse
probabiliter debeat credi».

e) Coninck de hoc non loquitur, disp. 14)
club. 5, n. 32, licet citetur a Salmant.

161. - a) Soli Salmanticenses ex auctori­
bus citatis afferunt hanc limitationem.

Et quan­
doque Ex­
trema Un­
etio.

Quid in
dubio de
absclutìone
exc o m m u­
nicationis.

Excom­
mun ìcatus
non tenctur
quaerere
absol u tio­
nem quoad
Missam,

Secus,
quoad an­
nuam c on­
fessionem.

2Uf> effe­
ctus excom­
mu nica t i c­
nis : Pr-Iva­
tic ccmmu­
nium s u f­
fragfor-um.

tenemur tollere impedimenta. - Ita Sal­
manto\ Croix 2, Tamburinius 3. Vide dieta
Lib. VI) de Euch.) n. 299,. et de Poenz't.)
n.663.

162. - «n°. Privat (saltem non tole­
« ratos) communz'bus Ecciesiae suffragzi's,
« orationibus et fructu indulgentiarum;
«non tamen privatis. - Unde non tan­
«tum quivis privatus, sed etiam sacerdos
« potest, tamquam persona privata, pro
« excommunicatis orare, etiam in publicis
« precibus et Sacro; imo actionem sacri­
« ficandi, prout pendet a merito privato
« operantis, offerre, vel ejus in memento
«in particulari meminisse ». - [Hoc est
certum cum S. Thoma a), Soto b)) Palao,
Salmant.f etc. communiter].

« Dixi: tamquam priuata ; quia ut mi­
« nister Ecclesiae non potest. Hinc irritae
« sunt ac nullae omnes preces quas pro
« exccmmunicato, in persona Ecclesiae
« intercedentis pro ipso, Deo offert, adeo­
« que privatur omnibus bonis quae in gra·
« tiam Ecclesiae Deus concessurus fuis­
« set ».

163. - Sed duae Quaestiones hic agi­
tantur.

Quaeritur l°. An possz'nt offerri sacri­
ficia, sulJragza et oratzones commuees
Ecclessae,pro excommunicato vz'tando quz'
sù z'n grafia) necper ipsztm stet'quominus
aosoloatur?

Affirmant Navarrus, Henrìquez v, Say­
rus a) Avila a) et alii, apud Salmant..5 (qui
probabile putant); quia non praesumitur
EccJesia velle suis bonìs privare amicum

1 Tr. lO, cap. 3, num, 74. - e Lìb. 9, num, 197. ­
3 Method. SS. Commun., cap. 4, n. 40 et 41. - Palaus,
tr. 29, disp.2, punct, 6, n. 3.• 4 Loc. cit., n.58. - Naoar.,
Man., cap. 27, n. 18 et. 36. - 5 Loc. cit .. n. 55. - 6 Lib. 7,
n. 205. - Suar.# disp.9, sect. 3, nurn. 2. - Diana l parto 5,
tr.9, resol. 75. - Sotus, in 4, disto 22, qu. 1, art. 1, dub. 2..
Conz"nck, disp. 14, nurn. 49. ~ .. Tr. 10, cap. 3, nume 56.
- 8 De Missa, lib. 6 (al. 2) cap. 6, v. Sed quamvis. ­
:I De Censur., disp. 9, sect. 2, num. 17 et seqq. - Sot:.es,

162. - a) S. Thomas, in 4) dz"St. 18, qu. 2,
art. 1, solut. 1, ad 2, negat orationem ex
persona Ecclesiae posse pro eo fieri • quam·
vis aliqua persona privata possit ad ejus con­
versionem aliquod suffragium per intentio­
nem dirigere».

b) Sotus, in 4, disto 22, qu. 1) art. 1,
'dub.l, v. Quo11Zodo autem, de opinione quae
dicit sacerdotemposseorare pro eis in Missa,

Dei et non amplius contumacem. - Ne­
gant vero longe probabilius Croix 6, ac
Suarez, Diana, Sotus, Coninck, etc. cum
Salmant. 7. Et videtur patere ex cap. A
nobz's 28 de sento excom., ubi dicitur quod
excommunicatus, quamvz's absolutus apud
Deumfuisse credatur, nondum tamen ha­
bendus est apud Ecclesianz absolutus.
Ratio, quia juste Ecc1esia vult ut non re­
mittatur vinculum a se positum, nisi il­
lud per absolutionem ab ipsamet aufe­
ratur,

164-. - Quaeritur 2°. An autem pro ex­
communicato tantum tolerato possint 01­
ferri sacrificia, etc., etias« nomzne Ec­
clesiae? - Adest duplex sententia pro­
babilis:

Prima negat cum Bellarmino 8, Sua­
rez 9; item Sotus, Avila, Bonacina, etc.,
apud Salmant. lO - Quia concessio com­
municandi fuit facta a concilio in commo­
dum solum fidelium non autem excommu­
nicatorum.

Sed non minus probabilis est secunda
sententia, quam tenent Navarrus 11, Pa­
laus 12; ac Coninck, Reginaldus, Hurta­
dus, Henriquez, Diana, etc., cum Sal­
manto 13 - Ratio, quia leges favorabiles
cum omni amplitudine intelligendae sunt:
dum igitur fidelibus concessum fuit com­
municare cum toleratis, concessum etiam
fuit orationes publicas pro eis offerre;
nam communieare id etiam importat,
ut habetur ex cap. 28 et cap. 38 de sento
excom. Tanto magis quia jure antiquo
non erat vetitum pro excommunicatis

in 4, disto 22, qu, 1, art. 4, concI. 2, v. Hoc supposito. ­
Avila, parto 2, cap. 6, disp, 9, dub. 6. - Bonac., qu, 2,
punct. 1, § 1, nume 1. ~ IO Tract, lO, cap. 3, num. 59. ­
11 Man., cap. Z7, n.36, ad 2. - 111 Tr. 29, disp.2, punet. 6,
num. 10. - ConinckJ disp. 14, num. 40. - Regin., lib. 32,
tra':t. 1, DUm. 79. ~ Gasp. Hurtad.. de Excom., disp. 3,
diff. 4, Dtl:p1. 10. - Henriq., lib. 13, cap. 11, Dum. 2. ­
Diana, parto 5, tract. 9, reso!. 74. - 13 Tract. lO) cap. 3,
uum.60.

tamquam personam privatam, scribit: •Certe
opinio c1emens est et fortasse vera, tametsi
non prorsus scrupulo careat».

163. - a) Henriquez, lib.13, cap. Il, n. 2,
lit. i; Sayrus, lib. 2, cap. 4, num. 5, Avila,
parto 2, cap. 6, disp. 4, dub. 2, male citan­
tur a Salmant, pro hoc asserto, oppositum
enim tenent cum ipso S. Alphonso, et ne­
gant posse licite fieri.

Probabi­
lius non

Feor~iU~~c~l~
ficiaetc.pro
vìtando,

Probabili­
ter possunt
offerri pro
tolerato,
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3us effectus
exc o m m u­
nicationis:
Privatio
conferendi
sacramen­
ta.

occultis suffragia publica offerre; prout
colligitur ex cap. Cum non ab homine,
eod. tù., et ipse Suarez fatetur. - Offerre
autem sacrificia pro excommunieato, hoc
etiam directe cedit in commodum fidelium,
tum spirituale ob meritum caritatis, tum
temporale ob stipendia , etc., quae hi
percipere possunt ex oblationibus pro
illo exhibitis.

165.- Ill". «Privat usu activo sacramen­
« torum et admmistrazione>« Quae tamen
« excommunieato tolerato, et ad id requi­
« sito, et se non ingerenti, quandoque est
- Iìcita, v. gr. si sit pastor, cujus subditi
« teneantur audire Sacrum, nec sit alius
e: qui celebret; imo si etiam non parochus
« forte rogetur, et invitetur ad celebran­
« dum. Ac, lieet communis doctrina sit
« apud Laymann \ peccare fideles, si sine
« causa necessitatis vel magnae utilitatis
« talem inducant ad sacramentorum admì­
« nistrationem, quando alius minister ha­
« beri potest; contrarium tamen est pro­
« babile ob facultatem concessam a
« concilio Constantiensi cum talibus com­
« munìcandi. - Et hinc, nec illum qui pe­
« tit a tali Sacramentum nec ipsummet
« excommunieatum, si conferat, praecise
« ob censuram peccare: Laymann a) ex
«Soto, et Sanchez 2. Idem docet Bona­
« cina b) ex Vasquez b), Suarez b), etc. ».

[Vide dieta n. i38 et 139].
« Non tolerato autem illicita est sacra­

« menti administratio, praeterquam in
« casu extremae necessitatis; extra quam
«valide illud administrat praeterquam
« Poenitentiam, quia haec requirit jurisdi­
« ctionem, qua ipse caret. - Vide Lay­
« mann 3, Bonacina 4 »,

Ad majorem c1aritatem hujus puncti,
videndum est quando excommunicati

Suar., ice, cit., num. 19. - 1 Lib. 1, tr , 5, parto 2,
cap. 4, n. 5..- Sotus, in 4, disto 22, qu. 1, art. 4, concl, 1,
v. Ait vero iUie. - 2 De Matr., lib. 7, disp. 9, nuro. S. ­
:3 Lib. 1, tr. 5, parto 2, cap.,2, n. 5. - .. Disp. ~, qu. 2,
punct. 2, § 4, nuro. 1. - 5 811 P., qu. 64, art. 9, ad 2. -

165. - a) Laymann, lib. 1, tr. 5, parto 2,
cap. 4, n. 5, de hoc asserto scribit: «Nonest
improbabile» .

11) Busenbaum hic allegatur Bonacinam,
disp. 2, qu. 2. punct. 2, § 2,. sed hic locus
non est ad rem, siquidem Bonacina cum al­
latis auctoribus ibi tractat de usu passivo sa·

conferant sacramenta valide, et quando
licite.

166. - Hinc quaeritur l°. An eXCOI1I·

munù:atus valùie mz'nz'stret sacramenta?
Respondetur affirmative (excepto sa­

cramento Poenitentiae, ut in fra). Ita do­
cent S. Thomas 5, et alii communiter cum
Salmant. 6 - Ratio, quia ubi essentialia
sacramenti concurrunt, non praesumitur
(nec etiam posset) Ecc1esia illud invalì­
dare.

Excipiunt aliqui sacramentum matrì­
monìì, Sed in eo adhuc probabile est cum
Croix 7, Salmant. 8 (utque diximus Lz'b. VI,
n.1082), quod valide assisteret parochus
excommunieatus, etiam vitandus. Et etiam
licite praeberet licentiam alteri assistendi
matrimonio; juxta dieta Lz'b. VI, n. 1084,
contra Croix 9.

161. - Sacramentum vero Poenitentiae,
certum est invalide ministrari ab excom­
munieato vitando sine necessitate. Ratio,
quia ad hoc sacramentum requiritur in
ministro potestas non solum Ordinis, sed
etiam jurisdietionis, qua ille privatus est
ab Ecc1esia; ut ex cap. Omnz'sutriusque,
de poenit. et remiss.: et ex cap. Ad pro­
bandum, de sento et re judic. Ita commu­
niter doctores cum Palao, Suarez et Sal­
manto lO. - Et hoc, etsi confessio sit de
solis venialibus; ut Salmant. 11.

Ex eadem ratione parochus vìtandus
nequit alteri delegare jurisdietionem ad
confessiones suorum audiendas. Croix 12.

- Intellige, nisi hoc posset parochus vi
privilegii specialis.

168. - Dixi autem, invalide ministrari
sacrarnentum Poenitentiae ab excommu­
nicato vitando. - Quia, si sit toleratus,
profecto valide hoc sacramentum mini­
strat; nam hic non privatur jurisdictione,

6 Tr. lO, cap. 3, nume 26. - "l Lib. 7, nume 197. - 8 Tr. 9,
de Matr., cap. 8, nume 46. - 9 Lcc. cito - Palaus.. tr. 29,
disp, 2, punct. 8. n. 2. - Suar... disp. 11, sect. 2, n. 12. ­
lO Tract. lO, cap. 3, nume 27. _ 11 Loc. cito - 12 Loc. cit ..}
num. 197.

cramentorum; dum contra auctor loquitur de
usu activo. Nihilominus Bonacina, punct. 2,
§ 3, n. 4 et 5, tenet sententiam hic a Bu·
senbaum expositam de usu activo sacramen­
torum; sed contra eam allegat Vasquez et
Suarez, qui revera vi praecepti divini, non
vi censurae, negant posse fieri extra casum

Excom­
municatus
valide con­
fert sacra­
menta.

Et assl­
stie Matri­
monio.

Pcenit en­
tia invalide
confcrtur a
'vit nudo.

Tolera­
tus. requì­
si tus, li cile
ccnfert sa­
cramenta.

Vitandus
itficìte.

cum hoc expediat ad utilitatem fidelium.
Croix 1 et Salmant. 2 cum communi.

Utrum autem excommunieatus vitan­
dus possit valide et licite absolvere in ar­
ticulo mortis. - Vide dieta Ltò. VI
U. 560, V. Qu. 1., ubi sententiam negati~
vam a) tenuimus cum D. Thoma, Fagnano,
Petrocorensi, Concina, etc., contra sen­
tentiam communiorem (non vero commu­
nem, ut, propter non omnem diligentiam
adhibitam, diximus b) Lib, VI, num. 88,
Resp.l.)·

169. - Quaeritur 2'. An excommunica­
tus aliquando lidte conferat sacramenta?
- Et hic distinguere oportet excommu­
nicatum vitandum a tolerato.

Toleratus enim, licet ei universe sit
vetitum sub gravi sacramenta ministrare,
ex cap. Apostohcae, de cleric. excom.
mz"m'str. quando tarnen est requisitus,
semper licite potest quaecumque sacra­
menta conferre; prout diximus n. 139.­
Et probabiliter addit Palaus 3, quod si fe­
stus dies occurrat, nec alius sacerdos sit
qui Missam populo dìcat, bene potest to­
leratus celebrare, etsi non rogetur; quia
juste praesumitur populus petere Missam
ad praeceptum implendum: nisi alias hoc
scandalum afferret.

110. - Excommunicatus vero vitandus
'nequit, etiam requisitus, sacramenta mi­
nistrare. - Probabiliter tamen potest mi-

l Lib, 7, n. 217. - 2 Tr. lO, cap. 3, n.37 et 28 i. f. _
S. Thom., 3n P., qu. 82, art. 7, ad 2. - Fagnan., in cap. Non
est uobts, de sponsal, . Petrocor., de Poenit., cap. 7, qu, 8..
Concina, dc Poenit., lib. 2, diss, 2, cap. 6, § 2, n. 21. ­
e Tr. 29, disp, 2, punct, 8, num, 4. - Palaus, loe. cito _

necessitatis vel .utilitatìs; Vasquez quidem,
de Excom., dub. 3, n. 1 et 2,. Suarez vero,
dt'sp. 11, sect. 4, n. 3 et seqq.

168. - a) Vide Ub. 6, n. 560, notam b, ubi
ostendimus S. Alphonsum sententiam hane
negatìvam retractasse.

b) S. Doctor in Ub. 6, n. 88, non expresse
hac de re Ioquitur sed remittit ad n. 560.

170. - a) Roncaglia, tr. 4, qu. 2, quae­
stlunc. 3, scribit de excommunicato in ge­
nere, et non de vitando: «Si aliqua necessi­
tas urgeat, excommunicatus... potest et mini·
strare sacramenta, ut e. g., si, cum sit occulte
excommunicatus, non posset id omittere sine
gravi infamia».

b) Jactura famae Iocum habere non po­
test pro vitando nisi in Ioco in quo ejus ex-

nìstrare viaticum, et etiam Extremam Un­
ctionem, quando infìrmus nequit aliud
sacramentum suscipere.

An autem parochus excommunicatus
possit assistere matrimonio vel alteri li­
centiam assistendi praebere? - Vide di­
eta de Matrim., ex n. 1082 ad 1084.

Dieunt autem probabiliter Roncaglia a),

Palaus; et Salmant. 4 cum Coninck, Diana
et Cornejo, quod excommunicatus vitan­
dus etiam licite sacramenta ministrat,
quando alias grave incommodum, puta
jacturam famae b) vel bonorum timeret;
quia praecepta ecclesiae nonobligant cum
incommodo gravi c).

111. - Quaeritur denique 3°. Quam poe­
nam incurrat excommunicatus z'llz'ez'te
sacramenta ministrans?

Resp. Incurrit irregularitatem, sive sit
vitandus, sive toleratus, ex cap. ult., de
elenco excom. mz"nz'str a). Sic pariter, si
solemniter baptizet aut nuptias solernni­
ter benedieat; secus, si privatim: ut Sal­
mant. 5

Sed Dubium est: an excommunù:atus
vz'tandus, z'nvalùle sacramentum Poeni­
tentiae mz'nz'strans, incurrat adhuc irre­
gularz'tatem?

Negat Richardus b), et probabile putat
Suarez c)) apud Salmant. 6; quia tunc de.
ficit actus consummatus. - Sed commu­
nissime affirmant Palaus 7, Suarez 8, Bo-

4: Te. lO, cap. 3, n. 36. ~ Coninck, disp, 14, dub. 5, n. 34. ­
Diana, pari. 5, tr, 9, resol, 83. - Corneja, de Excom.,
dìsp, lO, §l, dub. 1. - , Tr. lO, cap,3, n. 40. - , Loc. cito
- , Tr. 29, disp. 2, punct, 8, n. 12. - S Disp, 11, sect, 3,
num.15.

communìcatìo non esset nota, uti advertunt
Coninck, Diana et Cornejo.

c) Nisi tamen in contemptum eensurae
seu religionis fieret, ut notant Palaus, Sal­
manto et Cornejo; vel nisi sacramentum fo­
l'et invalidum, ut Salmant. et Cornejo.

171. - a) Cap.fin. de cleric. excom.ministro
hoc indicat, in quantum negat incurri ob vio­
Iationem minoris excommunicationis: «Si
celebrat, inquit, minori excommunicatione
ligatus,...nullius tamen notam irregularitatis
incurrit '.

b) Richardus a Mediavilla t'n 4, dtst.18,
art. 7, qu. 5, dub.; utramque exponit senten­
tiam, nec dicit quamnam amplectatur.

c) Suarez, dt'sp. 11, sect. 3, n. 15, cense­
tur probabile putare eo quod contrarium pro-

Limitatio­
nes.

Excommu­
nìcatus ifli­
cite mini­
strane fit ir­
regularis.

Vitandus
Po e n i t e n­
tiam mini­
strans 1it ir­
regularis.
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nacina I, Tournely d) et Salmant.", Quia
hic punitur actus etiam attentatus, qui
jam satis consummatus dicitur, cum mini­
ster intentat contra jus absolvere. Sed
haec ratio non suadet: potius haec sen­
tentia mihi probatur ex can. St' quis 7,
caus.11, qu. 3, ubi Martinus V e) dec1arat
irregularem quemlibet constitutum in sa­
cris, qui post excommunicationem prae­
sumpserit ... quasi t'n officio suo agere,
sicut prius. Nota illud quasi; quod im­
portat similitudinem actionis; ergo etiamsi
invalide absolvat, irregularitatem in­
currit.

112. - Qui recipit igitur sacramentum a
vìtando sine necessitate peccat graviter et
excommunicationem minorem incurrit a).

_ Qui autem recipit ordinem ab episcopo
excommunicato vitando, incurrit etiam
suspensionem ab exercitio ordinis susce­
pti b) , ex cap. Cum illorum, §fi1'l., de sento
excom. Vide Salmant. 3.

113. - e:IVo. Privatio usus dt'vùtorum oj­
ficiorum: ita ut " [Excommunicatus] c non
« tantum careat eorum fructu; sed etiam
« sub mortali iis nequeat interesse, parte
« notabili, ita ut moraliter censeatur cum
- alììs communìcare ; nisi excuset igno­
« rantia vel necessitas vitandi scandali"
[Secluso tamen scandalo, excommunica-

1 Disp. 7, de Irrcgul., qu. 3, punct. 5, n. 6; cfr. disp, 2,
de Excom, qu. 2, punct.2, § 4, n. 6. - e Loc, cit., n. 41. ­
:1 Loc, ci t, n. 42. - 4 Dlsp. 2, de Excom., qu.2, punct. 3,
§ 11n. 1 et seqq. et § 21 n. t et 2.. Suar., disp, 12, sect. 1,
n. 2, et scct, 21 n.1. . Fill., tr, 12, cap. 4, n. 83 et S8. ­
li Loc. cìt., n. 9. - l; Loc. cft., n. 16. - Suar., disp. 12, sect, 1,

babilius dicit, si nempe habuerit intentionem
conficiendi sacramentum; quodsi autem inten·
dat solum proferre exteriora verba, «proba­
bilissimum' censet Suarez, n. 14, non incur­
rere irregularitatem » •

d) Continuator l'ournely, de irregul.,
parto 3, cap. 4, concl. 1 et infert.3, id dicit
de quocumque, sive tolerato sive vitando.

e) Hic canon non est Martini V; sed est
canon '37 in collectione Martini Bracharen­
sis, et desumitur ex can. 4 et 5 concilii An­
tiocheni, anno 341, sub ]ulio I Papa cele­
brati.

172. - Cl) Vide supra notam a ad n. 147.
IJ) Cap. Cltm itlorttm § .fin., de sento ex­

com., quod allegant Salmant, non apte cita·
tur; ibi enim sermo est non de eo qui recipit
ordinem ab episcopo excommunicato vitando,
sed de ipso ordinando excommunicato. Cete-

tus, etiam Missa inchoata, tenetur eam
relinquere, si nondum consecraverit.
S. Thomas a)], « aliave justa causa.
e: Bonacina 4 ex Suarez, Filliuccio, etc.­
e: Similiter peccant etiam alii qui cum
«excommunicato vitando eidem Missae
« intersunt; ut ex communi docet Bona­
«cina 5 contra Durandum b), quia par­
e ticipant cum illo in divinis.

«Aliud tamen esset, si transiens per
« ecclesiam aliud tractaret; vel breviter
« privatim aut omnino separatim oraret;
«aut si, aliis unum sacrum audientibus,
«ipse aliud audiret. Quia sic moraliter
«non censeretur communicare cum aliis
« nec conjungì ad unam orationem fun­
« dendam. - Bonacina 6 ex Suarez, Hen­
« riquez, Filliuccio, Coninck, etc.

«Ac licet peccatum hoc ex genere
« suo sit mortale, ex parvitate tamen ma­
« teriae subinde tantum est veniale, ut si
«exigua pars Missae, V. gr. usque ad
«Evangelium tantum cum illo audiatur
« (Avila, Diana 7); vel si Horae privatim
« cum eo recitentur c); Diana S ex Suarez
«et aliis novern ». - [Ut tenent etiam
Salmant. 9 cum Coninck, Bonacina et plu­
ribus].

Graviter tamen peccaret qui cum vi­
tando in choro vel publice et solemniter

n. 16. - Hcnrio., Iib, 13, cap. 7, n. 2.. FilI.,loc. cito, n. 90. ­
Coninck, disp. 14, dub, 7, n. 53. - AVi/Cl, parto 2, cap. 6,
disp, S, dub, 3, v. Primo ergo dico. - 'I Parto 5, rr. 5,
resol. 21. - 8 Part. 5, tr. 9, resol. S9. - SU/T,r., disp. 12,
scct, 2, n. 18. - » Tr. 10, cap. 3, n. 63... Coninck, loc. cit.,
n. 55... Bonac., loc, cìt., punct, 3, § 2, num. 4.

rum haec suspensio habetur in consto Apo­
stolicae Sedis, suspens. VI.

173. - a) S. l'homas, 3a P., qu. 83, art. 6,
ad 2, dicit esse «tutius».

IJ) Durandus a Bonacina citatur non tam­
quam directe et presse contrarius, sed in
quantum negat in hoc inesse communicatio­
nem proprie dictam, quod utique Durandus,
in 4, disto 18, qu. 5, n. 7 (lit. F), ait posse
videri rationabile. Ceteroquin in fine conclu­
dit: «Verumtamen, quia in talibus non sunt
relaxandae habenae in elusionem interdi­
ctionis Ecclesiae; ideo nemini consulerem
quod audiret divina praesente excommuni­
cato ad audiendum ».

c) Auctores hic citati loquuntur de excom­
municato qui cum alio privatim Horas reci­
taret; quamvis Diana et Suarez idem esse di­
cant de eo qui cum excommunicato recitato

Hoc pec­
catum sub­
inde est so­
Ium venia­
le.

Vitando
licitus usus
sacrarne n­
talium.

Item, ora­
re prtvatim
in ecclesia.

recitaret d),' ut Salmant, I cum S. Thoma,
- Famulus autem qui jussu domini ex­
communicati officium cum illo recitat ne
leviter quidem peccat; quia tunc non
communicat, sed tantum obsequium famu­
latus sui praestat. Ita probabiliter Croix 9

cum Suarez et Dicastillo, ex can. Quo­
nt'am [caus.], 11, qu. 3.

114. - Ad majorem intelligentiam ad­
vertendum quod non prohibetur excom­
municato usus sacrarum imaginum et re­
liquiarum, eas venerando; imo nec usus
aquae benedictae et aliorum sacramen­
talium: non quidem ut participet fructum
quem illa producunt ex benedictione Ec­
c1esiae, sed tantum ut ea veneretur. ­
Suarez 3, Palaus 4; et Salmant, 5 cum
Henriquez a) et Sayro b).

Potest etiam tempore, quo non cele­
brantur divina, ecclesiam ingredi ad oran­
dum privatim et seorsim ab aliis in di­
stincto sacello; ut communiter Suarez 6,

Palaus 7, Bonacina 8; et Salmant. 9 cum
Coninck et Cajetano c). Qui addit, posse
etiam in eodem sacello ubi alii orant pri­
vatim etipsum orare; quia private orando
minime cum aliis communicat. - Imo
dicunt Salmant, IO cum Coninck, Bona­
cina d), Diana, Turriano e), Paludano d),

] 'I'r. 10, cap. 3, n. 62... S. Thom., in 4, disto 18, qu. 2,
art. 4, sol. 3, alt 1. - 2 Lìb, 7, n. 211•. SU(I.1'., disp.12,
sect, 2, n. 18. - Dicast., disp, 21 num. 724. - :1 Disp. 12,
sect, 3, n. 3 et 6. - I 'I'r. 29, disp.2, punct. 9, n. 14. ­
, Te. 10, cap. 3, num. 67. - R Dìsp. 12, sect, 3. num. 5.-

d) Salmant, pariter loquuntur dc ipso ex­
communicato sìve vitando sive non, qui cum
aliis in choro vel publice et solemniter reci­
taret, Sed S. Thomas, quern ibi citant Sal­
mant., dicit mortale esse communicare cum
excommunicato in divinis. Salmant. tamen,
n. 71, dicunt • peccare mortaliter clericos
qui coram excommunicatis vitandis recitant
solemniter officium divinum»

174. - a) Henriquez, quamvis a Salmant.
citatus, haec omnino praetermìttit, lib. 13,
cap. 7, n. 2.

h) Sayrus, pariter a Salmant. citatus, de
solo usu aquae benedictae 10ql1itur, lib. 2,
cap. 3, 11. 17. Sed adverto Salmant. multa
sim111 ponere et deìnde auctores indistincte
allegare.

c) Cajetanus, SUnt., v. Excommunicatio,
tit. Participatio cum excom.,§ Illiet'ta autem,
dìcit excommunicatum orare posse privati m
in ecclesia, quando tempore officiorum per
eam transito

etc., quod etiam, dum divina celebrantur,
non prohibetur excommunicatus ab in­
gressu ecclesiae, ut se liberet a satelli­
tibus vel ex alia causa, et si ibi privatim
oret; quia tunc nullam habet cum aliis
communicationem. Et ideo tunc non te­
nentur sacerdotes cessare, nec eum re­
pellere, nec alli a templo discedere.

115. - Graviter autem peccaret excom­
municatus qui vellet audire Missam vel
interesse officiis et similibus publicis fun­
ctionibus, ex cap. Illud, de clero excom.
mt'nt·str.; et ex cap. fin. de sentoexcom.,
t'n 6°. Et, si monitus a sacerdote nolit
exire, incurrit excommunicationem Papae
reservatam a), ex cap. Eos, de sento excom.
Sicut illam etiam incurrit interdictus de­
nuntiatus pertinaciter assistens Missae et
omnes qui impediunt ne excommunicatus
aut interdictus recedat; ut Palaus Il, Bo­
nacina 12 et Salmant. 13, ex clem. Grasns,
de sento excom.

ltem notandum quod sacerdos excom­
munìcatus faciens coram se Missam cele­
brari incurrit irregularitatem b), ex cap.
Tanta, de excess. praelat. - Vide Sal­
mant.P,

116. - Item, si excommunicatus sit vitan­
dus, et monitus non velit ab ecclesia exire,

7 Tr. 29, disp. 2, punct, 9, n. 14. - 8 Disp. 2, qu, 2, punct, 3,
§ 2, n. S. .:- lJ Tr. 10. cap. 3, n. 68. - Coninck., disp. 11~

n. 58. - lO Loc. cìt., n. 68.. Coninck, loc, cìt., n. 53. ­
Diana, parto 5, tr, 9, resol, 86. - 11 Loc, cìt., num, 4. ­
re Loc. cìt. § 1, n. 8. - 1:1 Loc. cit., n. 70. _ 1.4 Loc, cito

d) Bonacìna, disp. 2, qu.2, punct. 3, § 1,
n. 16 .. Paludanus,in 4, dist.I8, qu. 6. art. 1,
V.f. (Il. 2, i. j.), loquuntur de-ipsocelebrante,
vel de assistentibus, quos negant debere de­
sistere, si exposito modo superveniat excom­
municatus.

e) l'urrìanus, de Censur., lz'b.2, disp.ll,
dub. 3, haec dumtaxat scribit: « Non esse
communicare cum excommunicato, si quis
audiat unam Missam et ille aliam; vel si sit
excommunicatus in ecclesia non audiens Mis­
sam».

175. - a) Excommunicatio haec, quae ce·
teroquìn hodìe amplius non viget, erat lata
non ex cap. Eos qui, de sento excom., in 6",
sed ex clem. Gra·vis, eod. tit.

b)Cap.lcmta,de excess.praelat.,quodcitat
S. Alphonsus ex Salmant., loquitur de epi­
scopo violante interdictum, et declarat omnes
institutiones, collationes, amotiones, senten­
tìas ab eo factas post talem violationem, irri­
tas esse et inanes. Sed in cap. Latores, de

Non po~
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tenentur clerici eum (etìamsi esset saccr­
dos) expellere si possunt; aut si non pos­
sunt, ab officiis cessare et alia agere quae
leguntur apud Busenbaum (num. 177, v.
Unde). Alias graviter peccant, et excom­
municationem minorem incurrunt a), ex
cap. Is qui, de sento exconi.; et demo 2,
eod, tit.

Sieque pariter dicunt Bonacina l et
Salmant. 2 gravìter peccare assistentes
eidem Missae quam audit excommuniea­
tus: nisi excuset aliqua necessìtas aut
parvitas materiae. Et hoc videtur pro ba­
bilius; quia in Missa necessario omnes
audientes conveniunt in una oblatione. ­
Quamvis Suarez b) apud Salmant. non im­
probabiliter dicat hanc communicationem
adstantium culpam venialem non exce­
dere. Et hoc probabile putant Palaus 3 et
iidem Salmant.v; et Sayrus c), Filliuc­
cius c), Henriquez c), Krimer, apud Croix 5;
quia talis communicatio videtur nimis re­
mota et accidentalis, nisi illi sint etiam
causa ut excommunicatus intersit. - Hac
tamen ratione non obstante, nullus auctor
hujusmodi assistentes excusat saltem a
culpa veniali et ab excommunicatione mi­
nori.

Communiter autem docent Busenbaum
(n. 173, v. Aliud), et Palaus G cum Sua­
rez, Sayro d), Henriquez ti), Filliuccio e),

Bonacina, et alii cum Salmant. 7 ac Ron-

1 Disp. 2, qu.2, punct. 3, § 2, n.9. _ 2 Tr. lO, cap. 3,
n. 72. - Salmant., traete lO, cap. 3, n. i2. - S Tract, 29,
disp, 2, punct. 91 n. 5. - 4 Loc. cito - Krimcr, in Iib, 5 De­
cretaI.. qu, 39, n. 1905•• • Lìb. 7, n. 207. - r. Loc. cìt.,
nume 5.• Sttar" disp. 12, sect. l, numi 16.. Bonac.}

clero excom. ministro habetur expresse de sa­
cerdote excommunicato qui coram se fecerit
celebrare, quod «in perpetuum ab officio sa­
cerdotali deponas».

176. - a) Cap. Is qui de sento excom., et
clem. Gravis 2, eod. tit., quae hic allegat
S. Alphonsus ex Salmant. non videntur ad
remo - Et cfr. n . .147. notam a.

b) Suarez, quamvis a Salmant. simplici­
ter allegetur, disp. 12, sect. l, n. 16, dicit
«fortasse '.

c) Auctores isti: Sayrus, Filliuccius et
Henriquez, videntur citari a Croix ex Krimer;
Krimer vero eos allegat ex Palao sed falso;
apud Palaum enim referuntur ad aliud as­
sertum.

d) Sayrus, ·lib. 2, cap. 3, Il. 22,. Henri­
quez, lib. 13, cap. 7, Il. 2, rationem hujus

caglia 8, quod si adstantes audiant aliam
Missam ab illa quam audit excommuni­
catus, tunc nec ipsi nec celebrans tenentur
recedere; quia tunc nulla adest commu­
nicatio in eodem divino, et illa assistentia
in eodem loco materialiter se habet.

177. - «Porro per divina offida intel­
« liguntur sacrificium Missae, publica ora­
« tio, processio, cantus Horarum, benedio
« etio olei, aquae, candelarum, et caetera
« annexa ordini clericali quae solemniter
«fiunt ; - excepta concione".

Nam audire concionem, sive lectionem
theologiae, canonum, etc., nec excommu­
nieato nec aliis cum ipso prohibetur, cum
ibi nulla sit communicatio : argumento ex
cap. Responso, de sentoexcom. Salmant. 9,

Croix a). - Ipse autem excommunicatus
nequit concionari aut legere: nisi sit to­
leratus et ab aliis requiratur; aut nisi ad
hoc teneatur ex officio b), quia tunc prae­
sumitur ab iis requiri; ut Suarez l0, Pa­
laus 11 cum Bonacina, et adhaerent Sal­
mant.J",

« In quibus, licet alii fideles non tenean­
«tur vìtare toleratum, tenentur tamen
e non toleratum sub mortali vitare » [Ex
cap. Is quz~ de sento excom. C)] « nisi vel
« levitas materiae vel ignorantia aut si­
e mile quid excuset.

e: Unde, si talis praesens sit, moneri
« debet ut recedat; si nolit, debet extrudi

disp. 2, qu, 2, punct. 3, § 1, num. 16. - 7 Te. lO, cap. 3,
n. 73. - 8 Te. 4, qu. 2, quaestìunc. 5. - \I Loc, cìt., n. 73.
- III Disp. 12, sect.2, n.5. - 11 Tr.29, disp, Z, punct, 9,
num. 10.. Bonac., tec. cìt., punct, S, § 2, i. f. - 19 Loc.
cit., n. 73.

habent, scilicet negant inesse in hoc commu­
nicationem.

e) Filliuccius, tr. 12, cap. 4, num. 90.
V. Octavo,de audientibus loquitur, et concor­
dat, negans eos teneri recedere.

177. - a) Croix, lib. 7, n. 281, sic loqui­
tur: «Auditor excommunicatus, quamvis sit
vitandus, potest permitti ut audiat concio,
nem...Non videtur tamen interesse posse le­
ctioni v. g. theologiae •.

b) Suarez hanc sententiam moderatur ita
ut excommunicato tolerato id liceat in alio·
rum favorem tantum, non vero ut in suum
favorem se ingerat.

c) Cap. Is qui haec tantum, quod ad prae·
sens attinet, habet: «Qui praesentibus ma­
jori excommunicatione nodatis scienter ce·
lebrare praesumit, licet in hoc temerarie

Quid venir
nomine di­
vinorum of­
ficiorum,

Non venir
auditio con­
cionis aut
l ec t Lo n i s
theolog'iae.

Debet ex­
pelli vitan­
dus.

Obligatus
ad Boras,
ad Illas te­
netur licet
ex co mmu­
nìcatus,

c vel exportari, licet sit sacerdos ». [Ex
cap. Veniens, de sento excom. d)]. - « Nisi
« tamen gravius inde timeatur incommo­
e dum; ob quod, si expelli non possit,
« omittendum est officium, etiam die festo;
« et celebrans, nondum inchoato canone,
« debet abrumpere Missam; si inchoavit,
« potest, caeteris abeuntibus, sacrum pro­
« sequi» [Ut tenent Suarez et Henrìquez c',
contra Bonacina et Cornejo, apud Sal­
manto \ qui merito utrumque probabile
putant] «vel abrumpere: ob sententiae
«utriusque probabilitatem. - Si conse­
«cravìr, debet, solo ministro manente,
« pergere usque ad communionem inclu­
« sive, et reliqua perficere in sacristia vel
e alio decenti loco », [Ut certum est cum
Salmant. 2].

«Quod si excommunieatus negligat
« procurare absolutionem, eo fine ut non
« audiat sacrum die festo, peccat morta­
« liter omissione sacri; secus, si alia de
«causa negligat », - [Vide dieta n. .161].

178. - « Quod si etiam obligatus est
« ad Horas, non excusatur ab illis »,

Ita communiter Layrnann 3; Sayrus,
Covarruvias, Avila, etc., cum Salmant. 4

Etiamsi teneatur ad officium ex solo ti­
tulo beneficii. Et si fructus illius beneficii
non recipit, hoc provenit ex culpa sua.

Suar·.~ disp, 12, sect. 1, n. 12•• Bonac., disp. 2, qu.2,
punct, 3, § 1, n. 13. - Cornejo, de Excom., disp. lO, § 4,
dub. 2, v. f. - 1 Tr. lO, cap. 3, n. 71. - 9 Loc, cìt., n.71.
- 3 Lfb, 1, tr. 5, parto 2, cap. 2, n. 6. - Sayr., Iib, 2,
cap. 3, n. 3 et 4•• Couar., Variar. lib. 3, cap. 13, n. 8,
v. Duodecimo• • A:vUa, parto 2, cap. 6, disp. 4, dub. 6,
concI. 1 et 2. - 4: Tr. 10, cap. 3. n. 65 et 66. - li Lib. 7,
n. 224.• Palaus, tr. 29, disp. 2, punct. 9, n. 7. • Suar.,
disp. 12, seet. 2, n. 15. - Laym., loe. cit., n. 6. - 6 Loc.
cit., num. 66•• Covar., loe. cito • A:vila, loe. cit., dub. 6,

agat, irregularitatis tamen... laqueum non in­
currit >.

d) Loquens de casu simili, scilicet negat
excommunicatum esse eum qui ejicit ab eco
clesia, manibus in eam appositis, monialem
divina officia turbantem.

e) Henriquez male citatur a Salmant.;di­
ci.t enim, Ub. 13, cap. lO, n. 4, incepto canone
dimittendam esse Missam; inceptoQuz' pridie
prosequendam esse.

178.- a ) Navarrus, Man.,cap.25, n. 102; de
Horz's canon., cap. 7, n.16, V. Undecimo, hoc
non habet; a Croix citantur auctores indistin­
cte, postquam multa tractanda simul posuit.

b) Henriquez, lib. 13, cap. 7, n. 2, non
satis accurate citatur a Salmant.j primo enim

Croix 5 cum Palao, Suarez, Navarro a),

Laymann; et Salmant. G.

Qui notant cum Covarruvias et Avila,
quod si omnino privetur beneficio, tunc
non tenetur amplius ratione beneficii re­
citare.

«Etsì non debeat dieere: Dominus
«oobiscum, sed: Domine exaudi, etc.",

Si tamen diceret: Dominus oobiscum,
venialiter tantum peccaret; ut Salmant. 7

cum Bonacina et Henriquez b). - Imo
Avila et Hurtadus, apud Palaum 8; et Na­
varrus apud Salmant. 9, dicunt nullo modo
peccare quando solus recitat, quia ly Do­
mz'nus vobz"scum erit tantum privata oratio
pro aliis: sieut quando dicit in invitatorio:
Venite adoremus,

Si autem Horas <cum alio privatim
« legat, venialiter tantum videtur pec­
«care ".

Quamvis enim in can. Excommunica­
tos [caus.], 11, qu. 3 c) interdicitur excom­
municato communicare cum aliis, etiam
in oratione privata: at sec1uso scandalo
et contemptu, non videtur materia gravis
uti socio ad recitandum officium privatim,
sicut ad dicendum rosarium. Ita proba­
biliter [Contin.] Tournely l0, Bonacina Il;

et Coninck, Diana, Covarruvias d), Cor­
nejo, Ugolino e), apud Salmanr.P, - Si

concI. 3, io f. - 7 Tr. lO, cap. 3, n. 64. ~ Bonac., disp. 2,
qu.2, punct.3, § 2, n. 6. - Avila, parto 2, cap. 6, disp.4,
dub. 6, concl. 3. - Gasp. Hurtad., de Excom., disp. 5,
diff. 2, D, 3.... 8 Tr, 29, disp. 2. punct. 9, n. 8. - Il Loc,
ctt., num. 64.• Navar., Man., cap.2i, num. 45 (edit. lat.
Veneto 1573 et ital. Veneto 1575). - IO De Censur., parto 2,
cap. l, sect.4, qu.2, resp. 2. - U Disp. 2, qu.2, punct.3,
§ 2, n. 4. - Coninck, disp. 14, n. 55. - Dlana, part.5, tr.9,
resol. 39. - Cornejo, de Excom., disp. IO,§ 4, dub. I, qu. 3.'
" Tr. IO, cap. 3, n. 63.

in textu dicit excommunicatum teneri Horas
«privatim recitare absque Domz'nus vobis·

. cum •. In commentario autem Ut.1. «At ex­
communicatus, inquit, ne dicat Dominus vo·
bz'scum... Addit Majolus si sacerdos excom·
municatus dicat Domz'nus vobz'scum, fit irre­
gularis, sed Navarrus negat peccatum esse
dicere '.

c) Iste canon loquitur directe de ceteris
cum excommunicato communicantibus.

d)Covarruvias, in cap.Alma mater,part.1,
§ 3, n. lO, ubi de veniali peccato, loquitur
non de ipso excommunicato, sed de eo qui
cum excommunicato recitaret.

e) Ugolinus, de Censur., tab. l, cap. 13,
§ 14, n. l, a Salmant. citatus, non loquitur

]uxtu plu­
res non pec­
cat dicens
Dò rn i n u s
vobiscum.

Nec peccar

ff~:a~ iie~i~
tans cum a­
lio.
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d) Sà, v. Homicidium, num. 20} scribit: sed Nb. 13, cap. 13} n. l} lit. d, nil dicit de
e Homicida voluntarius [qui a Trid. sess.14, duratione voluntatis: «Satis tamen videtur,
de ref., cap. 7} declaratur irregularis etpror- inquit, si ìta electus aut praesentatus, ante­
sus incapax cujuscumquebeneficii etiam sim- quam acceptet aut fiat sibi collatìo, absolva-
plicis] non est incapax pensìonis». tur et fìat capax e ,

e) Bonacina, loc. cit., n. lO} existimat seno h) Auctores citati mentionem non faciunt
tentiam hanc non esso improbabilem, «modo de lege spolit', vi cujus omnes fructus bene­
tempore acceptationis electores et praesenta- ficii post mortem beneficiati cedebantCame­
tores permanserini in sua prima voluntate ».' rae Apostolicae, ex consto Pauli III, Pii IV,
Praetermittit verbum: scienter. et S. Pii V. Cfr. Ferraris, v. Spolium.

f) Navarrus a Salmant. ex Palao citatur. i) Bonacina, disp. 2, qu. 2} punct. 4, § 1,
Palaus autem allegat consi!, 63 de sento ex- n.5 loquitur tantum de excommunicato bene­
com.} quod in meis editionibus non existit. ficium recipiente et dicit eum nullum jus ad
Sed #t. de sacram. non iterand.} const'!o 8,-fructus habere.
n. 7} hoc modobreviter colligitur: «Beneficii j) Henriquez, lib. 13} cap. 14} num. 3 et
collationulla tacite revalidatur, cum cessante Leander, tr. 2} disp. 9} qu.26, non exigunt
impedimento, is ad quem provisio spectat, quod satisfecerit officio; id solum exigunt
sciens patitur provisum illud retinere». Et casu quo excommunicatus non potuerit reva­
ibi sermo est de collatione facta laicis non- lidationem tituli obtinere.
dum ordinatis, quam negat valere, et addit: k) Palaus, tr. 29} disp. 2, punct. 11,• .n. l,
• Si praefati possederunt illa beneficia viden· videtur agere tantum de casu ubi excommu­
tibus et tolerantibus collatoribus eorum, vi- nicatus beneficium iterum non obtinet; tunc
dentur tacite refecta». potest retinere fructus servitio respondentes.

g) Henriquez a Salmant. utique citatur; l) Navarrus, Nb. 5} cons. 50} de sento
s. ALPHONal, Opera moralia. - Tom. IV. 28

Excommu..
nicatus be­
neficium re­
cipiens non
faci t suos
fructus.

5U8 effe­
ctus excom­
munìca.tìo­
nis: Nulli­
tas beneficii
collationis,
etc.

Conferen­
tes, etc. pec­
cant gravi­
rer.

autem sit toleratus, nullo modo peccat
si recitet cum alio, ab eo requisitus; juxta
dieta n. 139, v. Probabilius.

179. - eVO. Collatio beneficii facta ex­
c communicato nulla est, uti et praesen­
e: tatt'o vel electio, institutt'oet confirmatio.
«Ratìo, quia excommunicatus, etiam te­
« leratus, non potest communicare in of­
« ficio; proindeque incapax est benefìcii,
c quod datur propter officium. - Idque
« Ilcet ignoretur excommunicatio; quia
« ignorantia invincibilis, etsi excuset a
« culpa, non tamen supplet defectum con­
« dìtionìs requisitae ad valorem actus.
"Vide Lessium l.

"Imo probabile est excommunicatum,
c quamvis beneficio ante obtento non pri­
«vetur, fructus tamen et distributiones
"non facere suas; ideoque eas teneri re­
« stituere etiam ante sententiam judicis,
« quia est privatus officio: fructus autem
« dantur propter officium, ve1ut merces
c propter opus. Ita Suarez et alii, - con­
e tra Sanchez et Coninck, qui probabiliter
e putant, ex consuetudine a) non teneri
« ante sententiam, modo per se vel alium
« ìnserviat beneficio ».

180. - Plura hic notanda et exami­
nanda. - Equidem nulla est omnis bene­
fìcii collatio, electio, etc., facta in favo­
rem excommunicati, ex cap. Postulastis,
de clero excom. ministro

Hinc notandum l°. Quod tunc non so­
lumrecipientes, sed etiamconferentes, etc.,
peccant graviter; et incurrunt, ultra ex
communicationem minorem, etiam sus­
pensionem a collatìone ex cito cap. Vide

1 Lìb, 2, cap. 34, dub. 22, n. 16 et 17. - suar., disp. la,
sect. 2, n. 7 et seqq. - Sanch., de Matr., Iib, a, disp.51,
n. 12. - Coninck, disp.14, dub. 9, n. 80 et 81. - • Tr. lO,
cap. 3, num. 96 et seqq. - 8 Loc. cit., n. 98. - 4 Disp. 13,
aect. 1, n. 6. - • Disp. 2, qu. 2, punct. 4, § 1, n. a. ­
8 Tr. 29, disp. 2, punct. lO, n. 9. - 'l' Loc. cit., n. 102.-:­
aLoe. cit., n. 103.• Bonac.~ Ioe. cit.. n. 3. - Cornejo,l de
Excom., disp. lO, § 7, dub. 1. - Henriq., lib. la, cap. la,
n. 1. - Nicol. Garda, de Benef., parto 7, cap. la, n. 24••
Ugolin., tab. 2, cap. la, § a. - • Loc. cit., num. 11. -

de gravitate peccati; id soluro scribit: • Ubi
excommunieatus est..., curo aliis eas non re­
citabit, curo aliorumcommunione careat •.

179. - a) Nec Sanchez, nec Coninck 10­
quuntur de consuetudine.

180. - a) Bonacina, Cornejo, Garcia et
Ugolinus excipiunt casuro quo dignitatem

Salmant.s, - Valida tamen est collatio,
si Papa scienter conferat beneficium ex­
communicato; vel si in concessione Pon­
tificis adsit c1ausula absolutionis a cen­
sura ad effectum gratiae consequendum:
nisi quis excommunicatus sit ob haeresim,
quae non comprehenditur sub generali
absolutione. Salmant. a.

Notandum 2°. Quod idem quod dictum
est de beneficiis dicitur de collatione et
receptione dignitatum ecclesiasticarum
habentium jurisdictionem, prout episco­
patus, prìoratus et similis. - Ita commu­
niter Suarez " Bonacina 5, Palaus 6, et Sal­
mant.".

An autem idem procedatquoad digm:
tates saeculares?

Affirmant a) Salmant. 8 cum Bonacina,
Cornejo, Henriquez, Garcia, Ugolino, etc.;
quia excommunicati invalide exercent
actus jurìsdictionis. - Negant vero Pa­
laus 9; ac Coninck, Filliuccius, Gibalinus
et Hurtadus, apud Salmant.Pjquì id recte
probabile vocant). Ratio, quia nullum ha­
betur expressumjus de facto irritans col­
lationem hujusmodi dignitatum. - Nec
obstat quod acta judicis excommunicati
sint nulla: prout probabilius docent b)

Suarez ll, Diana 12; Salmant. la cum Co­
ninck et Hurtado; ac ipse Palaus 14 cum
lnnocentio c)} Panormitano, Vasquez, Lay­
mann, Bonacina, etc.; eo quod consue­
tudine jam receptum est, annul1ationem
actorum pro judice ecclesiastico prae­
scriptam in can. Audivimus} causo 24}
qu. l/et in cap. Tanta} de excessibcpraet.,
extendi etiam ad judicem saecularem.

Coninck, disp. 14, dub. 11, n. 106.• FilI., tr. 12, cap. 7,
n. 17a.. Gibal.. dìsquis, 7, qu, 7, n.5.. Gasp. Hurtad., de
Excom., disp. 8, ditr. 2, n. 4. - 10 Loc. cìt., n.lOa. _u Disp.16,
sect. l, n. 2, 5 et seqq. - JJI Parto 5, tr. 9, reso!. 108. ­
18 Tr. 10)cap. 3, n.121. - Coninck,loc. cito, n.lOS.• Burlad."
1oc. cit.. n. a. - " Tr. 29, disp. 2, punct. 14, § 2, n. 2. ­
Panorm.) in cap. Ad probandum 24" de sento et re judic.,
n. 2; et in cap. Sciscitatus 13" de rescript.• n. 12, i. f.•
Vasq., de Excom., dub.5, n.S. - Laym.) lib.l, tr.5, parto 2,
cap. 2, n. 14. - Bonac.,. disp. 2, qu. 2, punct. 7, n. 1 et 2

jure haereditario, vel etiam emptionis titulo
acquireret.

b) Scilicet de vitando.
c) Innocentius, t'n cap. A nobis,de except.}

citatus aPalao, loquitur non de judice, sed
de accusatore, quem repe1lit ab accusatione,
si est exconununicatus.

Interdum
est valida
col1atio a
Papa.

Dieta de
beneficiis
valent pro
d i g n l ta t ì­

bus eccle­
sìastìcìs,

Probabìli­
ter non 'Va­
lent pro di­
gnitatibus
sae c u l ari­
bus.

Valent
pro pensio­
ne clericali,

aut eccle­
siastica,

sed non
pro laìcalì,
vel mìxta.

Electus
ante excom­

. municatio­
nem valide
acceptat.

Nam respondetur quod, licet excommu­
nicatus impediatur a suo officioexercendo,
non efficit ut officiicollatio sit nulla; post
enim absolutionem valide et licite po­
terit talis judex suo munere fungi.

Notandum 3°. Idem quod de beneficio,
dicendum esse de pensione clericoli, qua e
datur in titulum beneficii ob ministerium
ecc1esiasticum; et de pensione ecclesia­
stica, licet temporali, quae.datur ob offì­
cium ecc1esiasticum, prout vicario aut
coadjutori episcopi. Ha Salmant. l cum
Palao, Suarez et communi. - Secus autem,
si pensio sit mere laz'calis} vel etiam mixta
(juxta dieta apud Busenbaum, Lz'b. IV)
n. 137); ut probabiliter Palaus, Avila,
Laymann, Sà d)} etc., cum Salmant. 2.

Notandum 4°. Quod, si quis ante excom­
municationem fuisset presentatus vel ele­
ctus ad beneficium, valide acceptat et
possessionem obtinet, etiamsi tempore ac­
ceptationis sìt excommunicatus; quia ac­
ceptatio seu possessio non sunt actus
jurisdictionis, sed privati. Ita Palaus a, Bo­
nacina " Covarruvias, Avila, etc., cum

l Tr, 10, cap. 3, num. 107. - Palaus, tr, 29, disp. 2,
punct, lO, num. 6. - Suar." disp. 13, sect. 1, num, 7 et 8. ­
Paiaus, loc. cit., num, 6 et 8. - Avila, parto 2, cap. 6,
disp. O, dub, 5, init. et concl, 1. - Laym., loc, cit., cap. 2,
n.8. - , Tr; lO, cap. a, n. 108. - • Tr.29, disp.2, punct.l0,
num. 17. - .. Disp. 2, qu, 2, punct, 4, § 1, num. 9. ­
Covar." in cap. Alma mater, parto 1, § 7, n. 4, v. Duo-

Salmant.P (contra Suarez apud [Contin.]
Tournely 6,. qui sententiam Suarii vocat
aeque probabilem). - Secus dicendum, si '
is erat excommunicatus tempore collatio­
nis. licet postea tempore acceptationis ab­
solutus sit: est commune, Vide Salmant. 7

Quare requiritur tunc Dovacollatio; quam­
vis probabile putent Salmant." cum Les­
sio, Bonacina o, Navarro f)} Henriquez g)}

sufficere quod collator sciens in prima vo­
luntate perseveret.

Notandum5°. Quod excommunicatus
beneficium recipiens non potest facere
suos fructus perceptos tempore excom­
municationis, etiamsi postea absolvatur
et rite beneficium reobtineat. - Attamen
eo casu, si pro ilIo tempore per se vel
alios satisfecerit officio annexo, potest Limìtatio­

fructus retinere; quia fructus beneficii nes.

vacantis, ubi non est usus spolti'} spe·
ctant ad successorem; ut dicunt h) Bona-
cina i)/ et Salmant.? cum Coninck, Hen-
riquez o, Diana et Leandro o.

Ubi autem est lex spolit~ recte ait Pa­
laus k) cum Navarro l)} Henriquez l)} Co-

decimo. - Avila" parto 2, cap. 6, disp. 5, dub. 6. - 6 Tr.tO,
cap. 3, num, 110. - Suar." disp. 13, sect, l, num. 15 et
seqq .. 6 De Censur., parto 2, cap. 1, sect. 5, qu, '2. ­
'1 Loc, cìt., num. 111..- 8 Loc. cito • Less., lib. 2, cap. 34,
dub. 22, num, 119. - 9 Tract. lO, cap. 3, num. 101. - Co­
nincè, disp. 14, dub, 9, num. 71. - Diana" parto 5, tr. 9,
resol. 99.
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]uxta
alias tolcra­
tus non est
inhabilis ad
beneficia,
etc.

Vcrtus est
inhnbilis.

Limitatio.

nink l) et Avila, posse tantum retinere fru­
ctus correspondentes servitio praestito. ­
Imo probabiliter dieunt Suarez 1, [Contin.]
Tournely 2, Diana 3; et Salmant. 4 cum
Coninck et Cornejo, quod si ille bona fide
beneficium recepit et servitium praestitit:
tunc, licet teneatur beneficium dimittere,
potest tamen retinere aut exigere fructus
suae congruae sustentationi correspon­
dentes pro tempore servitii praestiti; quia
reipsa Ecclesiae inservivit, et ratione illius .
operis dignus est congrua sustentatione.

181. - Sed quaeritur IO. An excommuni­
catus etiam toleratus sù z'nhabz"lt's ad be·
neficia, offida} etc.?

Negant Gibalinus, Navarrus a), Diana b),

Hurtadus (et probabile vocat Lessius),
apud Salmant. 5 Quia Concilium Constan­
tiense, concedens fidelibus cum excommu­
nicato tolerato communieare, consequen­
ter concedit excommunieato beneficium
recipere. - Verius tamen affirmant Pa­
laus 6, Suarez 7, [Contin.] Tournely 8; item
Avila, Coninck, etc., cum Salmant. 9 Ratio
quia, etsi concessum sit aIiis cum tolerato
communicare, excommunicatus tamen
non potest officia praestare; quare collatio
semper fit indigno.

Exciperem, si in aliquo casu officia
praestanda essent in commodum confe­
rentium beneficium, et petentium illius
communieationem in praedietis officiis. ­
Hinc Iicet in cap. Postulastis, de clero
excom. ministr. lata sit suspensio contra

Avila, parto 2, cap. 6, disp, 6, dub, 7, post conci. 4,
v. Ex dictts, - t Disp, 13, sect, l, n. a. - li De Censur.,
parto 2, cap. 1, sect, 5, v. Hic trta. - 3 Parto 5, tr, 9, resol. 99.
-' Tr.10, cap. a,n. 100. - Conincè, di.p.14, dub. 9, n. 71. ­
Cornefo, de Excom., disp. 10, § 6, dub, un., qu. 3. - Gz'bal.,
disquis. 7, qu. 7, num. 10.. Gnsp. Hurtad., de Excom.,
disp. 6, diff. 2, n. 6 et 7.• Lesso, lib. 2, cap. 34, dub. 22,
num. 117.• l> Tr. 10, cap. 3, num. 104. - 6 Tr. 29, disp. 2,
punct. 10, nurn. 3. - 7 Disp. 13, sect. 1, nurn. 26. _ 8 De
Censur., parto 2, cap. 1, sect. 5, qu, 1. - Avila, parto 2,
~p. 6, disp. 5, dub. 2, concI. l. - Coninck, disp. 14, n. 70..
Loc. cit., num, 105.- IO Loc. cit., num.106. - 11 Loc. cit.,

excom.,.Henriquez, loc.ci!.et Coninck,loc. cit.,
aiunt excommunicatum obtinentem revalida­
tionem tituli servare posse'omnes fructus.

181. - a) Navarrus, loc. cito a Salmant., id
est, in cap. Fratres, de poenit., dz·st. 5, n. 46,
loquitur de excommunicato qui inculpabiliter
ignorat se esse excommunicatum.

li) Diana, Pal't. 5, tr. 9, resol. 99, recitat
dumtaxat hanc et oppositam sententiam.

conferentes beneficium excommunicato;
tamen recte dieunt Salmant. lO hanc SUS­

pensionem sublatam fuisse ex concilio
Constantiensi.

182.- Quaeritur2°.An valùia sz"t collatio
benejiczi" facta alz"cuz' z"nculpabz"lz"ter igno­
rant; se esse excommunicatum vel non
esse' ab excommunicazione absolutum?

Negant communius Palaus-', Lessius 12

et Sanchez 13, Suarez 14, et aIii cum Sal­
manto 15. Ratio, quia ignorantia excusat
quidem a culpa, sed non tollit inhabili­
tatem. - Dieunt tamen Lessius 16 et Sal­
mant.", probabìlem esse sententiam Dia­
nae et Bauny cum Fabro, quod collatio
tunc satis sit valida a); quia collator ad
cautelam solet absolvere a censuris, dum
alicui de beneficio providet, ad effectum
scilicet tantum praesentis collationis con­
sequendum. Idque revera est satis proba­
bile b)cum Cabassutio 18.

183. - Quaeritur 3°.An quz' est excom­
munù;atus post benejidum obtentum prz:
vetur fructz"bus ante sententiam judiczs}
etiamsz"per se autper alz'um officz'umprae­
stet?

Affirmant Concina 19 cum Suarez, Fil­
liuccio a), etc. - Sed probabilius negant
Palaus, Sanchez, Laymann, Tournely, Sal­
manto et alii, quos retulimus bo. III}
n.670.

Post sententiam vero, excommuniea­
tus restituere quidem tenetur omnes fru­
ctus, donec absolvatur; etiamsiper se non

num. 4. - 12 Lib. 2, cap. 34, num, 117. - 13 Consil., Iib. 2,
cap. 2, dub, lO, n. 7. - U Disp. 13, sect. 1, num. 30. ­
Ili Tr. 10, cap. 3, num, 99. - 16 Lib, 2, cap. 34, dub, '22,
n. 117. - 17 Loc. cito - Diana, parto 5, tr. 9, resol, 99. ­
Bauny, Theol. mor., parto 2, disp, 7, qu, 1S, caso 3.•
Philip. Fabcr, in 4, disto 25, qu, 1, disp. 4, num, 191. ­
18 Lib. 5, cap. 11, n. 11. - 19 De Censur., diss, 2, cap. 1,
num, 29 et 25.. Suar., disp. 13, sect. 1, n. 4. - Palaus,
tr. 29, disp. 2, punct. 11, n. 4. - Sanch., de Matr., lib. 3,
disp. 51, n. 12.• Laytlz., lib. 1, tr. 5, parto 2, cap. 2, n. 9. ­
Contino Tourncly, de Censur., parto 2, cap. 1, sect. 5, qu, 4. ­
Salmant., tr. lO, cap. 3, n. 114.

182. - a) Bauny et Faber hoc asserunt de
foro interno tantum.

b) Cabassutius ait per clausulam absolu­
tionis ad effectum gratiae consequendae oc­
curri nullitati rescriptorum apostolicorum.

183. - a) Filliuccius, tr.12, cap. 5, n.129,
absolute id affirmat,nulla facta mentione de
servitio praestito necne; sicut pariter in con­
traria sententia Palaus.

Probabili.
ter valida
est collatio
facta igno­
ranti se esse
excommu­
nìcatum,

Excom­
municatus
non priva­
t u r fructi­
bus ante
sententiam.

6us effe­
ctust Priva­
tio commu­
nfca ti OD is
forensìs,

stet quominus absolvatur. Nisi esset pau­
per; quo casu sibi fructus tamquam pau­
peri applicare posset. - Ita Laymann I,
Palaus 2; et Salmant.P cum Avila, Silve­
stro b), Cornejo C), etc.

184.- «VIo. Privat communicatione fo­
« rensi. Unde excommunieatus nequit esse
«judex, advocatus, procurator (lieet pro
</. semetipso respondere possit ipse.. Co­
</. ninck, Praepositus, Diana 4) a , - [Et
etiam actorem reconvenire; et hoc, etiamsi
per alium commode possit se tuerì ; ut Co­
ninck, Palaus, Suarez, etc., contra alios,
apud Salmant. 5].

ltem « actor, tabellio, testis, etc.; ita
« ut contra excommunicatum, etiam tole­
« ratum, semper possit reus excipere »,

Ita ex cap. Veniens ad nos, de testious;
cap. Pia, de except., z"n 6°,' et can. Nullus,
[caus.] 3 .. qu, 4. Quamvis is actor excom­
munieatus valide agat, donec repellatur;
ut ex dicto cap. Pia. Dieunt tamen Diana
et Lezana a) apud Salmant. 6, non peccare
graviter actorem qui juste petit suum, si
non repellitur, - Toleratus vero licite
tuetur se et alios in judicio; ut Palaus 7;

1 Lib. t, tr. O, part.2, cap. 2, n. 9. - li Tr. 29, disp, 2,
punct, 11, n. 6. - 3 Tr. lO, cap. 3, n. 117. - Avila, parto 2,
cap. 6, disp. 6, dub, 1, condo 3. - Coninck, disp, 14, dub, 11,
n. 101 et 117. - Praepos., de Censur., qu. 2, dub, la, n. 87.
_. 4 Parto 5, tr. 9, resol, 111. ..:.. Coninck, Ioc. cìt., n. 115
et seqq .. Palaus, disp. 2, punct. 14; § 2, n. 24 et 26•.
Suar., disp. 16; sect. 4, n. 2 et 6. - 5 Loc. cìt., n. 124 et 125.
- Diana, Ioc. cìt., resol, 110. - 6 Loc. cit., n. 118._ 7 Loc.
cìt., num, 13. - Avila, parto 2, cap. 6, disp. 7, dub, 3,

li) Silvester, V. Clericus IV, n.17} qu.25,
i. f, scribit quod Si excommunicatus «non
habet unde vivat..., providendum est ei inte­
rim de bonis Ecclesiae•.

c) Cornejo, de Excom., disp. 10, § 6,
dub. un., qu. 2} V. Et sz· roges, distinguit:
Si perseverat excommunicatus in sua contu­
macia, non potest propria auctoritate id fa­
cere; si vero in contumacia non perseverat,
pauper potest percipere fructus sibi et suis
necessarios.

184.- a) Lezana, Sum., V. Excommunicatio,
num. 37, hac de re dumtaxat scribit: «Pec­
cat...mortaliter vel venialiter juxta capacita­
tem materiae, actoris munus exercendo..., nisi
magna necessitate cogente id faciat •.

b) Salmant., loc. cz't., n. 118, ubi citant
Avilam, loquuntur de tolerato qui alios tue­
tur; et ita revera Avila, parto 2} cap. 6,
dZ·sp. 7, conel. 2. Salmant. tamen, n. 124,
dicunt excommunicatum quemlibet posse se­
ipsum defendere, non tamt:n posse per se

Salmant. li) cum Avila /». Vitandus tamen
non potest alios in judicio defendere;
quamvis, si faciat et stipendium recipiat,
non teneatur illud restituere. Navarra c)}

Avila, Lezana, Salmant. 8. - Exceptio
autem opponi potest etiam post senten­
tìam ante ejus exsecutionem. Salmant. 9,

ex dieto cap. Pià.
« Quod si non faciat, nec judex eum

« repellat, validaejus acta erunt, si sit
e toleratus. Secus est de judice non tole­
</. rato, cum sit privatus jurisdietione ».

[Hoc recte putant esse probabilius Sal­
mant lO; juxta dieta supra, n. 180} ad
Not. 2. Testis pariter vitandus valide te­
statur, si non repeIlitur; toleratus autem
valide et licite, si ab una partium requi­
ritur. Salmant.P cum Avila d) et Palao d)].

- «Vide Laymann 12, Diana 13.

« Non potest etiam esse tutor aut eu­
« rator, Diana e) ex Silvestro e). - Neque
« testamenti exsecutor. Diana 14, ex Car­
«pio, etc. (contra Sanchez, Lugo, etc.), Si
« tamen non fiat oppositio, valide exse­
« quitur, ibid. 15. Nec potest ipse testari
« licite; etsi faciat valide, etiam cum ex-

concl, 3.. Lesana, Sum., v. Excommunicatio, n. 38. ­
8 Tr. lO, cap. 3, n. 118. - 9 Loc. cit., n. 119. - re Loc.
cìt., n. 121. - 11 Loc, cit., n. 123. - 12 Lib. 1, tr. 5, part.2,
cap. 2, num, 14. - 13 Parto 5, tr. 9, resol, 112 et 113, ­
14 Parto 8, tr, 5, reso!. 2.• Francisc, Carpius, de Executor.
testam., Iib, C cap. 9, a num, 26. - Sanchee, Consil.,
Iìb. 4, cap. 1, dub, 40, num. 11. - Lugo, de ]ust. et ]ure,
disp. 24, sect, 16, num, 324. - 16 Ap. Diana, loc. cìt.,
resol, 2, i. f.

ipsum comparere, nisi non inveniat procura­
torem, vel alium qui causam eius suscipere
queat: Idemque tenet Avila, dub.2.

c) Petrus Navarra, de Restz't.,lz'b. 2, cap 2,
n.237} de casu simili tractat, scilicet de be­
neficiato excommunicatoetiam notorie, quem
dicit lucrari fructus beneficii, modo officia
ei annexa exsequatur, Horis assistens, resi­
denso

d) Avila et Palaus, citantur solum pro
tolerato; et revera Avila, loc. dt., disp. 7,
dub. 4,. Palaus, loc. dt., n. 17, asserunt to­
leratum posse esse testem, quia hoc munus
ex natura sua ordinatur in favorem partis.

e) Diana, parto 5, tr. 9, resol.115, negat
excommunicatos posse lz'dte esse tutores vel
curatores; contractus tamen ab eis initos pro­
babiliter valz'dos esse ait. Et contra hanc ul­
timam partem allegat Silvestrum, qui revera
V. ExcommunicatioIII, n. 2, negat contractus
initos ab his, si sint notorie excommunicati,
validos esse.
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Omnes
contractus
illiciti sed
regulariter
validi.

7Wl effe­
ctus: PriO'
vatio u s u s
jurisdictio..
nis.

gue effe­
ctus: Pri­
vatio ecc1e..
sìastìcae se..
pulturae,

- communìcatum ìnstituìt haeredem r),

« Suarez, Filliuccius, Mercerus, etc., cum
«Diana 1. .

« Denìque contractus omnes ab eo facti
« - etsi sint illiciti, et ratione eorum non
« detur actio in foro externo, durante exse­
« cutione s) - valent. Nisi fiant abeout
« persona publica vel ministro ratione mu-.
« nerìs et benefìcìi; quia tunc spectant ad
« jurisdìctìonem, quae suspensa est h}. ­

« Diana 2, ex Co'varruvias, Filliuccio, Mer­
« cero, etc. ».

185. - «VIlO. Excommunicatus non to­
« leratus privatur usujurisdictzonzs. Unde
c: non potest valide eligere, conferre, prae­
c: sentare, ferre leges vel sententiam. - Et
c: qui sic beneficium a non tolerato accepit
c: dicendus est intrusus; ac proinde tene­
c: tur, sine alia juris declaratione, benefi­
« cium una cum fructibus relinquere »,

[Ita communiter. Salmant. 3J.
« Dixi: non toleratus. - Quia acta to­

« lerati probabile est esse valida ob bonum
c: commune; graviter tamen peccat, si
c absque necessitate talia exerceat », [Et
hoc certum est cum Salmant. a}} quoad
judicem ecc1esiasticum, in cap. Tanta, de
excess. praelat.J.

186. - e VIllO. Non toleratus privatur
« ecclesiastica sepultura, ita ut non possit
c in loco sacro seu benedicto sepeliri. Et

Suar., disp, 15, sect.9, n.l et 3... Fill., tr. 12, cap. 8,
n. 206 et 207. - Mercer., in Suppl., qu. 21, dub, 13, n. 5. ­
1 Parto 5, tr. 9, resol. 129. - 2 Loc. cit., resol. 128... Couar.,
in cap. Alma mater, .part. 1, § 1, n. 10... Fttt., Ioe. cit.,
num. 200 et seqq... Mercer' J Ioe. cit., num."4. - 3 Tr. lO,
cap. a, n. 121. - 4 Loc. cit., n. 76... Cornejo, de Excom.,
disp. IO, § 8, qu. 2,v. Sed quid. - • Tr. lO, cap. 3, n.77.
- • Loc. cit., n. 82.. Palaus, disp. 2, punct. 6, n. 15.•

f) Auctores videntur a Diana citari so­
lum pro ultima parte asserti; nihilominus
tamen implicite et quoad totum assertum
concordant.

g) Lege: Durante excommunicatione.
h) Diana hane utique exceptionem afferL

sed duas alias etiam addit; itemque Filliuc­
cius et Mercerus, Covarruvias autem hanc
solam innuit.

185. - a} Salmant. utique, loc.cit., n. 121}
dicunt acta tolerati valida esse; sed non
dicunt hoc esse certum de judice ecclesiastico.
Quod autem certum habent, loc. cit., et ad.
quod refertur cap. Tanta, de excess.praelat.}
citatum n. 86, est quod actus judicis eccle­
siastici vitandi sunt nulli.

e si contrarium fiat, ac corpora discerni
« possint, debet exhumari; nec in eo loco
« divina peragi ante reconciliationem ».

Ita ex cap. Sacris, de sepult. Polluta
autem ecc1esia, manet pollutum et coe­
meterium; sed non contra a}} ex cap. Con­
suluisti} de eonseer. eccies. Si vero excom­
municatus decessit cum signis poenitentiae
non est exhumandus, sed absolvendus, pe­
tita absolutione ab haerede. Salmant. 4

cum Palao b) et Cornejo.
Peccant graviter comitantes vitandum

ad sepulturam, c1erici canentes, etc. Vide
Salmant. 5. - Sepelientes autem ìllnm in­
currunt excommunicationem majorem ex
clem. 1 de sepult. c). Per sepelientes au­
tem non intelliguntur comitantes, canen­
tes, etc.

An autem intelliganturprocurantes se­
pelz"ri? Affirmant Salmant. 6 cum Palao,
Coninck, Suarez. Sed negant Cajetanus,
Bonacina, Avila, Henriquez d}} etc., ibid. 7.

Recte dicunt Salmant. 8, utramque esse
probabilem.

181. - «Dìxì: non toleratus. - Quia ec­
c: elesia non polluitur, etsi haereticus non
« speciatìm denuntiatus in ea sepeliatur;
« ut docent Suarez, Laymann et alii »,

[Hinc tolerati licite sepeliuntur in loco
sacro, si cum signis poenitentiae e vita
migraverint. Palaus 9, Salmant. l0, Navar-

Coninck J dìsp, 14, dub, 8, n. 67 et 68... Suar., disp. 12,
sect. 4, num, lO. - Cafetan., Sum., v. Excornmunicatio,
cap, 46, v. Nota 3•• Bonac., qu, 2, punct. 3, § a, n. 8. ­
Avila, parto 2, cap. 6, disp. lO, dub, 6, v. Dico 2 ...
'i' Ap. Salmant., Ioe. cit., num.81. - 8 Loc. cit., n. SO. ­
Suar., disp. 12, sect. 4, num. 5. - Laym" lib. 1, tr. 5,
part.2, cap. 4, num. 9. - • Disp. 2, punct. 6, num. 12. ­
10 Tr. lO, cap. 3, n. 75.

186. - a) Istud cap. Consuluisti, de con­
secr. eccl. vel altar., ad rem non facit; ci­
tandum est autem cap.Si ecclesiam,eod. tit.
in 6°} ubi èxpressis verbis haec sanciuntur.

b) Palaus non recte citatur a Salmant.;
scribit enim, disp. 2, punct. 6, n. 13: «Si...
decesserit poenitenter, absolvendus est ante­
quam sepeliatur; et si sepultus est ante, exhu­
metur '.

c} Vide, in constit. Apostolicae Sedis} ex­
com. 1 inter nemini reservatas.

d) Henriquez, lib. 13, cap. 43} num. 3}
lit. c et d, id aperte sentit, uti loquitur Avila:
«Si ita sepelire praesumat suz·s mimibus in
locosacro,...incurrit excommunicationemepi­
scopo reservatam •. Ita Henriquez.

9uS effe­
ctus: Pri­
vario com­
municatìo­
nis cìvilis.

i- Oso

rus a)}Coninckb) } Sayrus a)].-. «Jure nihilo­
« minus id prohibent episcopi in Germania;
« eo quod inter caeteras poenas non com­
« municantium in Paschate, etiam statua­
e: tur privatio sepulturae ecc1esiasticae ".

188. - e IXo:Excommunicatus privatur
«omni alia civiU communicatione fide­
«Iizo«, ita ut ipse non possit cum aliis,
« et si non sit toleratus, etiam alii cum
«ipso non possint communicare: ìdque in
« casibus hoc versu comprehensis:

«1. OSI 2. Orare, 3. Vale} 4. Commu­
«nio, 5. Mensa negatur »,

lsta eruuntur ex iis quae dec1aravit
Cal1ixtus Papa in can. Excommunicatos,
[caus.] 11} qu. 3, ubi dixit: Nee cum eis
in oratione, aut dbo aut pot«, aut oscuto
communicet, nec ave eis dicat; quz"a quz:
cumque in his vel alùs prohzoitzs sczenter
excommumcatis communicaoerit , juxta
apostolorum instz'tutz'onem, et ipse sùnz7z'
excommunicationi subjacebit. Non autem
hic illud sz'rnz"H importat aequalitatem
(scilicet, excommunicationem majorem),
sed tantum similitudinem, prout excom­
munieatio minor similis est majori.

189. - «Dìcìtur l°. Os: per quod intelli­
« gitur osculum et omne colloquium, etiam
e privatum. - Item per nutus, litteras, in­
« ternuntium et quodvis signum benevo­
e lentiae ». [Ut missio vel acceptatio mu­
nerum. Salmant. l cum Bonacina, Avila,
Reginaldo, etc.].

1 Tr. lO, cap. a, num. 135. - Bonac., disp. 2, qu. 2,
punct.6, § 2, n. 2. - Avila, parto 2, cap. 6, disp. 9, dub. 2. ­
Regi"., lib.32, tr. 1, num. 69. - 'Part. 5, tr. 9, resol. 116.
- 8 Tr. 29, disp. 2, punct. 17, n. 4. - Laym'J lib. l, tr. 5,
part.2, cap. 2, n. 16.-' Loc. cit., n. 186. - Gasp. Hurtad.,
de Excom., disp. 9, diff. 1, n. 4. - • Lib. 50, de Excom.,

187. - a) Navarrus, Man., cap. 27} n. 36
ad 2 et n. 137; Sayrus, lib. 2, cap.4, n.12}
quidquid dicant Salmant.,non requirunt sign~
poenitentiae, sed absolute dicunt toleratos
posse in loco sacro sepeliri.

b) Imo Coninck, loc. cit., n. 66, dicit posse
in loco sacro sepeliri, quoties non constat
publice eum impoenitentem decessisse.

191. - a) Scilicet Diana vocat probabilem
sententiam quae intelligit per salutationem
prohibitam solum verbalem vel per litteras,
quam sententiam Sayrus, lib. 2, cap. 13,
n. 7, tenet ut probabiliorem.

192. - a) Suarez, disp. 15, sect.l, n. 3, hoc
tenet «in rigore ... juris .; licet sententia oppo­
sita «ad praxim accommodata sit et unam

190. - c Dicitur 2". Orare, id est omnis
'" communicatio in divinis: de qua supra ».

- [Vide dieta n. 173J. ..
191. - «Dìcìtur 3°. Vale: quod compre­

« hendit omnem salutationem (saltem ho­
« norificam) verbo vel signo vel amplexu.
« -Et secundum quosdam.etiam resaluta­
« tionem, eo quod sit actus observantiae j

« sed contrarium videtur verius, quia est
« solutio debiti. - Imo Sayrus o, etc, cum
e Diana 2 putant probabile quod sola ver­
« balis salutatio sit prohibita; non autem
« alia signa, V. gr. aperiendo caput, etc.,
« quae urbanitatis causa fieri solent »,

192.- Dubitatur igitur 1°.An iiceatexM
bere excommunicato signa urbanz'tatzs}
V. gr. adsurgendo, aperiendo caput, dando
locum, sme tamen ulla expressione vero
borum?

Prima sententia valde probabilis ne­
gato Et hanc tenent Suarez a)/ Palaus 3

cum Laymann; Salmant. 4 cum Hurtado;
Escobar 5 cum Vasquez et Silvestro; ac
Bonacina b) cum Henriquez, Ugolino et
Reginaldo b). - Ratio, quia hujusmodi
actus reverentiae, esto solis nutibus fiant
et sine animo honorandi, sunt tamen quae­
dam communicatio et vera signa amici­
tiae ac salutationis.

Secunda vero sententia affìrmat: modo
absit animus salutandi. Hanc tenent S. An­
toninus c) cum Guillelmo; Navarrus 6 cum
Majore c) et Angelo c},- Filliuccius d)} Spo-

num. 254. - Vasq., de Excom., dub, 8, num. 5, - Si/vesto
v. Excommunicatio v:. n. S, v. Ter#o. - Henriq'J lib. lS,
cap. 7, n. 3. - Ugolin., tab. 2, cap. 23, § 2, n. 9 et lO. ­
Guillelm. Rhedon., Gloss. in Sum. S. Raym., de Poenit.,
lib. S, de sento praec., definito et excom., § 40, v. lta >le.

- • Man., cap. 27, n. 20.

possit excusationem habere, quae est consue­
tudo •. Et, n. 4, ait nonnullas ex his actionibus
«fortasse. ex consuetudine excusari posse.

b) Bonacina, dz'sp. 2} qu. 2, punct. 6, § 2,
n. 4, revera tenet secundam sententiam, sicut
et Reginaldus, loc. cit., n. 82} dicendo illi­
citaquidem esse haec signa, sed excusari
posse si fiant non animo salutandi.

c) S. Antoninus, parto 3, #t. 25, cap. 2,
z·nit., v. Secundo} absolute et sine conditione
dicit licita esse haec signa et ita etiam Major,
in 4, dz·st. 18, qu. 2} init.; et Angelus, v. Ex­
communicatio VIII, n. 4.

d) Filliuccius, tI'.13, cap. 5} n. 86, id vide·
tur pro solis superioribus vel personis pu­
blicis admittere.

2°0rare.

3° Vale.

]u" t a
alios, pro­
hibentur si­
gna urbani­
t a t i s sine
verbis.

]uxta alìos,
non prohi­
bentur,
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Sccunda
sententia
est probabi­
lis.

Probabi­
lius non ti­
cet resalu­
tare excom­
m u rr i c a·
turno

rer 1;item Sotus e), Avila, Graffius et Say­
rus, apud Palaum e). -- Ratio: tum quia
tales actus non exhibentur ut signa ami­
citiae aut communicationis, sed ut vitetur
nota inurbanitatis; tum quia, esto hujus­
modi actus involvant quamdam salutatio­
nem, talis tamen salutatio videtur con­
suetudine introducta ut necessaria, non
quidem ad honorandum excommunica­
tum, sed ne ille contemnatur.

Hanc autem secundam sententiam me­
rito vocant probabilem ipsi fautores pri­
mae sententiae, nempe Bonacina, Palaus,
Salmant. et Escobar. - Maxime l), ut
ajunt Croix 2, Mazzotta 3, Bonacina 4 cum
Suarez g), et Renzi 5 cum Laymann h) et
Pellizario h)) si excommunicatus sit supe­
rior vel persona publica, uti episcopus,
praetor, etc.; quia tunc praedicta signa
potius exhibentur ad vitandum damnum
vel indignationem illius.

193. - Dubitatur 2°.An liceat excommu­
nzcatum resalutare?

Affirmant Busenbaum (ut supra, n.191),
ac Filliuccius a); Henriquez et Krimer b)

apud Croix 6(et probabile putat Palaus 7).
Quia, ut ajunt, resalutatio illa non est exhi­
bìtio honoris, sed debiti solutio, quae non
videtur ab Ecc1esia vetari. - Sed proba­
bilius negant Bonacina 8, Holzmann 9; et
Salrnant lO cum Avila c). Ratio, quia, cum
vetitum sit salutare excommunicatum, ille

l Suppl. Decal., cap. 3, num. 97. - Auao, Ioc, cìt.,
disp. 9, dub. 9. v. Dico 2.• Graff., Decis, aur., parto 1,
lib, 4, cap. 12, num. 5.• Sayr., lib, 2, cap. 13, n. 7. ­
BOl1ac.) tec, cit., num. 4•• Palaus, loe. cito - Salmant.,
loe. cìr., n. 136. - Escob., Ice, cito - li Lib. 7, n. 277. _
s Tr. 8, disp. 2, qu. 1, cap. 3, DUro. 3,v.D,·citur vale.­
.. Disp. 2, qu.2, punct. 6, § 2, n. 4. - 5 De Censur., tr.2,
cap. 1, sect. 2, qu. 4. - 6 Loc. cit., num. 277. ~ Henr,·q.,
lib .. 13, cap. 7, n. 3, lit. O• ..,.. '7 Tr. 29, disp. 2, punct. 17,
n. .t. - 8 Loc. cit., n. 4. - 9 De Poenis eccl., n. 197. ­
lO Tr. lO, cap. 3, n. 136. - 11 Lot. cit., n. ·4. - 12 Lib. 7,

c) Palaus, loc.cito n. 4) sententiam expo­
nit absolute et sine conditione; allatam tamen
conclitionemin probatione indicato Et Sotus,._
in 4, disto 22, qu. 1, art. 4) concI.2, V. Inter­
dicitur et Ave, dicit de his urbanitatis signis:
« Fortasse ... non prohibentur, quamvis scru­
pulo non careat».

I) Hoc verbum: nwxime est S. Alphonsi;
auctores enim citati haec signa concedunt
solum personis publicis vel superioribus.

g) Suarez, disp. 15, sect.l, n. 4) hoc non
habet.

li) Laymann, lib. l, tr. 5, part.2, cap. 2,

non habet jus ut resalutetur; eo quod in
poenam sui criminis est ilIo privatus.

Et sic pariter probabilius dicunt Bo­
nacina 11, Croix 12, Viva 13; Salmant.» cum
Avila; et Renzi 15 cum Pellizario (contra
Sà et Henriquez apud Viva 16, quorum
opinionem probabilem putat Mazzotta 17),
neque esse licitum excommunicato rescri­
bere. - Ratio est eadem, ut supra; quia,
cum prohibitum sit communicare cum
excommunicato, ille non habet jus ut ei
rescribatur.

Caeterum, quoad resalutationem, non
audeo primam sententiam dicère impro­
babilem. Quia, licet excommunicatus non
habeat jus ut resalutetur, tamen resalu­
tatio illa non videtur proprie actus ho­
noris; et contra, negatio illius videtur qui­
dam actus contemptus vel saltem inurba­
nitatis. - Quoad rescriptionem vero, non
valeo acquiescere sententiae oppositae;
quia rescriptio videtur vera communì­
catio.

Qui autem excommunicatum injuriis
afficeret d)) vel ei diceret: Deus te z'llu­
minet, convertat, etc., nullam quidem cen­
suram incurrit. - Ita communiter S. An­
toninus 18, Salmant. 19 et Croix 20.

194. - «Dìcìtur 4°. Communio. Quae
« comprehendit omnem contractum; qui
« tamen validus est.si fìat s.Hta Salmant.F
cum Palao, Coninck, Avila, contra ali-

n. 277. - 13 De Censur., qu, 3, art. 2, n. 9. - 14 Loc, cit.,
n. 136. - Avila, l'art. 2, cap. 6, . disp. 9, dub. 9. - 15 De
Censur., tre 2, cap. 1, sect, 2, qu. 2. ~ Peilie., te. 7, cap. 2,
n. 76. - sa, v. Excommunicatio, n. 39 (edit. genuin.). ~

Henriq., lib .. 13, cap. 7, n. 3, lit. o. ~ 16 Loc. cit., n. 9. ­
11 Tr. 8, disp. 2, qu. 1, cap. 3, num. S, v. Dicitur vale. ­
18 Parto 3, tìr. 25, cap. 2, v. Secundo, - llf Tr. lO, cap. 3,
n. 136. - " Lib. 7, n. 276 et 277. - " Loc. cit., n. 138. ­
Palaus, tract. 29, disp. 2, punct. 16, nnm. 3. ~ ConiJtck,
disp. 14, dub. 12, n. 119. - A.vila, parto 2, cap. 6, disp. 9,
dub. lO.

num. 16, V. Tertio; Pellizarius, tr. 7) cap. 2,
n. 58 et 60, excusant a communicatione subje­
ctos, ut infra sub humili.

193. - a) Filliuccius, tr.13, cap. 5) n. 84,
dicit excommunicatum posse resalutari di­
cendo: Deus te convertat vel illuminet.

l') Krimer, in 5 decretai.)qu. 39 n. 2000,
id habet ex Palao quem non reprobat.

c) Avila, parto 2) cap. 6, disp. 9) dub. 9,
utique concordat; sed addit posse ei dici:
Deus te illuminet.

d) S. Antoninus et Salmant. non loquun­
tur de injuriis.

Ne:c eidem
rescribere.

]udicium
S. Doctoris
d e senten­
tia opposi­
ta,

4°.Commu­
nio.

OCI Mensa,

Prohibe­
t u r convi­
ctus torma­
Iis,

quos a)) ex cap. 32) de sento excom, Illì­
citum autem est excommunicato testari,
licet testamentum sit validum, nisi ilIe sit
usurarius. Vide Salmant. 1]. - « Item co­
e: habitationem, cooperationem, societa­
« tem, V. gr. in contractibus, ita ut mo­
«raliter censeatur communicare, quod
«prudens aestimabit. Unde nec iter cum
« eo, tamquam cum socio, tacere licet »,

Non licet cum eo collaborare, sedere,
sub eodem tecto vivere, dormire: intellige
per modum societatis. Nam alias, cubare
tantum ad quiescendum, etiam in eodem
lecto, non vetatur. - Ita probabiliter Sua­
rez 2, Bonacina 3, Palaus 4 et Salmant.",

195. - «Dicitur 5°. Mensa,' per quam in­
« telligitur omnis convictus et convivia
«per modum societatis et commercii;
« qualis non est, si cast! incidas in idem
e hospitium, iter, mensam, imo lectum. ­
« Vide Bonacina » 6.

Non licet igitur communicare cum ex­
cornmunìcato in eadem mensa formali­
ter. - Idque accidit quando excommuni­
catus invitat alterum ad coenam; aut
quando aliquis vitam communem agit cum
excommunicato, est o non vescatur eisdem
cibis, ut evenire solet in monasteriis et
seminariis; in quibus, tametsi diversae
sin t mensae in eodem refectorio, nihilo­
minus omnes censentur communicare in
eadem mensa et refectione. Idem est
quando multi invitantur ab excommuni-

1 Tr. lO, cap. 3, n. 139.-' Disp. 15, sect, 1, n. 8 et 9.­
3 Disp. 2. qu, 2, punct, 6, § 2, num. 5. - • Tr. 29, disp, 2,
punct, 17, n. 5. - • Tr. lO, cap. 3, n. 137. - • Disp. 2.
qu.2, punct. 6, § 2, n. 6. - '7 Loc. cit., n. 6. - a Loc. cìt.,
n. 140.- U Loc. cìt., n. 6... He,zriq., lib. 13, cap. 7, n. 3,
lit. X • • Fili., tr. 13, cap. 5, num. 88. • Ugolin., tab. 2,
cap. Z3, § 2, n. 3. - IO Disp. 151 sect. 1, n. 6. - 11 Tr. 10,
cap. 3, n. 140. - 12 Qu. 2, punct. 6, § 2, n. 6. - 18 De Poenis
Eccles., DUro. 197. - 14 Suppl. Decal., cap. 3, Dum. 97. -

194. - a) A Salmant. citatur cap. Cum il­
Iorum 32,de sento excom.) pro validitate con­
tractuum, quatenus in eo,uti clicuntSalmant.,
supponitur validam esse professionem ab ex­
communicato factam. Citant etiam cap. Signi­
ficanti 6, de eo qui duxit) etc., et cap. Inter
dilectos 8, de donatz'onibus, quae magis et
presse ad rem facitmt. Praeterea Salmant.
quasdam exceptiones ponunt, scilicet irritos
esse ajunt, vel saltem irritandos, contractus
initos ab haereticis vitandis eorumque fauto­
ribus, sicut ab excommunicatis insordescen­
tibus per annum in excommunicatione.

cato et in eodem cubiculo accumbunt,
licet in diversis mensis; secus, si accum­
bant in mensis val de disjunctis seu dis­
positis in diversis cubiculis. Ita Suarez 7,

Salmant."; et Bonacina 9 cum Henriquez,
Avila a)) Sayro a), Filliuccio, Reginaldo b)

et Ugolino.
Secus etiam, si quis ederet cum excom­

municato in diversorio, adhuc in eadem
mensa, ubi tamen unusquisque sibi inten­
dit; ut Suarez lO, Salmant.P: et Bonacina 12

cum Sayro c) et aliis. - Item secus si quis
casu conveniat cum excommunicato in ea­
dem domo, itinere vel mensa. Holzmann 13,

Sporer 14; et Palaus-P cum Suarez, Lay­
mann, Sayro c) et Hurtado.

196. - «QUAERES JO. Quale peccatum
« sa communù:are cum excommunicato
« non tolerato?»

«Resp. Communicatio in dz'vinz"s cen­
« setur mortale propter gravitatem ma­
« teriae. -In cz'viHbusautem (etsi inducat
« tninorem excommunicationem), sec1uso
« tamen contemptu, tantum est veniale re­
« gulariter. Suarez, Bauny, etc., Diana 16 »,

[Ita etiam S. Thomas 17; Salmant. 18 cum
Lezana, Suarez et communi]. «Quod ad de
« quìa aliquando est mortale, ut si quis
« cum excommunicato communicet in eo­
« dem crimine, V. gr. si quis concubinam
« excommunicatam cognoscat ».

197. - Distinguendum inter peccatum
et poenam communicationis cum vitando.

15 Tr.29, disp. 2, punct.17, n. 5. - Suar., loc. cìt., n. 6. ­
Laym«, lib. 1, tr. 5, parto 2, cap. 2, num, 16, v. Nosnine
autem.. ~ Gasp, Htertad., de Excom., disp. 9, diff. 1, n. 5
et 6. - Suar ., disp. 15, sect, 2, a num, 2. - Bauny,
Theol, mor., parto 2, disp. 6, qu. 5, v. Dico 3. - 16 Parto 7,
tract. 11, re~ol. 47; cfr. parto 5, tract. 9, resoI. 2. ­
IT Suppl., qu.23, artico 3. - 18 Loc. cit., num. 7 et 127. ~

Lezana, Sum., v. Excommunicatio, DUm. 44. ~ Suar.,
Ioc. cito

195. - a) Sayrus, lib. 2) cap. 13, n. 13)
communicationem esse censet si mensae dis­
ponantur in. diversis cubiculis conjunctis.
Idemque perspicue insinuat Avila, loc. cit.)
dub. Il.

b) Reginaldus, lib. 32, tr. 1, n. 86) censet
esse prohibitum in eadem domo comedere
si «ab eodem uterque esset invitatus, quia
hoc esset communicare in eodem convivio
cum illo >.

c) Sayrus, lib. 2, cap. 13, n. 15, ita docet,
«modo eadem mensa non sit >. Quod adver­
terunt nec Bonacina nec Palaus.

Nonautem
con victus
solum ma­
terialis.
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Casus in
quìbus licet
cum vitan­
do commu­
nieare.

Peccat gra­
viter com­
municans
in divinis,

aut in cri­
mine crlmi­
naso.

Probabili·
ter commu­
nicare Creo
quenter in
civili bus
nonestmor­
tale.

Probabi·
liusestmor­
tale.

Quoad peccatum, in duobus casibus
communicans certe peccat graviter: l°. Si
communieat cum eo in dzvz'1zzs, nisi excu­
set parvitas materiae; juxta dieta n. 173,
v. Ac ùcet; et n. 176, v. Sicque. - 2°. Si,
communieat crimine criminoso, id est in
eodem crimine sive contumacia ob quam
lata est excommunicatio: v. gr. si quis
suam concubinam excommunieatam post
excommunicationem iterum cognoscat; ut
habetur ex cap. S,' concubmae, de sento
excom. Vel si quis post excommunicatio­
nem latam in aliquem ob furtum, concu­
binatum, etc., impendit eì auxilium aut
consilium ne restituat, ne concubinam di­
mittat, vel ne exeat ab excommunieatione.
Ita Bonacina \ Suarez 2 et Salmant. 3, ex
cap. Nuper, de sento excom.

198. - Dubitatur autem: an sz'tmortale
frequenter communicare z'n civilibus cum
vitando? - Adest duplex probabilis sen­
tentia:

Negant Navarrus 4, Palaus 5; ac Say­
rus, Avila, Henriquez, Reginaldus, Diana,
Leander, etc., apud Salmant. 6. Quia com­
munieatio in civilibus de se est tantum
veniale: veniale autem per quamcumque
multiplieationem non fit mortale. - Tunc
autem dieunt Navarrus 7 et Palaus 8 cum
Sayro a) et Avila, frequentem communì­
cationem esse mortalem quando ex ipsa
communicatione crederet communicans
excommunicatum sumere occasionem in
sua contumacia perseverandi.

Affirmant vero probabilius Suarez 9,

Bonacina b), Holzmann l0, Sporer 11; et
Salmant.w cum Villalobos, Coninck et
Filliuccio. - Ratio, quia communicatio
etiam civilis cum excommunicato vitando
de se videtur materia gravis. Quod ma-

1 Qu. 2, punct, 6,§ 1, num, 8. - Il Disp. 15, sect, 2,
ano 7. - S Tr. lO, cap. 3, n. 133.-, Man., cap. 27, n. 30.­
s Tr. 29, disp.2, punct. 18, n. 3. - Sayr.) lib. 2, cap. 11,
num. 13. - Am.·la) parto 2, cap. 6, disp. 8, dub. 3, concI. 2,
V. Ex dktis primo sequitur. • Henriq., lib. 13, cap. 8,.
nume 1, lit, b. • Regin.) lib. 32, tract. 1, num, 92•• D'lana,
part. 5. tract. 9, resol. 2. - Leand.) tr. 2, disp. 14, qu. 2. ­
6 Tr. lO, cap. 3, num. 128. - '1 Man., cap. 27, num. 30. ­
8 Tract. 29, disp. 2, punct. 18, num, 3.• Avila) loc. cit.,

198. - a) Sayrus,loe. cit., n. 14, concordat,
sed requirit ut praeterea haec malitia sit nota
ipsi excommunicato.

b) Bonacina, loe. cit.) num. 6, ita sane

xime probatur ex can, Excommunù:a­
tos [caus.] 11, qu. 3) ubi (ut diximus n.188)
Cal1ixtus Papa aeque prohibet communi­
cationem in divinis quam in humanis. Item
probatur ex cap. Exceptionem 12) de
except., ubi communieans civiliter cum
excommunicato dicitur z'n periculum am~

maesuae...communkare,·periculumautem
animae utique importat periculum damna­
tionis, quae nonnisi per culpam mortalem
incurritur. - Communicatio igitur etiam
civilis tantum ex parvitate materiae po­
test esse venialis; ergo si actus multipli­
cantur et conjunguntur, erit mortalis.

Advertunt vero [Cont.] Tournely 13 ac
Suarez 14, Holzmann 15, Sporer 16; et Sal­
mant.F cum Coninck, ad peccandum gra­
viter non sufficere si quis frequenter,
etiam per longum tempus, sejunctim com­
munieet cum excommunieato; sed requiri
quod tales communicationes sint connexae
saltem per modum unius objecti voliti,
nempe cum quid habet propositum for­
male aut virtuale seu quasi ex habitu
saepius communicandi longo tempore cum
excommunicato, vel adsciscat eum sibi in
socium aut famulum.

199. - Quoad poenam vero, communi­
cans cum vitando sive in humanis sive in
divinis incurrit tantum excommunicatio­
nem minorem a).

In tribus autem casibus incurrit etiam
majorem: l°. Quando clericus scienter
communicat in divinis cum excommuni­
cato a Papa nominatim et denuntiato, ex
cap. Signijicavz't) de sentoexcom. Vide Sal­
mant.w cum communi. - 2°. Quando ex­
communicatio est lata contra aliquem et
simul contra participantes; tunc enim qui
communicat cum ìllo (post monitionem

v. Secundo dico. - 9 Disp. 15, sect, 2, num. 11. - 10 De
Poenis eccles., num. 198 et 199. - Il Suppl, Decal., cap. 3,
num. 99. - li Loc, cit., nnm.•.129. - V'tUal.) parto 1,
tract.17, Cliff. 13, num. 4.• Coninck) disp. 14, num, 149. ­
Fili., .tto_13, cap. 3, num, 43. - 18 De Censur., part.2,
cap. 1, sect. 7. v. Dtco 1. - 14 Loc. cito - 15 Loc.
cito - 16 Loc. cit., num. 99. - l'l Tract. 10, cap. 3,
num. 129. - Coninck, disp. 14, num. 491. - 18 Tract. lO,
cap. 3, n. 131.

tenet ut probabilius; sed, num. 7, existimat
contrariam sententiam esse tutam in praxi.

199. - a) Quae tamen, uti superius notatum
est, abolita est.

Requiritur
connexio
inter co m­
municatio­
nes.

Interdum
com m u ni «

c a n s cum
v ì t a n d o
p l e c t i t u r
e xcommu­
nicatione
malorì.

tamen) incurrit excommunicationem ma­
jorem, et non potest absolvi b) nisi ab eo qui
absolvere potest principalem. Ita S. Tho­
mas l, Palaus 2; et Salmant. 3 cum Avila,
Hurtado, etc. - 3°. Quando quis scienter
communicat cum excommunicato vitando
in crimine criminoso (juxta mox dieta
n.197); et hic absolvendus tantum a quo
principalis absolvi potest, ex cap. Nuper,
de sento excom. Ita Salmant. 4 cumaliis c).

- Addunt autem, ibid., etiam episcopum
excommunicantem excommunicationem
majorem incurrere, si communicet in cri­
mine criminoso.

200. - « QUAERES Il", An alz'quando tz:
« ceat cum non tolerato communicare?

«Resp. Quod sic extra divina, in his
«quinque casibus », - [Qui habentur in
can, Quonz'am multos, causo11, qu. 3, et
in sequenti versiculo continentur:

1. UNle) 2. Lex, 3. Humile, 4. Res igno­
rata, 5. Necesse].

l" Utile\) 201. - l°. Utite intelligitur, «in casu uti­
« litatis, sive spz'rz'tuaHs ipsius excommu­
« nicati, v. gr. ut convertatur; sive alterius,
« v. gr. ut ab excommunicato consilium
« petat, quod ab alio habere non potest;
« - sive etiam utilitatis temporalis, V. gr.
« ut ab eo restitutio vel debitum ex con­
« tractu exigatur. Contractus tamen no­
« vos cum ipso inire non licet; etsi, si
«ineantur, sint validi, cum nulla sit lex
« irritans ».

Licet igitur ob bonum spirituale excom­
municatum monere verbis vellitteris; et
ideo antea vel postea, alia verba inserere,
ex cap. Cum voluntate, de sento excom.,

1 Suppl., qu.23, art. 2. - , Tr. 29, disp.2, punct. 18,
n. 6. -'Tr. lO,cap. 3, n.132 .• Avila, parto 2, cap. 6, disp.l0,
dub, 5.• Gasp. Hurtad., de Excom., disp.9, ditr. 3, n. 14
et 15. - • Loc. cit., n. 133 et 134. - Sotus, in 4, disto 22.
QU, 1, art. 4, concl, 5, caso 1. - Bonac., qu, 2, punct, 6,
§ 2, n. 10. - Avila) Ioc, cìt., disp. 11, dub.2. - li Loc. cìt.,
n. 142. - Conincè, disp, 14, dub, 12, n. 122 cum n. 118. ­
Avila) Ioc. cìt., disp. 11, dub. 3, condo 8. - 6 Tr. 10, cap. 3,
n. 143.. Sotus) in 4, disto 22, qu. 1, art. 4, post concI. 2,
v. Praedicatio autem. - 7 Loe. cit., num, 143. - Coninck)
disp~ 14, dub.12, n.-121..-Bonac.;--(riOntitat.-a-SaImant);
disp. 2, qu. 2, punet. 6, § 2, num. 12. - S Tr. 29, disp. 2,

b) Soli Salmant. loquuntur de absolutione
ab ista excommunicatione.

c) Vide infra in appendice excommunica·
tiones 16 et 17 inter excommunicationes Ro·
mano Pontifici simpliciter reservatas ex con·
stitutione Apostolieae Sedis.

ac signa benevolentiae ostendere. Sotus,
Bonacina, Avila, Salmant.", - Licet etiam
concionem coram eo facere.

An autem liceat in theologia eum in­
struere? - Negant Coninck, Avila, etc.
Sed affirmant Salmant. 6 cum Soto et
Sayro a); quia in hoc jam est utilitas spi­
ritualis excommunicati.

Ob bonum autem sive spirituale sive
temporale aliorum licet ab excommuni­
cato concionem audire, consilium petere,
si desit alius aeque idoneus. - Salmant. 7

cum Coninck et Bonacina.
Licet etiam societatem prius initam

cum eo continuare; item ab eo medicinas
vel eleemosynam petere b). - Ita Palaus 8,

Suarez 9, Bonacina lO et Salmant. 11 cum
Coninck et Avila.

202. - 2°.Lex, id est e: in casu legis ma­
« trimonialis. - Quo modo uxori licet com­
«municare cum marito et contra: nisi
« factum sit divortium. 'Diana 12. - Non
« tamen sponsus de futuro cum sponsa.
« Diana 13, ex Sayro, Sanchez et Filliuccio »,

Tam igitur excommunieato quam ejus
conjugi licet petere et reddere debitum
ut periculum incontinentiae vitetur, et in
aliis omnibus mutuo conversari. Ita D. Tho­
mas 14, Bonacina 15; et Salmant.t" cum Sua­
rez, Sanchez et Palao. - Ex cap. lnter
aùa 31, de sento excom., ubi permittitur
tam conjugibus quam filiis, famulis, etc.,
communicare cum excommunicato ut de­
bitum ei obsequium praestent.

In tribus autem casibus nequeunt tales
conjuges inter se communicare: l".Quando
ipsi sunt jam per divortium separati; ut

punct. 19, n. 2 et 5. - , Disp. 15, sect, 3, num, 9. ­
IO Loc. cit., num. 13 et 14. - Il Loc. cìt., num. 144...
Coninck, Ioc, cìt., num. 120 et 122. - Avila) parto 2, cap. 6,
disp, 11, dub, 4j et dub. 5, probo 2 opinio. - Il2 Parto 5,
tr, 9, resot, 122. - 18 Loc, cìt., num. 126. - Sayr«, Iib, 2,
cap. 14, num. 8. - Sanchc, de Matr., lib. 9, disp. 14,
num. 7•• Fiìt., tract. 13, cap. 6, num. 105. - 14 In 4,
disto 18, qu, 2, art. 4, sol. 1. - 15 Loc. cit., n. 18 et 19,
cfr. num. 24. - 16 Tract. lO, cap. 3, num. 145 et seqq. ­
Suar.) disp. 15, sect. 4, num. 1, 8 et seqq., et num. 14...
Sanch;) Ioc; cit~, num. 4, 16, 18 et 20. - Palau5) Ioc. cit.,
num. 3, 5 et 7.

201. - a) Sayrus, lib. 2, cap. 14, num. 3,
id concedit dumtaxat si fiat ea intentione ut
melius instrui possit et ad conversionemfaci­
lius inducatur.

b) Si nempe non inveniatur alius aeque
idoneus, uti notant auctores citati. Praeterea
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] u x t a
alias. uxor I

fil ii, etc.
p o s s u nt
è o mmu n ì­

care in di­
vinis.

Verius
negatur.

cum Busenbaum (ut supra) dieunt Bona­
cina t, Salmant." et alii communiter a). ­

2°. Quando excommunieatio lata est pro­
pter dubium valoris matrimonii; ut [Con­
tin.] Tournely 3, Holzmann 4, et Bonacina 5

ac Salmant 6. - 3°. Quando alter conju-:
gum est ob haeresim excommunieatus b)}

ex cap. Decreuù, de haeret., in 6°: vide
Salmant. 7•

Dubitatur autem lO. An quis possit
communicare etiam in divz'nz's cum con­
juge excommunicato?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent Salmant. 8; ac Sanchez 9 cum Na­
varro et Henriquez c). - Et probant ex
can. Quonzam} ut supra [caus.] 11, qu. 3}
ubi generaliter Gregorius VII videtur exi­
mere conjuges (sieut etiam filios, famu­
los, etc.) ab anathemate, si communieent
cum excommunicato in iis in quibus sunt
soliti communicare.

Secunda tamen verior sententia negati
et hanc tenent Bonacina l0, Concina 11; et
Cajetanus ac Armilla apud Sanchez 12. ­

Ratio, quia in cap. Inter alza 31, de sento
excom., Innocentius III, dec1arans praefa­
tum textum Gregorii, dicit uxores et alios,
ut supra, tunc tantum posse, imo' et te­
neri cum excommunicato communicare,

1 Disp. 2, qu.2, punct.6, § 2, n. 23. - 2 Tr-, 10, cap. 3,
num, 148. - 8 De Censur., parto 2, cap. 1, art. 5, qu. 3,
v. Excusat 2. - " De Poenis eccles., n. 202. - 5 Loc. citi'
n. 21. - 6 Tr. lO, cap. 3, n. 148. - or Loc, cito - 8 Loc,
cìr., n. 145 et 154. - • De Matr., lib. 9, disp. 14, n: 5. ­
10 Disp. 2, qu, 2, punct. 6, § 2, num. 22. - 11 Diss. 2,
cap. l, n. 36. - Cajetan' J Sum., v. Excommunicatio, tU.
Participatio CU'1n excom., in princ. . Armata, v. Ex­
communz'ca#o, n. 44. - 11 De Matr., tib. 9, disp. 14, n. 5. -

notandum est non omnes auctores citatos af.
ferre cuncta exempla hic posita.

202. - a) Salmant. tamen addunt posse r'e­
conciliari, et tunc communicare etiam posse.

b) Aliqui, uti dicunt Salmant., excipiunt
ex hoc capite,communicationem cum conjuge
haeretico. Sed revera in cap. Decrevit, de
haeret., in 60, solurn statuitur • quod propter­
haeresim maritorum, uxorum catholicarum
dotes non debeant confiscari ».

c) Henriquez ita sane docet,lib.13} cap. 22,
n. 2, comment., Et. l,. sed, n. 3, V. f" addit:
« Tutius in praxi est, ne ratione legis vel
humilis, denuntiatus communicet in divinis».
Quod notat etiam Sanchez.

d) Palaus, loe. cit., n. 15, hanc utique opi­
nionem communem appellat, loquens de fa·
mulis; sed contrariam vocat probabilissimam.

quando id est necessarium ad praestan­
dum obsequium ei debitum; uxori autem,
ut praestet debitum obsequium viro, mi­
nime est necessarium quod cum eo com­
munieet in divinis.

Dubitatur 2°. An conjux qui scienter
nupsz't cum excommunicato possit deinde
cum ipso communicare?

Prima sententia, valde probabilis et
communior, negato Eamque tenent D.Tho­
mas 13, Suarez 14, Palaus d),- et Salmant.P
cum Coninck d)} Angelo et Sayro e),- [Con­
tin.] Tournely 16, Concina 17; item Filliuc­
cìus, Cornejo, Faber, Gordon f)} etc., apud
Bossium 18. - Probatur ex dicto cap. Inter
aNa 31} de sento excom., ubi dicitur con­
cedi facu1tas uxoribus et aliis personis
subjectis communieandi cum excommuni­
catis, eodem modo quo possent et tene·,
rentur ante excommunieationem; ergo,
si subjectio contrahitur post excommu­
nieationem, non datur ipsis licentia com­
munieandi. Id probatur etiam ratione;
quia subjectio illa fuit inique contracta et
inique acquisita; unde non debent eximi
ab onere censurae qui contra eam deli­
querunt.

Secunda vero sententia affìrmat. Et
hanc tenent Sanchez 19; Bonacina 20 cum

18 Suppl., qu. 23, art. 1, corpo - 14 Disp. 15, sect. 4, n. 6
et seq. - 15 Traet. lO, cap. 3, num. 148 et 152. - Angel.,
v. Exco11zmunicatio VIII" nume 13. - 16 De Censur,,
parto 2, cap. 1. art. 5, qu, 3, V. Excusat 3. - l'I' Loc. cit.,
nume 36. - FilZ., tre 13, cap. 6, nume 103. - Cornejo, de
Excom., disp. lO, § lO, dub, Z, qu. Z, v. Sed difjìcultas est.•
Faòer, in 4, disto 25, qu. 1, disp. 4, n. 27. - 18 De Effect.
Matr., cap. 1, n. 286. - 19 Loc, cìt., n. 3. - 20 Loc. cìt.,

num.18.

At in fine, loquens de conjugibus, absolute
dicit eos hoc casu teneri ad mutuam comrnu­
nicationem. - Coninck, disp. 14, num. 125
et 129} tenet potius secundam sententiam,
dicens eam esse etiam per se valde probabi­
lem ef forte veriorem».

e) Sayrus, lib.2, cap. 14, n. 15, hoc dicit
de famulis; et noto auctores a Salmanticensi­
bus citari pro famulis tantum, quamvis Co·
ninck et Angelus loquantur etiam de conju­
gibus. Praeterea addo Sayrum inculcare hanc
primam sent~ntiam~ n. 4" negando ux~rem
excusari a debItocon]ugall «ex supervenzente
excommunicatione ».

f) Gordon, lib. 7, qu.10, n. 73, opinionem
istam amplectitur, casu quo • uterque mala
fide et durante alterius excommunicatione
denunciata, contraxisset matrimonium».

]uxta
alios, con­
j ux scienter
nubenscum
excommu­
nicato ne­
quit curo
eo commu­
nìcarc.

Probabili­
ter potest,

Satisfit
obj ecrì oni­
bus.

Ugolino et A1terio; ac Bossius l cum Co­
ninck, Turriano, Diana et Villalobos; et
merito probabilem vocat Palaus d) et Sal­
manto 2. - Ratio, quia in can. Quonzam
multos, [caus.] 11, qu. 3} Gregorius indi­
stincte et absque ulla restrietione concedit
personis subjectis facu1tatem communi­
candi cum excommunieato.

Nec obstat textus oppositus in dieto
cap. Inter alza. Ex eo enim quod ibi di­
citur, nempe: subjectos teneri ad prae­
standum obsequium excommunieato eo­
dem modo ac ante excommunicationem,
minime evincitur non posse communieare
qui tempore excommunieationis subjectio­
nem contraxerunt. Imo, in tantum ibi di­
cuntur subjecti teneri communieare, quia
obligatio contracta praestandi debitum
obsequium non eliditur ob excommunica­
tionem supervenientem. Unde, sieut obliga­
tio illa non cessat ob excommunicationem
supervenientem, ija nec ob antecedentem.
- Neque obstat quod nemo potest se oblì­
gare ad illicitum, prout est communieare
cum excommunicato. Nam hoc curreret
quando quis directe se obligaret ad com­
munieandum; non vero, quando indirecte
se obligat ratione contractus. Unde, quam­
vis illicite subjectio fuerit contracta, cum
tamen contractus fuerit validus (prout
certum est esse validum matrimonium
cum excommunicato), ex eo bene oritur
etvigetobligatio debitum obsequium prae­
standi.

Et quod hic dicitur de conjugibus idem

Ugoltn., tab. 2, cap. 23, § 6, n. 1. . Aiter., de Censur.,
lib.l, disp.15, cap. Z.-' De Effect. Matr., n. 288.. Coninck,
diap. 14, DUro. 125 et 129. - Turrian., de Censur., Iib, 2,
dìsp, 13, dub. 2, verso Difficultas vero manet, - Diana"
parto 5, tre 9,' resol, 122; cfr. etiam resol. 123. - Vitìal.,
parto 1, tr, 17, diff la, n. 12. - 2 Tr. lO, cap. 3, n. 152.­
3 Disp, 15, sect, 5, n. 3 et 46- I Disp. 2, qu. 2, punct. 6, § 2,
nuro. 28. - 5 Disp. 2, punct. 19, nume 10. - GTr. lO, cap. 3,
nume 149. ~ Cornejo" de Excom., disp. 10, § lO, dub. 2,
qu.3. - Suar., loe. cito - Sotus" in 4, dist.22, qu. l,
art. 4, concI. 5, caso 3. - 7 Parto 5, tr. 9, resol. 118 et 119. -

203. - a) Cum hac limitatione: «Filium
emancipatuin quatenus filius est communi·
care posse parenti excommunicato, licet qua­
tenus emancipatus est vitare illum debeat;
in Hs quae sunt propria filii, non prout filius
est, sed prout est sub patria potestate»;
Ita Suarez, cui consentiunt Bonacina et Cor­
nejo.

b) Navarrus, Man., cap. 27}n. 26, innuit,

dieunt praefati auctores de filiis et fa­
mulis,

203. - 3°. Humile, id est, « in casu sub­
«jectionis. - Quo modo possunt filii etiam
« emancipati ». LVt probabiliter dieunt a)

Suarez 3, Bonacina 4, Palaus 5; et Salmant. G

cum Cornejo et Suarez, contra Sotum,
Navarrum b), etc.] - e addìt Diana 7 ex
« Cornejo, Filliuccio, Hurtado, etc., etiam
« adoptivi vel illegitimi, imo etiam nepo­
« tes, pronepotes, et in eodem genere af­
« fines c) », [Ut nurus, privigna, etc. Sal­
mant." cum Suarez, Palao, Bonacina, etc.]
- e communicare parenti; servi et an­
« cillae domino, si ante excommunicatio­
«nem fuerint in servitio.

« Similiter religiosi praelato: non ta­
e men, nisi quoad eam communieationem
« quae ab habitantibus in eadem familia
« evitari non potest. Diana 9, contra So­
« tum d). - Vide Filliuccium l0, Laymann
« et Bonacina 11 e ,

Sic pariter excusantur omnes servien­
tes, etiam gratis, et tota familia excorn­
munieati ex can, Quonzanz multos et
cap. 34, de sento excom. Vide Salmant. 12.

Ita etiam milites possunt communieare
cum duce excommunicato, ex dieta cap. 34.
Non autem vassalli cum suo domino, ex
can. Nos sanctorum, [caus.] 15, qu. 6}nisi
quoad solutionem tributorum, si ligati
sint juramento fidelitatis; ut Salmant. 13

cum Suarez, Avila, Cornejo. Attamen ju­
dico saepe istos alias excusari ratione ne­
cessitatis vel utilitatis. - Item religiosi

Cornefo, 10c. cit, • Fili., tr, 13, cap. 6, n. 108 et seqq ••
Gasp. Hurtad., de Excom., disp, 9, diff. 4, num, 21. ­
- S Tr. lO, cap. 3, num. 149. - Suar., disp. 15, sect. 5,
nurn. 7.• Palaus, disp. 2, puncr, 19, n. 9. - Bonac., qu.2,
punct. 6, § 2, num. 29. - e Parti 5, tr, 9, resol. 127. ­
10 Tr. 13, cap. 6, n. 125. - Laym., Iib, 1, tr, 5, parto 2,
cap. 2, n. 16, v. Tertio. - 11 Qu. 2, punct. 6, § 2, n. 26. ­
12 Tr. 10, cap. 3, nUMe 150.- 13 Loc. cito - Suar." disp. 15,
sect. 6, n. 2 et 3. - Avila. parto 2, cap. 6, disp. 11, dub. 9. ­
Cornejo" de Excom' J disp.l0, § lO, dub. 2, qu.3, v. Circa
tamen.

dicens per humile excusari filios « quos se­
cum habet ».

c) Non tamen omnes eodem modo eadem­
que mensura.

d) Sotus, in 4, disto 22} qu. 1, art. 4}
conci. 5, scribit: «Et idem [quod de filiis et
famulis] censent de subditis in religionibus
respectu praelatorum}tametsi hoc Richardus
et Paludanus gratis negent. ».

Idem valet
pro .filiis et
famulis.

3°. Humile,



e) Navarrus, quamvis citetur etiam a Pa­
lao pro hac sententia, eam tamen non habet
lococitato, Man., cap. 27, n. 27, neque alibi,
quantum investigare potuerim. Nisi forte rem
significet, n. 27, i. L,ubi scribit: «Per necesse
excipitur qui participat propter magnam ne­
cessitatem propriam vel excommunicati ...».

205. - a) Suarez, disp. 15, sect.3, num. 3,
dicit id «fortasse » verum esse,et loquitur de
excusatione a minori excommunicatione.

b) Holzmann, de Poenit. eccles., n. 202,
dicit ignorantiam, « saltem si sit invincibilis»
excusare a culpa communicationem cum ex­
communicato.

1 Disp, 15, sect.7, n. 2. - , Tr.29, disp. 2, punct. 19,
n. 18•• Bonac., disp. 2, qu. 2, punct. 6, § 2, n. 26. - Sayr.,
fib, 2, cap. 14, n. 18. - 3 Disp, 15, sect. 5, n. 23. _ 4 Loc. cìt.,
n. 35. - 5 Loc. cit., n. 23. M Gasp. Hurtad., de Excom.,
disp. 9, diff 4, n. 25. - Sayr., 10e. eìt., n. 14. - Ugolin.,
tab, 2, cap. 23, § 8, n.4. - 6 Suppl., qu. 23, artv t, _ 1 Loc.
cit., n. 5 et 21. - 8 Loc. cit., n. 24 et 38. - li Loc. cit., n. 146
et 153. - Sotus~ in 4, disto 22, qu. 1. art. 4, concI. 5, caso 2
et 3. ~ Henriq.~ lib. 13, cap. 22, n. 2 et 3. - Cornejo, loe.

cìe., qu, 2, v. Sed an econtrare; qu. S, v. Sed an 'Vice
versa. - Avila, loc. cìt., disp. Il, dub, 5, v. Sed est dij'fi­
cuttas, et dub, 7. ~ Conincè, disp, 14, dub, 12, n. 123.•
Gasp. Hurtad., loe. cìt., n. 23. - IO Disp. 15, sect.B, n.22.
- 11 Tr. lO, cap. 3, n. 154. - 12 Loc. cito _ 18 Loc. cit.,
n.13 et 17; cfr. sect, 4, n. 6. - 14 Tr.29, disp.2, punct. 19,
num.14 et 15. - IO Loc. cit., num. 151. - Coninck" disp. 14,
n.125 et 127. - 16 Punct. 6, § 2, n. 41. - 1'1'Loc. cit., cap. 3.
n. 155, eum cap. l, n. 196 et197. - 18 Loc. cit., n. 24.

In dubìo
de aliquo
vitandonon
tenemurvi..
tare.

Limitatio.
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parto 2, cap. 1, art. 5, qu. 4. - • Tr. lO, cap. 5, n. 156. ­
Bonac., Ioc, cit., n.42 et seqq, ~ Avz1a" loc, cìt., disp. 11,
dub, 11. - Cornejo. de Excom., disp. lO, § lO, dub. 2, qu.4.
_IO Loc, cito -I1Disp.15, seet. 3, n. 7. _19 Tr.29, disp.2"
punct. 19, n. 27. - " Disp. 2, qu. 2, punct. 6, § 2, n.56. ­
" Tr. lO,cap. 3, n. 156. - Avila, loc. cit., dub. 11, concl, 6. ­
Cornejo,loc. cit., dub. 2, v. Dico ultimo. - Gasp. HU'rtad.,.
loc. cìt., n. 28.

207. - a) Non omnes auctores citati pro
. quavisasserti parte allegantur. Sanchezenim

loquitur solum de certitudine habita per pu­
blicam famam, - Conto Tournely de eadem
habita per testes fide dignos.Item, Navarrus,
Man., cap. 27, n. 27, qui insuper, cap. 22,
n.82 negat obligationemcredeneliu:ni~o tes?,
sed in hoc ultimo loco tractat de exlstentia
impeelimentorum matrimonii. - Salmant.
concordantquidem,sed addunthancmoralem
certitudinem insuper haberi posse per con­
fessionem ipsius rei (ethoc·elicit etiam Cont.
Toumely), vel testificationem parochi osten­
dentl,s litteras excommunicationis; et idem eli­
cit Palaus de parocho.- Bonacina, Avila et
Comejo ùt Salmant. loquuntur.

b) Covarruvias, z'n cap. Alma mater,
part. l, § 2, n. 6, de fama loquitur et con­
cordato

DUE. !II. - DE EFFECTIBUS E:X:COMM. MA]ORlS.

nìnckv et Hurtado. Et probatur ex eodem .patet signanter ex cap. Si vere 34, de sento
can. Quoniam multos. - Primo. Quia, curti excom., et dict. can. Quonz'am multos, ­
ibi expresse excusentur ignorantes, viden- Sic pariter excusat necessitas per coa­
tur omnes quomodocumque ignorantes "ctìonem metus: quia lex humana non
excusari, et damnari tantum scienter com- obligat cum gravi incommodo; ut recte
munieantes. - Secundo. Quia, curo Pon- addunt Salmant. 4, juxta dieta Lib. I,
tifex excuset ignorantes, videtur aliquem n. 175.
favorem velle concedere culpabiliter igno- 207. - Ultimo autem mc advertendum
rantibus; dum ignorantes inculpabiliter quod nemo tenetur excommunicatum vi­
ipso jure naturae excusantur. - Tertio. tare, nisi moraliter ei constet illum esse
Quia (et hoc fortius urget) in dieto canone . vìtandum, vel ad mìnus sciat per publi­
Pontifex asserit moveri ad praedictam cam famam vel per testimonium duorum
indulgentiam concedendam, quonz'ammulo saltem dignorum fide: cuivis enim unico
tos (sie enim ibi incipit loqui)... pro causa testi credere non tenemur a). Ita Sanchez 5,

excommunzcatz'onz's perire (nota), quotùtz'e Navarrus 6, Palaus 7, [Contin.] Toumely";
cernimus , partz'm z'gnorantla, partim.: et Salmant.? cum Bonacina, Avila et Coro
sz'mplicz'tate, etc. Ergo Pontifex intelligit nejo. - Bene tamen advertit [Contin.]
excusare etiam vincibiliter ignorantes; Tournely lO quod in dubio an quis sit vi­
nullus enim perit ex ignorantia invincibili. tandus, non licet abeo suscipere sacra-

206.- 50. Necesse, id est «in casu neces- mentum Poenitentiae propter periculum
«sitatis, sive animae, sive corporis, sive illud invalide percipiendì,
e bonorum temporalium », Dieunt autem Suarea", Palaus", Bona-

Excusat igitur quaevis necessitas gra- cina 13; et Salmant.P cum Covarruvias b),

vis a), sive spiritualis, sive temporalis, sive Avila, Comejo et Hurtado, quod licite
communicantis, sìve excommunieati, sive communieare possumus cum eo qui. fuit
aliorum, si res non possit haberi ab alio excommunicatus, si adsit fama publica de
quam ab excommunicato; ut communiter ejus absolutione; vel etiam si ipse excom­
Bonacina t, Palaus 2; et Salmant. 3 cum municatus(quialiassitfidedignus)seabso·
Avila, Hurtado, Sayro et Lezana. Idque lutum fuisse asserat, possumus ei credere.

Gasp. Hsertad., disp.9, diff. 4, n. 26. - 1 Disp. 2, qu. 2,
punct.6, § 2, n.57 et seqq, - , Tr. 29, disp.2, punct. 19,
num, 28. - • Tr. lO, cap. 3, num, 157. - Avila, parto 2,
cap. 6, disp, 11, dub, 13. - Gasp. Hurtad., disp. 9, diff. 4,
n.29 et 30. - Sayr., Iib.2, cap. 14, n. 29 et seqq, - Leeana,
Snm., v. Excommumcatio" n. 49. - 4 Loc. cit., n. 157. ­
• Decal., Iib, l, cap. lO, num. 63. - • Man. conf., cap. 22,
n. 82; cfr. cap. 27, n. 27.-' Loc. cìt., n. 26._. De Censur.,

c) Coninck, citatus utique a Palao, dicit,
loc. cit., n. 124 ..• Saepe contìngere ignoran­
tìam, eo quod aliquo modoculpabilis sit, non
excusare omnino a peccato, excusare tamen
ne incurratur poena statuta iis qui cum ex­
communicatis communìcant». Sed,disp. 13,
n. 95, ad quem Iocumremittit lectorem,elicit
probabiliorem et in praxi sequendam senten­
tiam quae·docet • nullam ignorantiam excu­
sare a censura, quae non esset sufficiens ut
excusaret a peccato mortali, si ea absolute
ignoraretur rem esse illicitam »•

206. - a) Sapienter notant Hurtadus e.t.
Sayrus necessitatem ob quam aufertur prohl­
bitio communicationis non esse scrupulose
examinandam, quia ubi examinatur necessi­
tas, vix deficiet manifesta· utilitas, quae eti.am
sufficit ad excusandam elictam commumca­
tioneni.

5ò Necesse,

Quid de
famulis ve­
nientibus in
familiam
excommu­
nicati,

4°. Res
ignorata.

Probabili­
ter exeusat
ignorantia
crassa.

illa sint extraordinaria, nec ad suum fa­
mulatum pertineant; ut recte ait Suarez 12.

- Ubi bene pariter advertit non posse
celebrantem uti c1erieo excommunicato,
si commode alium adhibere possit.

Notandum 30
• Quod si famuli veniunt

in familiam domini excommunieati, vel
locant ei operas suas ante excommunìca,
tionem; vel etiam post excommunicatio­
nem, sed bona fide, quia nesciunt ex­
communieationem, vel quia coguntur a
necessitate gravi: non peccant, et bene
possunt communicare cum ilIo eodem
modo ut supra. Peccant vero si scientes
veniunt et sine necessitate. Ha Suarez 13,

Palaus 14 et Salmant. 15 cum Coninck. _
An autem in hoc casu teneantur postea
discedere, et peccent communìcandoj Vide
mox supra dieta, n. 202, Dubit. 2, de eo
qui matrimonium contraxit cum excom­
municato. Idem enim currit pro famulis
locantibus excommunieato operas suas­
ut dicunt auctores ibi citati. '

205. - 4°. Res ignorata, id est « in casu
« ignorantiae jutis vel facti »,

Certum est quamlibet ignorantiam aut
inadvertentiam inculpabilem, sive juris
sive facti, excusare communicantes cum
excommunicato; ex dieto can. Quonz"am
multos, [caus.] 11, qu. 3.

Sed dubitatur an excuset etiam z'gno­
rantia cztlpabz"lis et crassa?

Negant Bonacina 16 et Salmant. 17;

quia Ecc1esia imponit excommunieatio­
nem communicantibus cum vitando sem­
per ac communicatio est peccaminosa.

Affirmant vero satis probabiliter Sua­
rez a), Holzmann b),' et Palaus 18 cum Co-
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possunt communieare cum suis praelatis
excommunicatis. Suarez l; et Palaus 2

cum Bonacina,Sayro et communi, contra
paucos.

An vero famult' excommunzcati ejus­
dem dominipossint inter se communicare?

Per se certe non possunt; cum in ci­
tato can. Quoniam, [caus.] 11, qu. 3, id eis
non conceditur. - Possunt tamen per ac­
cidens; eo quod moraliter obligantursimul
cohabitare. Ha Suarez 3, Navarrus e), Bo­
nacina 4; et Palaus 5 cum Hurtado, Sayro
et Ugolino. Hoc tamen intelligendum
quando ipsi serviunt impulsi necessitate
se sustentandi, et insuper non possunt
commode dominum illum relinquere.

204. - Notandum autem l'. Quod sicut
filii, uxores et famuli possunt cum excom­
municato communicare, ita parentes, ma­
riti et domini possunt communicare cum
filiis, uxoribus et famulis excommunica­
tis. - S. Thomas 6, Palaus 7, Bonacina 8;
et Salmant. 9 cum Soto, Henriquez, Cor­
nejo, Avila, Coninck et Hurtado.

Notandum 2'. Famulos, uxores aut fi­
lios non posse communicare cum excom­
munieato in divinis; nisi tantum in iis, in
quibus communieatio est necessaria ad
praestandum obsequium illi debitum; ut
mox supra diximus n. 202, Dubz't. 1. _
Hinc famuli licite comitantur dominum
ad Missam, ac licite jussi ministrant ce­
lebranti excommunieato, aut cum eo offi­
cium recitant; ut dicunt Suarez lO et Sal­
mant.I-. Hoc tamen intelligendum, quando
famuli vi contractus tenentur ad hujus­
modi obsequia exhibenda. - Secus, si non
obligantur vi contractus, aut si obsequia

Aliquando
famuli pos­
sunt i n t e r
se commu­
nìcare.

Domini
p o s s u n t
c om m u n ì­

care curo
s i b i subjc­
ctis eXCOtU­
municatis.

Quando­
que !iei ta
c om m u n ì­

catìo in di­
vinis.


