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DUBIUM 1IV.

Ob quas causas incurratur excommunicatio major.

208. - « Cum hae multae sint, variae
« sunt etiam excommunicationes, quae in
« quatuor potissimum classes dividuntur.

« — Nam aliae nulli, aliae episcopo, aliae
« Pontifici per bullam Coenae, aliae eidem
« extra illam reservantur » 4.

ARTICULUS I

QUAE SINT EXCOMMUNICATIONES NON RESERVATAE.

209. Excommunicationes contra ommnes. — 210. Contva clevicos. — 211. Contra veligiosos.
— 212. Excommunicationes adjectae a ITridentino.- Dub. 1. An incurvant excommu-
nicationem cogentes puellas ingredi monasteria tantum ut educentur. - Dub. 2. An
cogentes ex metu veveventiali. - Dub. 3. An cogenies mares. An impedientes ingres-

sum puellae.

209. - « Resp. I". Ex jure antiguo, usita-
« tiores sunt sequentes:

« Contra OMNES:

«1°% In vexantes ecclesiasticos quod
«non elegerint eum pro quo rogati fue-
«rant » [Cap. Sciant, de elect. in 6°]. —
« 2° In directores monialium, si foveant
« discordias in electione » [Cap. Jndemni-
tatibus, eod. tit). — « 3°. In extorquentes
« absolutionem a censura per vim aut
« metum » [Cap. unic., de his quae vz, elc.,
n 6°. — «4° In compellentes ecclesia-
« sticos ut laicis submittant jura Eccle-
« siae » [Cap. 2, de rebus Eccl. non alien.,
i 6°. — «&° In docentes leges vel me-
« dicinam religiosos qui dimiserunt habi-
« tum, vel eos retinentes in suis scholis »
[Cap. 2. Ne clerici vel monachi, in 6°. —

Pins IV, bulla Benedictus Deus, § 5, de die 26 Ja-
nuar, 1564; bulla 78 in Bullar. Cherub,; 87 in Bull. Mainardi.
— Leo X, bulla Inter sollicitudines, de die 4 Maji 1515;

« 6°. In sepelientes tempore interdicti vel
« interdictos, vel excommunicatos non
« toleratos, vel manifestos usurarios »
[Clem. 1, de sepult). — «7° In impedientes
« visitatores monialium » [Clem. Attenden-
tes, de statu monachor.]. — « 8. In contra-
« hentes matrimonium in gradibus prohi-
« bitis vel cum monialibus » [Clem. un. de
consang.]. — «9°.In edentes glossas in Tri-
« dentinum » [Bulla 73 Pii IV]. — « 10° In
« imprimentes libros sine stperiorum li-
« centia » [Bulla 12 Leonis X]. — 11° «In
« praecipientes suis subditis ne officia com-
« munia reipublicae exhibeant ecclesiasti-
« cis; v. gr. ne iis vendant, coquant pa-
« nes, etc. » [Cap. Eos qui, de immun. eccl.,
#n 6°. Et videtur reservata in bulla Coe-
naet]. — « 12° In doctores et professores

bulla 12 in Bull. Cherub.; 18 in Bull, Main. — ! Bulla
Coenae, seu Pastoralis officst Pauli V, § 13, de die 8 Apri-
lis 1610 (bulla 151 in Bullar. Mainardi).

208. - @) Norunt omnes constitutionem
Pii IX Apostolicae Sedis, de die 12 Oct. 1869,
(quam in fine hujus libri referimus) totam
‘hanc materiam- reformasse. Quapropter inu-
tile duximus in hoc Dubio IV adnotationes
circa jus mutatum inserere quae prae sua
multitudine nimiam confusionem ingererent.
Haec autem notasse sufficiat: 1° Nihil muta-
tum est quoad censuras ferendae sententiae
nec quoad censuras a praelatis vel capitulis
latas in proprios subditos nec quoad alias
poenas canonicas, v. g. irregularitates, inha-
bilitates, etc. Proinde, in his omnibus, stan-
dum est juri antiquo. Verumtamen, si jus

antiqguum quaedam delicta, quae nunc excom-
municatione coercentur, aliis poenis mulcta-
vit, hae poenae videntur jam abrogatae; quia

‘nimis durum foret et a jure alienum, ob idem

crimen, pluribus subjacere legibus pluribus-
que affici poenis. — 2° Declaravit S. Ponti-
fex, censuras omnes quas decernit, «non
modo ex veterum canonum auctoritate, qua-
tenus cum hac nostra constitutione conve-
niunt, verum etiam ex hac ipsa constitutione
nostra, non secus ac si primum editae ab ea
fuerint, vim suam prorsus accipere debere».
Ex qua clausula sequitur censuras recensitas
intelligendas esse, primo quidem juxta sensum
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«non facientes professionem fidei, ubi
«recepta est Bulla» [88] «Pii IVa, —
« 13° In negligentes administrare justi-
« tiam ecclesiasticis » [Can. Administra-
torves, caus.23,qu.5). — «14°. In potestates
« foventes usuras » [Clem. un., de usuris].

Item 15° Qui ratas habent collationes
ordinum et beneficiorum a schismaticis,
cap. 1, de schismat. — 16°. Qui titulo re-
galiae aut defensionis occupant bona Ec-
clesiae vacantis, cap. Generali, de elect.,
in 6° — 17°. Qui procurant ut conserva-
tores regularium se immisceant in aliis
quam in manifestis injuriis et violentiis,
cap. fin., de off. efc. judic. deleg., in 6°. —
18° Qui ex judicibus accedunt ad mulie-
res ex causa ficta, ad excipiendum testi-
monium, cap. 2, de judiciis, én 6°.— 19°. Qui
mandant interfici christianos per assassi-
n0s, cap. 1, de homicid., in 6°. — 20°. Qui
concedunt, vel concessas repraesalias ex-
tendunt adversus ecclesiasticos, cap. u#.,
de injuriis, in 6°. (Repraesaliae enim fiunt
quando passi injustum damnum, auctori-
tate principis invadunt bona eorum qui
damnificaverunt, usque ad justam com-
pensationem). — 21°. Qui sequestrum ab
Ordinario super beneficio factum impe-
diunt, vel fructus occupant, clem. un., de
Segquestr. possess. — 22°. Qui pingunt,
inaurant, etc., Agnos Dei a Pontifice be-
nedictos, bulia 2 Gregorii X1I1.— 23°. Qui
non denuntiant S. Officio vel Ordinario

haereticos, magos, sortilegos, vel haereti-’

caliter blasphemantes Deum, B. Virginem
et Sanctos, edict. S. Officii. — 24°. Domini

qui permittunt agitationes taurorum in

terris suis, nempe periculosas, bulla 48

Gregor. XIII, bulla Omni cerie studio, § 1, de die
25 Maii 1572; bulla 2 in Bullar. Cherub.; 4 in Bullar.
Mainardi. — Edict. S. Offic., de die 26 Octobr, 1639, —
S. Pius V, bulla De salute gregis, § 2, de die 1 No-

S. Pi V. (Exceptis regnis Hispaniarum,
juxta dicta L. III, n. 365). — 25° Qui
faciunt servari statuta contra libertatem
ecclesiasticam, cap. Noverit, de sent. ex-
com., et haec videtur reservari in bulla
Coenae.

210. - « Contra CLERICOS:

«1° In clericos in dignitate constitu-
« tos aut sacerdotes audientes publice jus
« aut medicinam » [Cap. fin. Ne clerici, etc.
Saecul. negot. se smmisceant]. — «2°. In
« sacerdotes recipientes praefecturas sae-
« culares » [Cap. Clerici, eod.). — «3° In
« clericos minores Episcopis locantes do-
« mos usurariis. — 4°. In alienantes bona
« Ecclesiae, vel locantes ultra triennium »
[Extrav. Ambitiosae, de rebus Eccl. non
alien). — «5° In impugnantes in con-
« cionibus montes pietatis » [Bulia 17 Leo-
nis X]. — « 6° In contrahentes matrimo-
«nium, si sint in sacris » [Clem. un. de
consang.]. — « 7° In ficte resignantes vel
« permutantes beneficia » [Bulla 58 San-
¢ty Piz V' %)) — « 8°. In praesumentes absol-
« vere a casibus bullae Coenae ».

Item 9° In eos qui se ingerunt in al-
terius episcopatum ad officium sine licen-
tia proprii episcopi, cap. Quoniam, de off-
Jud. ordin. — 10° Qui procurant ut alii
occupent jura et bona ecclesiarum vacan-
tium, cap. Gewerali, de elect., in 6°. Et
haec videtur reservata in Tridentino 2/,

211. - « Contra REeLIGI0sOs:

« 1°. In audientes leges vel medicinam
« extra claustra » [Cap. Non magnopere,
ex cap. Super specula, Ne clevici... sae-
culay. negot. se tmmisceant], — «2° In
« habitum temere dimittentes 4/, vel ma-

vembr, 1567; bulla 48 in Bullario Cherubini; 69 in Bul-
lario Mainardi, — Leo X, Inter multiplices, § 5, de die
4 Maji 1515; bulla 11 in Bullario Cherubini; 12 in Bullario
Mainardi.

qui clare ex verbis Pontificis arguitur, dein

vero juxta veterum canonum traditionem ac

receptam interpretationem.

209. - a) Motus proprius Pii IV fn sacvo-
sancta, § 5, de die 13 Novembr. 1564 (bulla 88
in Bullar. Cherub.; 102 in Bullar, Mainardi),
fert excommunicationem, non tam contra
ipsos non facientes fidei professionem, quam
contra eos qui doctores et professores admit-
tunt, non facta fidei professione.

210. - @) Bulla S. Pii V Quanta Ecclesiae,
§ 5, de 1 April. 1568 (bulla 58 in Bullar. Che-

rub.; 80 in Bullar. Main.), prohibet resigna-
tiones nisi in certis casibus, et contra facientes,
primo suspendit a praesentatione, collatione,
etc.; quodsi vero non obstante suspensione,
conferre, eligere, praesentare, etc. ausi fue-
rint, excommunicantur.

b) Tridentinum, sess. 22, de veform.,
cap. 11, loquitur de usurpantibus bona, fru-
ctus, jura etc. ecclesiarum, sed non dicit va-
cantium, quod habetur in cap. Generali.

21i. - a) Caput istud juris non loquitur de
temere dimittentibus habitum.

20 Contra
clericos.

30 Contra
religiosos.
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« trimonium contrahentes » [Clens. un. de
consang.]. — « 3° In instituentes novum
« ordinem » [Vel locum acquirentes sine
licentia Papae, cap. un. de relig. domib.,
@ 6°). — « 4° Adeuntes curias principum,
« ad nocendum suis monasteriis vel prae-
«latis » [Clem., Ne i agro, § Quia vero,
de statu monach.). — « 5°. Tenentes arma
« sine licentia intra claustra » [Jbid.]. —
« 6% Non servantes interdictum quando
« servatur a cathedrali. — Vide Filliuc-
« cium !, Bonacina ? ».

Item 7° Quia non adimplent disposita
in bulla Alexandri VII, quae incipit Fe-
lic, in visitatione monialium sibi subje-
ctarum. — 8% Qui occupant # decimas
ecclesiis debitas, vel illas solvi prohibent,
clem. 1, de decim. — 9°. Qui ex Mendi-
cantibus recipiunt novas domos, vel rece-
ptas alienant sine licentia Papae, clem.
Cupientes, de poenit. — 10°. Qui non ob-
servant interdictum, a Papa vel ab epi-
scopo positum, clem. I de sent. excom. —
11°. Qui de Capuccinis recipiunt Minores
de Observantia, sine licentia Papae aut
ordinis Generalis; et qui recipiuntur, ex
bulla 20 Sixti V.

Item, contra Eriscopos: 1° Qui veniunt
ad Urbem et inde recedunt sine licentia
Papae, extrav. 2 et 3 de majorit. et obe-
dient. — 2°. Qui ¢ impetrant a principibus
litteras ad dignitates. Bulla 96 P IV.

212. - <« Resp. II°. Supradictis adjectae
« sunt a Tridentno sequentes, quae valent
« ubi illud est receptum:

« 1° In imprimentes, imprimi mandan-
« tes, apud se retinentes, vulgantes libros
« de rebus sacris, sine nomine auctoris et
« approbatione ab Ordinario obtenta ». —
[In Tridentino 2 sic habetur: Nulli... liceat
imprimere vel imprimi facere... libros de
vebus sacris, sine nomine auctoris neque...

1 Tract. 14, cap. 8. — ¢ De Excom, in part. disp. 2,

qu. 8. — Alex. VII, bulla Felici sacrarum, § 8, de die_.__”
20 Oct, 1664, in Bullar. Mainardi. — Sixius V, bulla Pro ea,

§ 3, de 28 Januar. 1586; bulla 20 in Bullar. Cherub.; 30
in Bull. Mainardi, — Pius IV, bulla Etsi Romanum, de

vendere aul... veitnere, nisi primum exa-
minati probatique fuevint ab Ordinario,
sub poena anathematis).

« 2°. In docentes non esse necessariam
« confessionem ante sumptionem Eucha-
« ristiae » [Tridentinum, sess. 13, can. 11].
— « 3% In raptores mulierum, juvantes,
« faventes » [Sess. 24, de reform. Matr.,
cap. 6]. — « 4° In cogentes contrahere
« matrimonia cum praescriptis» [Sess. 24,
cap. 9]. — « 5°. In magistratus, qui requisiti
« non juvant episcoposad restituendam vel
« conservandam clausuram monialium »
[Sess. 25, de vegular., cap. 5). — «6° In
«ingredientes (cujuscumque conditionis
« vel sexus fuerint) monasteria monialium
« sinelicentia in scripto obtenta » [7bsd.].
«— 7°% In cogentes mulieres ingredi
« monasterium et profiteri » [Sess. 25,
de regular., cap. 18. Sed de hac excom-
municatione, vide mox infra dicenda,
v. Quoad, etc.]. — « 8, In impedientes, sine
«juxta causa, sanctam voluntatem mu-
« lierum emittendi votum » [7674.]. — «9°,In
« dominos temporales concedentes in ter-
« ris suis locum pro duello » [Sess. 25, de
veform., cap. 19].

Quoad excommunicationem mox supra
relatam, in cogentes mulieres ad ingre-
diendum monasterium:

Dubitatur 1°, 4w eam incurrant qus
cogunt foeminam ad monasteric ingres-
sumz, non ut profiteatur, nec ut habitum
sumat, sed wi 207 houeste educetur ?

Affirmant Suarez 4, Navarrus 5 et Bo-
nacina # cum Filliuccio. — Id probant ex
Tridentino % ubi excommunicantur qui-
cumaque coegerint aliquam vivginem vel
viduwam aut aliam quamcumqgue mulicrem
tnvitam (praeterquam in casibus in jure
expressis) ad ingrediendum monasterium,

vel ad suscipiendum habilum cujuscum-

18 Maji 1565; bulla 96 in Bullar, Cherub.; 111 in Bull, Main.
— @ Sess. 4, de edit... SS. librorum. — 4 Disp. 23, sect. 7,
num. 9. — & Lib. 3, consil, 6, de regular. — F¥lL, tr, 14,
cap. 6, num, 89, v. Secundo, — © Sess. 25 de regular.,
cap. 18,

b) Scilicet: Eos religiosos qui, cum non
habeant administrationem vel beneficia, occu-
pant, etc. :

¢) Scilicet. Contra nuntios apostolicos, etsi
episcopali dignitate aut etiam eminentiori
constitutos, qui etc.

2§2. - @) Bonacina, disp. 2, de Excom. in
part. extra bullam Coenae, qu. 2, punct. 2,
#. 6, negat €0 casu incurri excommunicatio-
nem: « Excommunicatio hujus cap. incurri
non videtur.. Quamvis.. oppositum sentit
Suarez... et Filliuccius »,

Juxtra
alios incur-
ritur ex-
communica.
tio.

Juxtaalios
non incur-
ritur.

Prima sen-
tentia pro-
babilior.
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gue religionis, vel ad emittendam pro-
Sfessionems. — Concilium igitur hic tria
membra distinguit; et inurit censura omnes
cogentes feminam, sive ad ingressum mo-
nasterii, sive ad susceptionem habitus,
sive ad emissionem professionis. Specta-
vit enim Tridentinnm ne occasione ingres-
sus detur ansa mulieri suscipiendi habitum
aut profitendi minus libere, propter sua-
sionem monialium vel ob exeundi pu-
dorem.

Negat vero Sanchez! cum Manuele. —
Ratio, quia in praedicta sanctione Triden-
tini videntur non tria, sed duo membra
contineri: ibi enim damnantur cogentes
ad ingrediendum monasterium (quod est
quiddam commune habens duos fines,
nempe) vel ad suscipiendum habitum cu-
Juscumque religionis vel ad emittendam
professionem. Ergo qui cogit ad ingres-
sum, tantum causa educationis, non vero
ad habitus susceptionem vel ad professio-
nis emissionem, ibi minime improbatur.
Et cum simus in poenalibus, juxta regu-
lam juris, benignior facienda est inter-
pretatio.

Sed hoc non obstante, prima sententia
mihi est probabilior. Et ducor, quia con-
cilium, postquam principales cogentes
damnat, eamdem fert censuram contra
eos gui... consilium, auxilium vel favo-
vem dederint, quique scientes eam non
sponte ingreds monasievium (nota), aut
habitum suscipere aut professionem emii-
tere, quoquo modo eidem actur vel prae-
sentiam, vel consensum, vel auctoritatem
interposuerint, — BEx hac igitur secunda
parte sensus primae colligitur. Sicut enim
in hac secunda parte tria membra distin-
guuntur, cum damnentur praebentes con-
sensum actui coacto in tribus casibus
(nempe quando mulier invita, aut ingre-

1 Decal,, lib. 4, cap. 4, n. 12. - Man. Rodrig., Sum.,
part. 2, cap. §, num. 10. — 2 Disp. 23, sect. 7, num. 9. —
2 Disp. 2, de Excom, extra-bull. Coenae, qu.-2, puact. 2,
n. 14. ~ Fill, tr. 14, cap. 6, n. 14, v. Tertio, — ¢ Confess.
monial., cap, 2, § 2, qu. 9. — ¢ In Trid., sess. 25, cap. 18,
num. 4, - Hieron. Rodrig., resol. 101, num. 80. - Portel.,
Dub. regul., v, Moniales, addit., n. 12, - Riccius, Prax.

ditur monasterium, aut habitum suscipit,
aut professionem emittit); sic etiam intel-
ligendum in prima parte quoad principa-
liter cogentes.

Quia tamen concilium excipit casus in
jure expressos, dicunt probabiliter Sua-
rez 2 et Bonacina * cum Filliuccio, licite
posse cogi mulierem delinquentem ad in-

" grediendum in sui criminis poenam, vel

ne labatur in aliquam incontinentiam; ut
eruitur ex cap. Significavit, et cap. Gau-
deamus, de convers. conjug.

Dubitatur 2°. An incurrant excommu-
nicationem parentes inducenies puellam
ad ingressum wmonasterii vel susceplio-
nem habitus ex melu reveventiali? — Si
metus concipitur a puella ex se absque
illorum cooperatione, certum est non in-
currere.

Dubium est: s¢ metus oviatur ex de-
claratione voluntatis paventum?

Affirmat incurrere de Alexandris 4;
quia, ut ait, qui non contradicit ob reve-
rentiam, in jure non censetur consentire,
ex leg. S7 dotem, § Eo autem, ff. Soluto
matyrimonio b,

Sed probabilius negat Barbosa 5 cum
Rodriguez, Portello, Riccio et Tambu-
rinio; quia tunc revera non incutiunt me-
tum parentes, sed ipsa ob reverentiam
metum concipit, juxta dicta L. I7],
n. 717, v. Idem, et L. VI, n. 1056. Sim-
plex enim inductio sive suasio non est
coactio, ut fatetur idem de Alexandris S,
et decisum refert Barbosa’ ex Armen-
dariz.

Et hoc etiamsi addantur preces im-
portunae, ut probabiliter subdit idem Bar-
bosa & cum Portello et Rodriguez (contra
de Alexandris). Quia suasio etiam impor-
tuna non est vera coactio, quae requi-
ritur a concilio ad excommunicationeni

resolut., part. 1, resol. 609. - Ascan. Tambur., de Jure
abbatissar., disp. 3, qu. 2, num. 2. — ¢ Op, cit., cap. 7,
§ 8, qu. 4, i.. f. — * Loc. cit., n. 5. - Armendar., addit. ad
recopilat. legum Navar,, lib. 2, tit. 18, leg. 7 de Religion.,
declar, 62. — 8 Loc. cit,, n. 4, - Portel., loc. ¢it., n. 12, -
Hieron. Rodrig., loc. cit., num. 80, — De Alexand., loc,
cit,, qu. 4,

b) Lex S¢ dotem,§ 5, Eo autem, ff. Soluto
matyvim. dicit: « Eo autem tempore, consen-
tire filiam patri oportet, quo lis contestatur.

S. ArpHoNsi, Opera moralia. — Tom. IV.

Secundum haec, si filia dicat se patri consen-
tire, et ante litis contestationem mutaverit
voluntatem, ... frustra pater aget ».

24

Limitatio.
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incurrendam; et cum agatur de poenis,
talis coactio stricte est intelligenda. —
Secus vero ait Rodriguez apud Barbosa,
si preces excederent limites simplicis sua-
sionis, nempe (ut dicit Sanchez ?) si preces
sint instantissimae et saepius inculcatae;
ipsae enim videntur involvere gravem
metum ex probabili indignatione futura
parentum.

Addunt Suarez ? et Bonacina 3, licite
posse cogi puellas ad ingrediendum mona-
sterium propter cautionem, vel ob aliam
justam causam, secundum jura. — Hinc
dico quod, etsi absolute loquendo non li-
ceat eas cogere ad ingressum causa melio-
ris educationis; si tamen contra, prudens
accedat suspicio quod illa in saeculo ma-
nens pravis moribus imbueretur (puta si
videretur nimis propensa ad conversan-
dum cum maribus, vel si domi haberet
unde facile sumeret scandalum ex pro-
pinquis aut famulis): tunc non auderem
damnare cogentes eam ut cautionis gra-
tia monasterium intraret. Nam, eo casu,
utique finis concilii prohibentis hujusmodi
coactionem cessaret, non solum adae-
quate, sed etiam contrarie; cum alias, si
non fieret coactio, majus malum eveniret
(vide dicta Lzb. I, n. 199, v. Quaestio). Ad
hoc refert id quod scripsit D. Hieronymus
ad Laetam: Procul sit aetas lasciva pue-
rovum, ipsae puellae et pedissequae a sae-
cularibus consoriils arceantur, ne quod
male didicerint pejus doceant.

Dubitatur 3°. An ncurrant excommu-
nicationem qui cogunt marves ad religio-
nem ingrediendam? ,

Affirmat Palacios apud Sanchez ¢: quia
eadem ratio finalis currit in maribus quae
in feminis. — Sed communiter et verius

Hieron. Rodrig., resol. 101, n. 80. - Barbosa, in Trid.,
sess. 25, cap. 18, n. 4. - ? De Matr., lib. 4, disp. 7, n, 8. —
2 Disp. 28, sect. 7, n. 9. — 3 Disp. 2, de Excom. extra bullam
Coenae, qu. 2, punct. 2, n. 14. — S. Hieron., epist. 107, ad
Laetam, n. 4; Migne, Patr. lat., tom. 22, col. 871. — Mich.

. de Palacios, in 4, dist. 38, disp. 1, v. Rursum anathemats--— -

aat. - 4 Decal,, 1ib. 4, cap. 4, n. 3, — 5 Disp. 23, sect. 7, n. 8.
— ¢ Loc, cit., num. 3, - Bafles, in 2o» 2:¢, qu. 62, art. 2,
dub, 8, ante resp. ad argum. — ? Disp. 2, de Excom. in part.

extra bull. Coenae, qu. 2, punct. 2, n, 15, - Fy/l,, tr. 14,

negant Suarez 5, Sanchez ¢ cum Bafiez;
Bonacina 7 cum Filliuccio; Barbosa 8 cum
Miranda; ac Bossius * cum Navarro ¢/,
Fagundez, etc. Ratio, quia a concilio ex-
communicatio dumtaxat fertur contra co-
gentes feminas, non mares; in poena-
libus autem non fit extensio de casu ad
casum, licet eadem ratio procedat. Prae-
terquam quod pro maribus non currit
eadem ratio quam pro feminis; quia faci-
lius et frequentius mulieres quam mares
inducuntur invitae ad religionem susci-
piendam.

Quamvis vero hujusmodi cogentes ex-
cusentur a censura, nullo tamen modo
excusari possunt a gravi culpa.

Insuper in Tridentino ¥ excommuni-
cantur qui sanctam virginum vel alia-
rum mulierum voluniatem veli accipiends
vel voli emittendi, quoguo modo sine justa
causa tmpedierint.

Nomine vels intelligitur professio reli-
giosa, quae fit per veli susceptionem. No-
mine autem vo/ non intelligitur votum
simplex castitatis aut religionis; sed ea-
dem professio cum tribus votis, sine ta-
men susceptione veli, ut fit in aliquibus
monasteriis.

Ita Suarez!!; Bossius? cum Palao; et
Bonacina ** cum Filliuccio.

Sed Dubium fit: an wmcurvar excom-
municationem qui tantum impedit puellam
ne monasterium ingrediatuy ad habitum
suscipiendum?

Negant Sanchez ™; et Bossius * cum
Palao; quia decretum concilii est cum
rigore accipiendum, nempe tantum cum
professio impeditur. — Sed probabilius
affirmant Suarez *¢; et Bonacina '* cum Fil-
linccio. Qui enim impedit puellam ne ha-

cap. 6, n. 89, — & De Off. et Pot. episc., alleg. 104, 0. 7. -
Miranda, Man., tom. 1, qu. 17, art. 4, concl. 2. — ¥ De
Effect. Matr., cap. 10, n. 74. - Fagund., Decal., lib, 4,
¢ap. 1, num. 20. — 1 Sess. 25, de Regular., cap, 18, —
* Disp. 23, sect. 7, n. 10. — 12 De Effect, Matrim., cap. 10,
n. 67. - Palaus, tr. 29, disp. 8, punct. 36, n. 9. — % Disp, 2,
de Excom, extra bull. Coenae, qu. 2, punct, 3, n. 2 et 4. -
Fill., wr. 14, cap. 6, n, 90, — 1 Loc, cit., n. 15, — 1 Loc,
cit., n. 67. - Palaus, loc. cit,, n, 9, — 1 Loc, cit., n, 10, —
1 Loc, cit., n. 8, - Fill,, loc. cit., n, 90.

¢) Navarrus citatur a Bossio absque loci
indicatione; at revera, Man., cap. 14, n. 17,
v. Vigesimo (ed. Venet. 1616)nil aliud habet

quam Tridentini verba, in quibus de solis
mulieribus mentio habetur ac proinde vide-
tur approbare sententiam Bossii.

Verius co-
gentes ma-
res ad reli-
gionem non
excommu-
nicantur.

Alia ex-
communi-
catio Tri-
dentina.

Probabi-
lius excom-
municatur
impediens
puellam.

Excom-
municatio-
nesreserva-
tae episco-
pis.
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bitum suscipiat vel ne ingrediatur mona-
sterium ad habitum suscipiendum, vere
impedit consequenter ejus professionem.
Et recte subdunt Bonacina?!, et Sanchez 2

cum Salon 4), hanc excommunicationem
incurrere etiam qui dolo (non autem qui
solis precibus) impediunt puellam ne fiat
religiosa.

ARTICULUS IL

QUAE SINT EXCOMMUNICATIONES RESERVATAE EPISCOPIS,

213. Excommunicatio: 1. In eum qui leviter pevcutit clevicum. - 2. In eos qui absolvuniuy
in articulo mortis et postea non se praesentant supeviovi. - 3. In fratves Minoves, etc. -
4. In procurantes abovium foetus awnimati, effectu secuto. - 5. In eos qui comwmu-
nicant in eodem crvimine, etc. - 6. Excommunicationes quas episcopi sibi veser-
vant. — 214. De excommunicatione imposita ex monitorio. — 215. An obligatus veve-
lave damnum, si non vevelet, etc. — 216. An sit obligatio revelave cvimen emendaium.
— 217. Qui, facto monitorio, excusentur a vevelando.

213. - « Resp. Sunt hae:

« 1°. Quae contrahitur ex levi percus-
« sione clerici; vel gravi, si sit mulier ».
[De hac excommunicatione, vide infra ex
n. 279].

«2° In eos qui absoluti in articulo
« mortis (& censura vel peccato habente
« censuram annexam) ab eo qui alias non
« poterat, non praesentant superiori se,
« postquam convaluerunt ». [Intellige,
quando censura reservata erat ab epi-
scopo; vide dicta z. 92]. — <« Vide Fil-
« linccium 8,

« 3% In fratres Minores, si admittant
«in suis ecclesiis ad officia divina fratres
« tertii ordinis.

« 4° In procurantes abortum fetus ani-
« mati, effectu secuto ».[Vide dicta Lzb. I 71,
n. 395 et 397. — Quando autem fetus
censeatur animatus? Vide zbsd., n. 394,
Qu. 3. — Ab hac excommunicatione ab-
solvere possunt etiam regulares; vide 762d.,
n. 397, v. Paviter, et Lib. VII, n. 99,
v. Omnino)..

« 5° In eos qui communicant in eodem
« crimine cum excommunicatis ab epi-
« SCOPO.

1 Disp. 2, de Excom. extra bullam Coenag, qu. 2,

punct. 3, n. 6. — 2 Decal., lib. 4, cap. 4, n.10. — 3 Tr. 15,
cap. 10, n. 241 et 242. — Avila, part. 2, cap. 5, disp. 4,

< 6°. Eae omnes quas ferunt episcopi
« per propria statuta et sibi reservant:
« quas confessarii videant in Agendss ».

214. - Hic breviter agendum de excom-
municatione quae imponitur ex vi moni-
torz ad revelanda aliqua crimina vel
ad restituendam rem alienam et simi-
lia. — Et’

Dicendum 1° Si crimen non vergit in
alicujus tertii damnum, nemo tenetur illud
revelare: nisi praecedat infamia sive ru-
mor ortus ex probis hominibus per majo-
rem partem viciniae aut collegii. Ratio,
quia sine tali infamia non potest superior
de illo crimine inquirere. — Ita Silvester ),
Avila, Gibalinus cum Salmant. 4,

Dicendum 2° Si delictum vergit in
damnum commune, etiamsi sit occultum,
tunc revelandum est: nisi tamen firmis-
sima sit spes quod correctio foret profu-
tura. — Salmant. ® cum S. Thoma, Ba-
fiez ), etc.

Dicendum 3°. Si delictum cedit in da-
mnum tertii, distinguendum: — Quando
crimen est jam commissum, et ita occul-
tum est ut probari non possit, non est

revelandum. — Secus vero, ut dicunt

dub. 2, concl. 1, - Gébalin., disquis. 2, qu. 6, num. 28, -
4 Tr. 10, cap. 4, num. 2. — & Loc. cit., num. 3. - S. Thom.,
2a 2ae gu. 33, art. 7.

d) Salon, in 2am 2ae, qu. 62, art. 2, con-
trov. 3, concl. 1, dicit: «Qui sine fraude vel
dolo solis persuasionibus [aliquem dissuasit
a suscipienda vel profitenda religione] ... pec-
cabit ... graviter, si sine justa causa id dissua-
serit, estque excommunicatus, per concil.
Trid. ». Et ita etiam a Sanchez citatur.

214. - 4) Silvester, v. Inquisitio I, . 10,
sic loquitur: <« Inquisitio fieri non potest nisi
diffamatio procedat a viris honestis ... non se-
mel sed pluries ».

b) Bafiez, in 2a0m 22¢, qu. 33, art. 8,ad 4,
dicit hunc profectum correctionis rarissime
contingere.

Excom-
municatio
imposita vi
monilorii,
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Sotus ¢/, Corduba 4) et Avila4), si crimen
probari possit saltem per unum alium te-
stem. Vel si sit in fieri, et non possit per
monitionem impediri: sed in hoc ultimo
casu negat Salmant. ¢ cum S. Thoma ¢,
Bonacina ¢/, etc. '

Quando autem in monitorio non prae-
cipitur denuntiare, sed testificari: tenetur
quisque manifestare, si praecedat semi-
plena probatio, etsi non postit probare. —
Salmant® cum Navarro et Avila.

215. ~ Quaeritur hic 1°. An obligatus re-

velare ex monitorio, si non vevelet tenea-

tur tertio damnum restituere?

Resp. Si ipse aliqua arte impedit ne
monitorium sibi intimetur, ad nihil tene-
tur; neque incurrit excommunicationem
nec peccat non revelando. — Peccat vero
et incurrit, sz jam sit citatus, — ut Les-

sius 4); Salmant. 2 cum Rebello &), etc. -

(Vide Léb. IV, n. 270).

An autem feneatur ad restitutionem ?

Affirmant [Contin.] Tournely?3,; et (apud
Salmant. ¢) Navarrus, Sotus ¢/, Valeutia 4/,
Sayrus,etc. Quia dicunt quod hic peccaret
contra justitiam; cum pars laesa habeat
jus ad ejus testimonium, posito judicis
praecepto. — At verius negat ¢ Bona-
cina ?; Silvester, Bonacina, Bafiez, Tan-

3 Tr, 10, cap. 4, n. 5. - Navar., in cap. Inter verba,
concl. 6, coroll, 66, n. 780. - Avila, part. 2, cap. 5, disp. 4,
dub. 3, concl. 9. — 2 Loc. cit., n. 6. —  De Censur., part. 2,
cap. 1, art. 4, sect. 2, qu. 4. — Navar., Man,, cap. 17, n, 134
et 135, - Sayr., Clav,, lib. 10, tr. 2, cap. 15, n. 2, - 4 Loc.

ner f), etc. cum Salmant. 8. Ratio, quia
talis revera non peccat contra justitiam
commutativam, sed contra legalem, vel
contra obedientiam, quae non obligat ad
restitutionem. (Vide dicta L. IV, n. 270,
v. Dubit. 2). — Excipiunt tamen tamquam
certum Salmant. " cum Bafiez, etc., si te-
stis jam susceperit munus testis ex prae-
cepto judicis et coeperit respondere; quia,

‘tali acceptatione posita, tenetur ex justitia

veritatem detegere.(Sed vide dicta L. 1V,
eodem n. 270, Dubit. 3).

216. - Quaeritur 2°. An szt obligatio, ex
vt montlorii vevelare crvimen emendatum?

Resp. Negative: nisi crimen habeat ef-
fectum in futurum (puta, si sit homicidium
cum adulterio, quae inducant impedimen-
tum matrimonii, et similia); vel nisi cri-
men sit publicum et emendatio occulta;
vel denique nisi superior non tantum
emendationem rei, sed etiam reatus pu-
nitionem intendat., — Ita Salmant.® cum
S. Antonino #), Silvestro® et Avila 2,

217, - Quinam autem, facto monitorio,
excusentur a revelando? Vide dicta
Lib. IV, n. 248, Quaer. 2. — Adde dum-
taxat hic, quod si in monitorio praecipiatur
revelatio omnibus scientibus, non tenen-
tur revelare qui tantum audierunt; et, si

cit., n. 7. — % Disp. 10, de 8 praec. Decal., qu. 3, punct. 3,
num. 18, — Silvest., v. Testis, qu. 8. - Bonac,, loc. cit. -
Bafies, in 2¢= 2¢¢, gu. 70, art. 1, dub. 4, concl. 1, - ¢ Loc.
cit., n. 8. — 7 Loc, cit., n. 6, - Ba#ea, loc. cit,, concl. 2. —
8 Loc, cit., n. 16 et 17.

¢) Sotus, de Secreto, membr. 2, qu. 4,
concl. 2, primum distinctionis membrum
affert.

4) Corduba, Sum., qu. 111, dicit denun-
ciandum esse, si in judicio probari potest. —
Avila vero, loc. cit. disp. 4,dub. 3, concl. 2
et 3, loguitur de delicto in fieri.

¢) Salmant., loc. cit., n. 4,e0 casu negant,
si probari nequeat. S. Thomas, 2# 2a¢, qu. 68,

art. 1; Bonacina, de Onere et Oblig. denun-_

tiandi, disp. 6, punct. 1, § 4, n. 4, negant
in universura adesse obligationem denun-
tiandi, si delictum nequeat probari.

215, - ) Lessius, i7b. 2, cap. 30, n. 59,

loquitur de teste citato in universum, et di-
citillum peccare contra obedientiam et posse
puniri. ’
5) Rebellus, part. 1, 1ib. 2, qu. 14, n. 63,
dicit peccare mortaliter, et teneri ad restitutio-
nem, «si per dolum ageres ne in testem vo-
careris ».

¢) Sotus, de Just. et Jur., lib. 5, qu. 7,
art. 1, rem innuit dicendo illum teneri «ra-

“tione justitiae» ad testimonium ferendum.

4) Valentia, 7n 2am 2ae, disp. 5, qu. 14,
punct. 1, assert. 3, v. Praeterea est, id habet
in universum de teste interrogato, qui testi-
monium ferre renuit.

¢) Negant scilicet de teste in universum,
qui, interrogatus, deponere renuit.

_ f) Tanner, tom. 3, disp. 4, qu. 6, dub. 2,

»n. 79, dicit quidem opinionem hanc non esse

improbabilem; sed #nume. 77, primam potius
tenet.

216. -~ @) S. Antoninus, part. 2, tit. 9,
cap. 6,§ 4, 2.f., Silvester,v. Correctio, gu. 10,
non loquuntur, quod ad praesens attinet, de
peccato emendato.

b) Avila, part. 2, cap. 5, disp. 5, dub. 4,
praetermittit ultimo dictum, quando scilicet
superior intendit reatus punitionem, in reli-
quis concordat. :

Limitatio.

Regulari-
ter crimen
emendatum
non debet
revelari.

Quinam
excusentur
a revelan-
do.

Olim ex-
communica-
tiones con-
tra omnes,
reservatae
Papae.
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etiam audientibus, non tenentur qui audie-
runt a parum fide dignis. — Vide Salmant..

Advertit autem Contin. Tournely 2 pec-
care graviter: 1° Qui petunt monitoria,
levibus de causis. — 2° Judices sic con-
cedentes, vel quando res potest aliter

probari, vel si praeviderent populum illa

- contempturum; item, si debitores non
sunt solvendo, aut si res sit adeo anti-
quata ut non sit qui revelet; item, si de-
lictum fuerit factum coram iis qui non
tenentur denuntiare.

ARTICULUS 1L

QUAE SINT PAPAE RESERVATAE, EXTRA BULLAM COENAE.

218. Excommunicationes rvesevvaiae Papae comira omnes. — 219. Excommunicationes

vesevvatae contra clericos et religiosos. — 220. Specialiter agitur 1. de excommunica-
tione contra duellantes ef cooperantes. — 221. Agitur 1L De excommunicationibus
latis conitra violantes clausuram monialium. — 222. Dub. 1. An ingredientes sine
licentia incurrvant excommumicationem vesevvatam,si non intvent praetextu facul-
tatum. Dub. 2. An incuvvant omnes intvoducentes in clausuvam. — 223. Dub. 3. An
talis licentia debeat esse in scviptis. Dub. 4. An licentia debeat esse specialis. —
224. Dub. 5. A quo debeat concedi. — 225. Dub. 6. Quae causa rvequiratur ad licen-
tiam concedendam. — 226. Plura notanda circa ingressum medicorum et aliovum
officialium. — 221. De ingressu confessaviorum. — 228. Dub. 7. An ingrediens cum
licentia teneatur statim egrveds. — 229. De alia excommunicatione veservata in mo-
niales violantes clausuram et in alios cooperantes. — 230. De alia excommunicatione
reservata contra mulieres violantes clausuvam religiosorum. — 231. Quae feminae
excipiantur ab hac prohibitione. Et quae domus veniant mnomine convenituum. —
232." De prohibitione colloquendi cum monialibus, juxia jus commune. Quid, civca
vegulaves. — 238. Dub. 1. An vetetur solus accessus sine collocutione. — 234, Dub. 2.
An loquentes per nutus aut signa Mcuryant Casum reservarum. — 235, Dub. 3. An
peccet graviter semel colloquens cum moniali. — 236. Dub. 4. An in tali locutione
detur pavvitas materviae, et an detuv in vegulavibus. — 237. Dub. 5. An liceat col-
logui cum moniali ob utilitatem sine licentia. — 238. Dub. 6. An cum abbatissa. —
239, Dub. 7. Qui eximantur ab hac prohibitione. 1°. Consanguinet in primo et secundo
gradu. 2. Metu coacti. 3°. Pauperes et quaestuantes. — 240. Dub. 8. An impuberes.
— 241. Dub. 9. An vegulares incuvvant excommunicationem latam ab episcopo. —
242, Dub. 10. An pervegrini. — 243. An episcopi colloquentes cum monialibus in
aliena dioecesi incurvant excommunicationem latam ab Ordinario loci. — 244. Dis-
SERTATIO Super Censuris civca Sewtemtias pevtinentes ad Conceptionem B. V. Mavriae.
Enuntiantur bullae editae supev hac materia. — 245. Quando incurrant poenas con-
tradictores piae sententiae (usque ad n.247). — 248. Quando ejus fautores. — 249. Pro-
batur pia sententia (usque ad n. 262). — 263. An liceat emittere votum profundend:
vitam ob defensionem praesevvationis B. V. Mariae a labe originali.

218. - « Resp. 1° Contra OMNES, magis <« nicatis a Papa » [Cap. Nuper, eod. t21.). —

« obviae sunt sequentes:

« 1°, In incendiarios » {Cap. Tua nos,
sent. excom. Modo sint ab homine ex-
communicati et denuntiati; ut notat Ca-
brinus 2]. — « 2°. In habentes litteras apo-
« stolicas falsas, et non destruentes; item
<in falsarios litterarum apostolicarum »
[Cap. Dura saepe, et cap. Ad falsariorum,

- de crim. falsi]. — «3° In effringentes et

« spoliantes ecclesias » [Cap. Conguests,
de sent. excom]. — <« 4° In communi-
« cantes eodem crimine cum excommu-

1 Tr. 10, cap. 4, num. 15. — % De Censur., part. 2,
cap. 1, art. 4, sect. 2, v. Ergo graviter. — ® Elucidar.,

« 5° In vexantes eos qui censuram in alios
« tulerunt » [Cap. Quicumgue, eod. ti.,
in 6°.). — «6° In absolutos ab excommu-
« nicatione sub conditione, et non implen-
« tes» [Cap. Eos gui, eod tit., 71 6°.].—<7° In
« violantes interdictum papale » [Extrav.
Eitsi, de poentt. et yemiss.]. — « 8. In dan-
« tes et recipientes aliquid ex pacto ob
« admissionem ad religionem » [Extrav.
Sane, de simon]. — «9°. In simoniacos
« reales, circa Ordinem vel beneficium »
[Extrav. Cum detestabile, de simon.). —

casuum reserv., part. 2, cas, 1, Excom, extra bull, Coenae
num, 5,
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« 10°. In committentes simoniam confiden-

« tialem » [Bulla 85 Pii IV et bulla 85
S. Pii V]. — «11°. In impedientes exsecutio-
« nem litterarum sacrae Poenitentiariae »
[Bulla 1 Julii III]. — « 12°. In dantes et re-
« cipientes aliquid pro gratia aut justitia
«apud Sedem Apostolicam » [Extrav. 1,
de sent. excow. et bulla 1 Bonifacii VIII
et 24 Gregorii XII1]. — « 13°. In committen-
« tes duellum, et ad id cooperantes, sua-
« dendo, etc. » [Tridentinum ! et bulla 11
Clementis VIIL Vide de hac excommuni-
catione dicenda, #. 220]. — « 14°. In mu-
« lieres ingredientes monasteria regula-
«rium » [Bulla 20 S. Pii V. Vide #. 230].
— « 15° In impugnantes institutum Socie-
«tatis Jesu. — «16°. In facientes jurare
«illicita et contraria libertati ecclesiasti-
« cae» [Bulla 93 Gregorii XIII]. — « 17°In
« rapientes bona ecclesiastica; item in
« exigentes tributa ab ecclesiasticis. —
« 18°. In violantes libertatem ecclesiasti-
«cam quoad fugientes ad ecclesiam »
[Bulla 7 Gregorii XIV]. — « 19°, In docen-
« tes posse fieri confessionem in absen-
« tia » [Vide hic infra, ad 36°), — « 20°. In
"« eos qui alterutram opinionem de conce-
« ptione B. Virginis damnant peccati mor-
« talis vel haereseos; item in eos qui in
« concionibus aliisque publicis actibus (ut
« lectionibus, conclusionibus) asserunt
« B. Virginem conceptam in originali »
[Extrav. Grave nimis, de religuiis et ve-
neral. sanctor. et bulla 97 Pauli V. Vide
ex n. 244). — «21° In percussores cleri-

Pius IV, bulla Romanum Pontificem, § 4, de die

16 Octob, 1564; bulia 85 in Bullar. Cherub.; 99 in bullar.
Mainardi. — S. Pius V, bulla Intolerabilis, § 8, de die
1 Junii 1569; bulla 85 in bullar. Cherub.; 117 in Bullar.
Main. — Julius III, bulla Rationi, § 8, de die 22 Fe-
bruar. 1650 ; bulla 1 in Bullar., Cherub. et Main. — Bosns-
Jacius VIII, bulla Excommunicamus an. 1295; bulla 1 in
Bullar, Cherub.; 2 in Bullar. Main, — Gregorius XIII,
bulla 4b #pso Pontificatus, § 2, de die 9 Novembr. 1574
bulla 24 in Bullar. Cherub.; 89 in Bullar. Main. — ! Tri-
dent. sess. 25 de reform., cap. 19. — Clement, VIIl, bulla
. Jllius vices, § 7, de die 17 Aug.1592; bulla 11 in Bullar.
Cherub.; 80 in Bullar, Main. — S. Pius V, bulla Regu-
layium, § 8, de die 24 Octobr. 1566; bulla 20 in Bullar.
Cherub.; 29 in Bull. Main. — Gregorius XIIIbulla Inter
apostolicas, § 8, de die 5 Sept. 1584 ; bulla 93 in Bullar.
Cherubin.; 171 in Bullar. Mainardi, — Gregorius XIV,
bulla Cum alias, § 8, de 24 Maji 1591; bulla 7 in Bullar.

« corum » [Can. S¢guis suadente, caus. 17,
qu. 4]. « Quae cum celebris sit et multa
« scitu necessaria habeat, agetur de ea
« peculiariter infra » [Ex u. 264).

Item excommunicantur: 22°, Perseve-
rantes per annum in excommunicatione
lata a delegato Papae2 — 23°. Offenden-
tes cardinales 2, — 24°. Exigentes tributa
apersonis ecclesiasticis 4 — 25°. Violantes
interdictum modis prohibitis5, — 26°. Exen-
terantes corpora Sanctorum ). — 27°, Men-
tientes personas in litteris apostolicis, ut
earum expeditionem gratis assequantur 6.
— 28°. Simulantes et supponentes se alios
esse pro obtinendis beneficiis a Dataria 7.
— 2%. Mittentes litteras aut nuntium in
conclave vel inde recipientes 8. — 30°, Oc-
cupantesbona ecclesiarum, montium pie-
tatis seu alterius locipii; vel impedientes
ne ab iis ad quos jure pertinent percipian-
tur °. — 31°. Feminae et masculi ingre-
dientes septa monasteriorum monialium
praetextu licentiarum in casibus non ne-
cessariis 1°. Vide infra, ex num. 221, —
32°. Capientes et retinentes christianos
habitantesinter Turcas et illorum bona eri-
pientes, aut remigare cogentest.— 33°. Py-
blicantes indulgentias, et facultatem dan-
tes eligendi confessores iis qui aliquid
solvunt. *2 — 34°, Aecipientes et retinentes
fructus beneficii vacantis; vel impedien-
tes beneficii possessionem non solventi-
bus dulciaria, sive aliam solutionem 8. —
35°. Diripientes animalia et bona, vel illa
ablata ementes, ex statu ecclesiastico 14, —

Cherub.; 17 in Bullar, Main. — Paulus V, bulla Regis
pacifici, § 7, de die 6 Julii 1616; bulla 97 in Bullar. Che-
rub.; 272 in Bullar. Main. — % Cap. Quaerenti, de offic...
jud. deleg. — ® Cap. Felicis, de poenis, in 6. — ¢ Cap. Cle-
ricis, de immaunit. eccles., in 60. — 5 Clem. Gravis, de sent.
excom. — & Bulla Leonis X Iukaerendo, § 1 et 2, de die
10 Februar, 1517; in Bullar. Main, — 7 Bulla Pauli IV
Inter caeteras curas, § 1, de die 27 Novembr. 1557; in
Bullar. Main. — 8 Bulla Pii IV Ir eligendss, § 20, de die
9 Octobr. 1562; in Bullar. Mainardi — ® Trid., sess. 22,
de reform., cap. 11. — * Bulla Gregorii XIII Ub: gratiae,

- § 2 et 4, de die 13 Junii 1575; in Bullar. Mainardi. —

1 Bulla 8. Pii V Licet omnibus, § 2; in Bullar. Main, —
18 Bulla S. Pii V Quam plenum, § 2, de die 2 Janua-
rii 1570; in Bullar. cit. — % Bulla ejusdem Dwurum nimis,
§ 8, de die 1 Jun. 1670; in Bullar. cit. — % Bulla Gregorii
XIII Non sine gravi, § 1, de die 7 Decembr. 1584; in
Bullar. cit.

218. - @) Extrav. Detestandae 1, de sepuit.,
hic a S. Alphonso citata, non de sanctorum,

sed de defunctorum corpora exenterantibus
loquitur.

Olim ex-
communica-
tiones con-
tra clericos
et religio-
s08,
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36°. Docentes fieri confessionem sacra-
mentalem in absentia per litteras . —
37°. Extrahentes frumentum, blada, legu-
mina et oleum, extra statum ecclesiasti-
cum sine licentia &), — 38°. Docentes aut
defendentes etiam disputative opiniones
damnatas.

219. - «Resp. II°. Contra cLERICOS et
« RELIGIOsOs, sunt hae 4);

«1° In participantes in sacris cum
« excommunicatis a Papa » [Cap. Signifi-
cavit, de sent. excom.). — «2°. In procu-
« rantes alienationem ecclesiarum.—3°. In
« concionatores qui Scripturae sensum, a
« doctorum interpretatione alienum, circa
« tempus antichristi et extremi judicii
« aliaque similia revelata praedicant. —
« 4°, In parochos, non implentes juramen-
« tum de residentia factum.—5°.In Men-
« dicantes transeuntes ad alium ordinem
« praeter Cartusianum » [Extrav. Viam,
de Regular.] — «6°. In moniales exeun-
« tes claustris sine licentia » [Bulla 8
«S. Pii V]. — 7° In religiosos qui sine
« privilegio vel speciali licentia parochi,
« clericis aut laicis sacramentum Eucha-
«ristiae vel Unctionis ministrare, vel
« matrimonia solemnizare praesumunt »
[Clem. 1 de privileg.).

Item 8. Inducentes ad jurandum de
eligenda, vel electa non immutanda sepul-
tura in eorum ecclesiis 2. — 9°. Commis-
sarii seu delegati interponentes decretum
per gratiam aut timorem, vel sortes in
alienatione bonorum Ecclesiae; aut per
alios fieri alienationem dolose procuran-

! Bulla Clementis VIII, Sanctissimus Dominus, § 2,
de die 20 Julii 1602; in Bullar. cit. — S. Pius V, bulla
Circa pastoralis, de die 29 Maji 1566; (bulla 8 in Bullar,

tes 8, — 10°. Praedicatores non servantes
decreta circa eos lata in concilio Late-
ranensi &, — 11°. Absolventes sub prae-
textu privilegiorum a casibus bullae Coe-
nae vel Ordinariis reservatis % — 12°, Con-
sentientes usurpationibus bonorum eccle-
siarum ®. — 13". Euntes ultra mare sine
licentia superiorum ”. — 14°. Superiores
non denuntiantes religiosos qui sunt su-
specti de haeresi inquisitoribus vel Ordi-
nariis locorum 8, — 15°. Minores de Obser-
vantia, subornantes vota in electionibus®.
— 16°. Claustrales recipientes Minimos %
sine licentia Papae 1°. — 17°. Tertiarii por-
tantes habitum Minorum <. — 18°. Epi-
scopi qui conferunt beneficia contra prae-
scriptum S. Pii V in eorum manibus re-
signata 4. — 19°. Cardinales ambientes
papatum et simoniace ejus causa 1, —
20°. Cardinales simoniaci in beneficiis 12. —
21°. Judices, officiales laici ac praelati ec-
clesiastici trahentes personas ecclesiasti-
cas ad forum laicale 18. — 22°. Domini
temporales qui in terris suis suppositis
interdictis cogunt celebrare et audire di-
vina officia . — 23°, Officiales ac domini
temporales, bannientes, seu facientes et
mandantes banniri personas ecclesiasti-
cas 1, — 24°. Officiales, judices et do-
mini temporales percutientes vel bannien-
tes episcopos, vel haec mandantes, aut
facta ab alio ratificantes 1. — 25° Prin-
cipes et domini temporales concedentes
locum vel permittentes duellum in terris
suis¥”. — 26°. Episcopi et inquisitores
eorumque substituti, qui faciendo vel

de die 1 Sept. 1606. — ° Bulla S. Pii V Pastoralis officii,
§ 4, de die 28 Maji 1571. —  Bulla Julii II Virtute conspi-
cuos, § 12, de die 28 Julii 1506. — 1 Bulla Pauli IV Cusm

£ de die 16 Decembr. 1558, — ¥ Bulla S. Pii V

Cherub.; 13 in Bullar. Main.). — 2 Clem. Cupientes, § Sane,
de poenis. — ® Bulla Pauli Il Cum in omnibus, § 2 et 3,
de die 11 Maji 1465. — ¢ Bulla Leonis X Supernae ma-
Jestatis, § 8, de die 19 Decembr. 1516. — 5 Decretum S, C.
Episc. et Regul., de die 9 Januar. 1601, cum decreto ejus-
dem Cong. de die 26 Nov. 1602, ap. Bizzarri. — ¢ Trid.,
sess. 22 de reform., cap. 11. — ? Extrav. 4d nostrum,

de regular. — ® Bulla Pauli V Romanus Pontifex, § 6, _

Hodie in consistorio, § 1, de die 14 Novembr, 1569, —
8 Bulla Martini V Ad reprimendas, § 3 et 4, de die
1 Februar. 1428. — ¥ Clem. Gravis, de sent. excom. —
% Bulla Urbani VI Quia sicut, de die 10 Decembr, 1383. —
% Clem. 1 de poenis. — 7 Trid. sess. 25 de reform.,
cap. 19, cum bulla Clem; VIII IMius vices, § 7, de die
17 Aug. 1592.

b) Haec excommunicatio quae ferebatur
per bullam Pauli V Inter gravissimas, § 6,
de die 23 Decembris 1605 (in Bullar. Mainardi),
non videtur ibi reservata.

219.~2) In hoc toto num. 219 omnes bul-
lae citantur juxta Bullar. Rom. Mainardi, nisi
aliter notetur.

) BullaJulii Il,excommunicabatclaustrales
detinentes Minimos discessos ab Ordine suo.

¢) Bulla Leonis X Licet (al. Quamuis)
aliags, de die 18 Aug. 1516,in Bullario regu-
lari Emmanuelis Rodriguez, loquitur de ter-
tiariis qui habitum Mzmimorum gestant.

4) Vide notam a ad . 210.
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omittendo contra diffamatos de haeresi,
delinquunt in officio . — 27°. Guberna-
tores civitatum et locorum status eccle-
siastici, recipientes munera praeter co-
mestibilia /).

Adde 28°. Violantes clausuram religio-
sorum aut monialium & ad malum fi-
nem?! — Item viri et mulieres ingre-
dientes claustra monialium praetextu fa-
cultatum, et superiores ingredi facientes
aut permittentes? — Item mulieres in-
gredientesclaustrareligiosorum praetextu
facultatum 3. — Item ¢ omnes mulieres
intrantes monasteria religiosorum, etiam
sine praetextu facultatum. Superiores au-
tem ac quicumque religiosi introducere
illas praesumentes ipso facto contrahunt
privationem officiorum et inhabilitatem ad
illa et alia obtinenda, nec non suspen-
-sionem a divinis sine alia declaratione. —
Item notandum quod Benedictus XIV 5
decrevit quod feminae ingredientes clau-
suram religiosorum incurrant ipso facto
excommunicationem pariter reservatam,

_ etiamsi praetextu pietatis et religionis in-
grediantur.

Adde 29°. Defendentes, esse licitam
praxim excipiendi # nomen complicis in
confessione scripto aut verbo; aut impu-
gnantes decreta contra hujusmodi praxim;
aut temere ea detorquentes seu interpre-
tantes in alienum sensum °©.

220. - Hic operae pretium est adjicere
plura advertenda, praesertim circa duas
excommunicationes supra enuntiatas -
meris 218, ad 13 et 219, ad 28, nempe
contra duellantes et contra violantes clan-
suram regularium,

 Decretum S, C. Episc. et Regul., de die 26 Nov. 1602,
ap. Bizzarri. — ? Bulla Gregorii XIII Ubi gratiae, de die
18 Junii 1675. — 2 Loc. cit. ~ ¢ Bulla S.Pii V Decet Ro-
manum, de die 16 Julii 1670; habetur in Bullar. Main.
post bullam Regularium de die 24 Oct. 1566. — 5 Bulla Re-
gularis, § 2 et b, de die 8 Januar. 1742. — § Bulla Ui pri-
mum, de die 2 Junii 1746, — 7 Sess. 25, de reform., cap. 19, —

Et I". Contra duellantes et ad duellum
cooperantes.

Notandum 1°. Ex quinque propositio-
nibus nuper damnatis a nostro Summo
Pontifice Benedicto XIV,in sua constitut.
quae incipit : Detestabilem , edita die
10 Nov. 1752, non esse licitum offerre aut
acceptare duellum ne quis privetur offi-
cio, etiamsi ex eo aliquis se suosque su-
stentet, vel spem habeat promotionis alias
sibi debitae; nec licere acceptare duel-
lum ad vitandam vilipensionem, quamvis
certo sciatur quod pugna non secutura
sit. — Vide alia L. 111, ex num. 400,
V. Quaeritur.

Notandum 2°. Quod ex Tridentino 7 ex-
communicantur non solum duellantes,
patrini, suadentes duellum, et sectatores;
sed etiam reges, domini, in terris suis lo-
cum ad duellum concedentes. Atque isti
privantur dominio territorii«); et duellan-
tes ac patrini privantur suis bonis ac se-
pultura ecclesiastica 8. — Pius IV hanc
excommunicationem reservavit Pontifici;
et Gregorius XIII, in sua bulla quae in-
cipit Ad tollendum, edita anno 1582, haec
omnia extendit ad duella privata, etiam
sine patrinis, et ad dominos ea nen prohi-
bentes in locis suis, atque ad quoscumque
cooperantes. Tandem Clemens VII, in alia
bulla quae incipit [llsus vices, emanata
anno 1592, pro locis ubi duella a dominis
permittuntur interdictum papale imposuit.
(Vide Salmant. 8, et vide dicta L. 777,
n.401). — Sed hae poenae, praeter excom-
municationem, non incurruntur nisi post
sententiam saltem declaratoriam crimi-
nis; ut Sanchez, Palaus et Salmant. °,

Pius IV, bulla Ea gquae, § 4 et 7 de die 15 Nov. 1560; in
Bullar. Mainardi. — Gregorius X111, bulla Ad tollendum,
de die 5 Dec. 1582; in Bullar. Main. — Clemens VIII,
bulla Lllius vices, § 7, de die 17 Augusti 1592; in Bullar.
Main, — ® Tr. 10, cap. 4, n, 42. — Sanch., Decal,, lib, 2,
cap. 89, n. 32. - Palaus, tr. 6, disp. 5, punct. 7, n. 21, —
® Loc. cit., n. 43,

e) Clem. Multorum, § Verum,de haeve-
ticis, distinguit: < Episcopus aut superior
suspensionis ab officio per triennium, alii vero
excommunicationis sententias eo ipso incur-
rant»,

f) Praeter comestibilia « quae brevi tem-
pore consumi possunt, quod tempus ad bi-
duum moderamur », uti statuit bulla Pauli II
Munera § 1, de die 18 Martii 1466.

g) Istud decretum loguitur de sola clau-
sura monijalium et hoc solum per transennam.
Vide n. 95 et not. ¢ ad ». 221,

%) Lege: Defendentes scripto aut verbo
esse licitam praxim exigendi nomen, etc,

220. — @) Territorii vel loci: in quo scili-
cet duellum fieri permiserint.

b) Privantur sepultura ecclesiastica, «si
in ipso conflictu decesserint ».
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Notandum 3°. Nomine spectatorum non
intelligi omnes duellum spectantes, sed
tantum qui data opera ad duelli locum
accedunt et duello assistunt, cum in bulla
Gregorii dicatur ex compostto spectatores.
Unde recte ajunt Pater Milante ! et Sal-
mant. %, ex communi sententia, non incur-
rere excommunicationem qui obiter et
casu per locum duelli transeuntes aspi-
ciunt curiositate ducti¢). — Imo dicunt
Contin. Tournely 3 et Salmant. ¢, etiam
ex communi sententia, eos tantum spe-
ctantes incurrere qui socii sunt duellan-
tium, aut quia sua praesentia ad pugnam
videntur illos incitare, non autem qui
spectant a longe vel in secreto, vel alio
modo nihil ad pugnam acuendam indu-
cente. — Item bene addunt Salmant. 3,
neque incurrere qui comitantur pugnatu-
ros animo impediendi duellum.

Notandum 4°. Quod, licet ex Triden-
tino et ex bulla Gregorii non incurrant
excommunicationem provocantes et acce-
ptantes duellum, si duellum non sequatur
(quia tam in Tridentino quam in dicta
bulla solum excommunicantur commit-
tentes duellum): tainen in bulla Clemen-
tis ¢ (quam in extensum refert Bonacina) 7
excommunicantur tam provocantes scri-
pto aut verbo, quam duellum acceptantes,
etiamsi pugna non sequatur, neque acces-
sus nec actus ad pugnam proximus; nec
non comitantes, nuntii, suadentes, consu-
lentes, dictantes libellos provocatorios,aut
eos scribentes vel affigentes, et quomodo-
libet ad duellum cooperantes, publice vel
occulte ineundum.

Notandum 5°. Quod, nisi duellum sit
notorium aut deductum ad forum conten-
tiosum, bene possunt episcopi absolvere
excommunicatos, vi facultatis datae a
Tridentino &; ut recte notant Salmant.?
cum Sanchez, Bonacina, Palao, Barbosa

* Exercit. 2, sup. propos. 2 Alex. VII, —2Tr. 10, cap. 4,

0.43. —* De 5 praec. Decal,, art. 3, sect. 3, qu: 4. — 4 Loc. -

cit., n. 43. — ® Loc. cit. — 8 § Praeterea. — 7 Disp. 2, de
Excom., qu. 6, punct. 1, n, 25. — 8 Sess. 24, de reform.,
cap. 6 Liceat. —  Tr, 10, cap. 4, n. 45, - Sanch., Decal,,

et aliis communiter. — Regulares vero
extra Urbem et intra Italiam non possunt
vi privilegiorum ab hac excommunica-
tione absolvere: secus tamen in Urbe vel
extra Italiam; ex decreto S. Congrega-
tionis, mandante Clemente VIII (prout
diximus 7. 95).

221. - I1°. Circa autem véolantes clansu-
ram monialium aut veligiosorum, — no-
tandum quod ingredientes monasteria
monialium sine licentiain scriptis incur-
runt excommunicationem ipso facto ex
Tridentino . Ibi: Ingred: autem intra
sepla monasterit nemini liceat, cujus-
cumque generis, aut conditionis, sexus,
vel aetatis fuerit, sine episcopi vel supe-
vioris licentin in scriptis oblenta, sub ex-
communicationis poena ipso facto incur-
venda. Darve autem tantum episcopus vel

superior licentiam debet tn casibus neces-

Sariis.

Hujusmodi ingressus prohibetur etiam
praelatis, sive saecularibus sive regula-
ribus # ex Motu Gregorii XIII incipiente
Dubizs (apud Barbosa '), edito die 23 De-
cembr. anno 1581, sub poena interdicti ab
ingressu ecclesiae praelatis saecularibus,
si praeter casum necessitatis prima vice
ingrediuntur; suspensionis a munere pon-
tificali et a divinis, pro secunda; et excom-

municationis pro tertia. — Praelati vero-

regulares incurrunt excommunicationem
et privationem omnis officii et ministerii,
etiam pro prima vice, ut censet Sanchez2;
quamvis Bonacina ¥ cum Llamas putat
probabile tantum pro tertia vice incur-
rere poenas excommunicationis et priva-
tionis.

In casu autem necessitatis et causa
visitationis possunt praefati superiores in-
gredi monasteria monialium ; sed tunc (ut
dicitur in eadem bulla) debent esse @ pau-
¢cis, visque seniovibus ac veligiosis perso-
1ib. 2, cap. 39, n. 27. - Bonac., loc. cit., punct, 1, n, 9. -
Palaus, tr. 6, disp. 5, punct. 7, n. 19. - Barb., alleg. 50,
n. 120, — 1 Sess. 25, de regular., cap. 5. — 1 Alleg. 102,

n. 48, — ® Decal., lib. 6, cap. 16, n. 102, — ¥ De Clausura,
qu. 4, punct. 5, n. 11. - Llamas, Methodi append. § 7.

¢) Addit Milante: Etsi < ibi persistat visu-
rus duellum, maneatque ad finem usque
duelli ».

22l. ) Scilicet « quibus cura et regimen
monasteriorum monialium quovis modo in-

cumbit»> ut ait declaratio Gregorii XIIl, Du-
biis quae emergunt, § 2, quae declaratio in-
venitur in Bullar. Mainardi post constitutio-
nem Ubi gratiae,de die 13 Jun. 1575, ejusdem
Pontificis.
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nes comitati. Pauci intelliguntur quatuor
vel quinque, ut putat Bonacina &) et Victo-
relli. Religioss, id est probatae vitae. —
Dicit tamen Tamburinius cum Victorelli
apud de Alexandris !, quod si episcopus
solus intraret vel non adhiberet comitan-
tes senes aut non religiosos, aut non pau-
cos, non incurreret poenas; quia poenae
tantum afficiunt praelatos ingredientes
sine necessitate. — Pro superioribus au-
tem regularibus, habeturin constitutione
Alexandri VII(apud de Alexandris 2), quod
si visitet generalis, potest ipse habere se-
cum duos sui ordinis socios, qui sint
exemplares et maturae aetatis: si vero
alius a generali, unum tantum. Et insu-
per debent assistere quatuor moniales
ex senioribus, quae non separentur a vi-
sitatore.

Excommunicationes hae non sunt re-
servatae.

Sed adest excommunicatio Papae re-
servata (ut supra innuimus) contra violan-
tes clausuram monialium ad malum finem,
ut habetur indecreto S. C. Episc. et Re-
gul,, edito jussuClementis VIlIanno 1602¢),
— Quomodo autem intelligatur illud ad
malum finem ? Mazzotta 2 intelligit finem
quomodocumque pravum ; sed melius Pel-
lizzarius (apud ipsum) intelligit tantum
finem libidinosum, quia finis clausurae est
ut castitas custodiatur: et ideo vetatur
etiam accessus et collocutio.

Adest alia excommunicatio Papae re-
servata, lata a Gregorio XIII die 13 Ju-
nii 1575 in bulla Ub7 gratiae, contra quas-
cumgque personas utriusque sexus, etiam
comites, marchiones et duces, ingredientes
monasteria monialium, vel feminas ingre-

Viciorel., de Clausura monial., qu. Quos et quot homi-
nes, elc. — Ascan. Tambur., de Jure abbatissar., disp. 24,
qu. 11, n. 6. - Victorel., loc. cit., qu. An in recensitas
poenas, etc, - * Confess, monial., cap. 7, § 4, qu. 7. — * Loc.
cit., qu. 5. Cfr. Bullar. Rom. Mainardi et est Constit. Fe-

lict sacrarum, § 8 et 4, de die 20 Oct. 1664. — S. C. Episc.,
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dientes %) claustra religiosorum, praetextu
facultatum ibi revocatarum; — et contra
omnes superiores monasterii utriusque
sexus, qui praeter excommunicationem
reservatam incurrunt insuper privatio-
nem officiorum et inhabilitatem ad ipsa, si
ingredi faciant vel permittant aliquem
ingredi, praetextu facultatum; et contra

-abbatissas aliasve superiores, si admissum

quoquo modo retinere ausae fuerint; ut
declaravit Paulus V ¢ in alia bulla inci-
piente Monialium (apud de Alexandris*).
Hic tamen advertendum quod episcopi
et praelati regulares, quiratione sive prae-
textu officii, sed absque justa causa, ingre-
diuntur monasteria, hanc excommunica-
tionem reservatamnon incurrunt. — Nam,
licet in hac /) bulla omnes comprehendan-
tur: tamen in bulla Dubiss (citata n. prae-
ced.) emanata post aliam U7 gratiae (ut
supra) eximuntur episcopi et superiores
regulares, ut bene advertit Fagnanus®
contra aliquos; cum in dicta bulla Dubiis
fiat diversa dispositio circa poenas in epi-
scopos et regulares, ibique excommuni-
catio lata in ipsos, si ingrediantur tertia
vice sine justa causa, non sit reservata.
Probat enim Fagnanus illam fuisse novam
constitutionem respectu poenarum, non
autem declaratoriam primae bullae.
Demum notandum quod noster Sum-
mus Pontifex Benedictus XIV novissime
die 3 Januar. 1742, duabus bullis (inci-
piente una Selutarve, altera Regularis)
confirmavit omnes constitutiones anteces-
sorum Pontificum tam ante quam post
concilii decreta emanatas. — Et signanter
in bulla Regularis prohibuit quibuscum-

que feminis ingredi clausuram religioso-

et Regul., decretum de die 26 Nov. 1602, ap. Bizzarri. —
3 Append. de Casib, reserv., cap. 1, § 2, n. 2. — Pellis.,
de Monialib., eap, 5, sect. 3, qu. 47. — Pawul. V, bulla Mo-
wnialivem, § 3, de die 10 Julii 1612; in Bullar. Mainardi. —
4 Cap. 7, § 11, qu. 3. — ® In cap. Nuper, de sent. excom.,
num. 38.

&) Apud Bonacinam id reperire nequivi.
Ceterum ipse S. Doctor, eamdem tractans
quaestionem in Hom. dpost., tr. 19, n. 33,
hunc auctorem omittit quem hic citaveratex
de Alexandris, ac alios adducit qui revera
tenent sententiam. )

¢) Hoc decretum fert illam excommuni-
cationem in quantum, recensens casus S. Sedi

reservatos quos regulares absolvere non pos-
sunt, memorat violationem clausurae.

4) Scilicet: qui « audeant» ingredi.

¢) Paulus V in bulla Monialium loquitur
tantum de abbatissis aliisvis superioribus
quae prohibentur admittere in monasteriis
mulieres saeculares.

f) Nempe in bulla Ubi gratiae.

A Benedi-
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rum sub praetextu pietatis ac religionis.
Tantum id concessit nobilibus feminis de
familia fundatorum vel insignium benefa-
ctorum, qui de hoc indultum apostolicum
obtinuerint ingrediendi, solum ut ad ec-
clesiam recto tramite pergant. Quo revo-
cata manet constitutio S. Pii V incipiens
Decet Romanum Pontificem (apud Holz-
mann 1), ubi permittebatur mulieribus in-
gredi claustra religiosorum causa proces-
sionis, audiendae Missae vel concionis,
aut sepulturae, aut magni concursus.

222. - Sed dubitatur 1°. An ingredien-
tes monasteria wmonialium sine licentia
ncurrant praefatam excommunicationem
reservatam, st non intreni praetextu fo-
cultatum?

Affirmat de Alexandris 2 cum Navarro,
Azor, Graffio, etc. Quia (ut ait) relata con-
stitutio Gregorii XIII Ubr gratiae, ex
stylo Curiae, intelligitur generaliter ema-
nata in omnes intrantes monasteria, etiam
sine tali praetextu. — Sed probabilius ne-
gant Sanchez ¢, Bonacina 4, Suarez 5, Fa-
gnanus 8, Holzmann 7, Mazzotta 8; et Bar-
bosa ® cum Sayro, Rodriguez, Miranda, Sa
et Zerola. Quia expresse in citata bulla
Gregorii requiritur ingressus praetextu
facultatum.

Dubitatur 2°. Awn praeter superiorves
incurrant excommunicationem ommes quz
alios introducunt in clausuram?

Affirmant Bonacina 1°; et de Alexan-
dris™ cum Filliuccio et Llamas. Quia in
eadem bulla Gregorii dicuntur incurrere

S. Pius V constit. Decef Romanum, de die 16 Julii 1570;
habetur in Bullar. Main. post bullam Regularium, de die
24 Oct. 1566. — 1 De Praec. partic., n. 592. — ¢ Cap. 7, § 11,
qu. 2. - Navar., Man., cap, 27, n. 150, excom. 61; et de
Regular. comment. 4, n. 62, v. Quarto. - Azor, part. 1,
1ib. 18, cap. 8, qu. ult. - Graff., Pract. quinque casuum
reserv., lib. 1, cap. 5, n. 8 i. f. — ¥ Decal,, lib. 6, cap. 16,
num. 79. — ¢ De Clausura, qu, 4, punct. 5, naum. 4. —
5 Disp. 22, sect. 6, num. 14. — ¢ In cap. Nuper, de sent.
excom., n.21 et seqq — 7 De poenis eccl., n. 221, ad n. 31.
— 8 Append. de casib. reserv., cap. 1, § 2, n. 2. — ? Al-
Jeg. 102, num. 37; cfr. in Trid., sess. 25, cap. 5, num. 74. -

Sayr., 1ib. 3, cap. 81, num. 11 et 12. - Rodrig., Quaest,

379

superiores el personae, quocumque no-
mine voceninr, admittentes extraneos in
clausuram; nomen autem personae (ut
dicunt) genericum est, et quascumque
personas comprehendit. — Attamen ne-
gant @) Sanchez 2 cum Manuele /) et
Diana apud de Alexandris. Ratio enim
opposita tunc valeret, si in bulla dicere-
tur: Superioves et quaecumaque personae.
Sed cum dicatur: Swuperioribus et perso-
nis, quocumgue mnomine <vocentuv, me-
queunt utique intelligi omnes religiosi,
qui diversum nomen quam religiosorum
non habent; sed potius intelliguntur su-
periores, qui in diversis ordinibus diversa
habent nomina, nempe abbatum, praepo-
sitorum, priorum, guardianorum, corre-
ctorum: idque clare explicavit S. Pius V
in bulla Regularium ¢ apud Bonacina *3.
His tamen non obstantibus, adest decre-
tum S. C. Episcoporum et Regularium
(apud Ferraris *4), ubi dictum fuit respectu
ad Fratres Minores de Observantia, quod
si ingrediantur mulieres ipsorum clausu-
ram, tam praelati quam subditi eas intro-
ducentes incurrant eamdem excommuni-
cationem reservatam, et remaneant ipso
facto privati eorum officiis et inhabiles in
futurum.

223. - Dubitatur 3°. A4n licentia ingre-
diends monastevia monialium quoad jfo-
rum conscientiae debeat esse in scriptis?

Affirmant Sanchez 15, Palaus !6; et Sua-
rez apud Diana . Quia, deficiente scri-
ptura, licentia est nulla, cum deficiat

regul,, tom. 1, qu. 48, art. 2; cfr. qu. 17, art. 8. - Mivanda,
de Monial,, qu. 2, art. 12, concl. 1, i. f. - 82 (non cit. a
Barb.), v. Excom. Papae reservatae, num.15, - Zerola,
Praxis episc., v. Moniales, ad 8. — 19 Loc. cit., punct. 6,
n. 3. — 1 Loc. cit., qu. 4. - Fgll, tr. 15, cap. 5, n. 119, -
Llamas, Methodi Append. § 12 init. — % Loc, cit., n. 84.
— Diana, coord., tom. 7, tr. 1, resol. 319 et 320. Cfr. ipsum
Dian. part. 2, tr. 16, resol. 31 et 32. - De Alexand., loc.
cit., qu. 4, — ® De Clausur., qu. 5, punct. 3, num. 2. —
4 V. Conventus, art. 3, n. 7. — ¥ Decal., lib. 6, cap. 16,
n. 31. — % Tr, 16, disp. 4, punct. 10, § 2, n. 6. — Swuar.,
de Relig., tr. 8, lib. 1, cap. 10, n. 16 i. f. - 7 Part. 3, tr. 2,
resol. 129. ’

222, - 2) In quinque prioribus editionibus
S. Doctor aiebat: «Verius tamen negant ».
In sexta vero editione et subsequentibus, di-
cendi modum reformavit et addidit quae
paulo infra leguntur: « His tamen non obstan-
tibus, etc. ».

¢) Emmanuel Rodriguez, loc. cit., qu. 47,

art. 3, ita sane negat, vi bullae Gregorii XIII;
sed contrarium tenet vi Tridentini aliarum-
que constitutionum apostolicarum.

¢) S, Pius V in sua bulla Regularium, de
die 24 Octobr. 1566, prohibet monasteriorum
« Abbatibus, praepositis, prioribus et aliis
praesidentibus, quocumgque nomine vocentur
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forma in ejus concessione a Tridentino
praescripta Y, ubi: Ingreds autem inira
septa monasterii neming liceat, cujuscum-
gue generis aut conditionss, sexus vel

- aetatis fuerit, sine episcopi vel superioris

Juxta
alios, non
requiritur.

Id non vi-
detur im-
probabile.

Res certa.

Licentia
debet esse
specialis.

licentia, tn scriptis oblenta, sub excom-
municationis poena ipso facto incurrenda.
— Negant vero apud Diana % Homobonus
et Bellochius 2; qui citat prose Innocen-
tium @), Abbatem ¢ et Felinum #. Ratio
quia scriptura videtur requiri tantum pro
foro externo. Idque non videtur improba-
bile, cam non constet an scriptura ibi
requiratur pro forma (prout diximus in
simili casu, lb. IV, n. 123, v. Hic).

Dicit autem Diana ¢ cum Rodriguez 2/
et Villalobos; ac Barbosa ® cum de la
Cruz, quod, etiam juxta primam senten-
tiam (quamvis adhuc repugnet Sanchez)
licentia in scriptis non requiritur in casi-
bus ordinariis, quando causa est mani-
festa, puta in ingressu medici, confessa-
rii, coementarii, et similium operariorum,
quorum repentina opera passim indigent
moniales; prout explicat @ Glossa in
cap. Periculoso, de statu regul., in 6°,
v. Causa.

Dubitatur 4°. Awn hujusmod: licentia
debeat esse specialis?

Resp. Affirmative: ita ut non sufficiat,
si alicui concedatur licentia ad quoscum-
que casus ad quos superior potest eam
praebere; ut expresse habetur in dicto
cap. Periculoso, ibi: Nisi ... speciali licen-
tia, etc.

! Sess, 25, de Regular., cap. 5. — ? Part. 8, tr. 2, re.
sol. 129. - Homob., de Casib, reserv., part. 2, cap.5, v. Ter-
tio illt incidunt, — 3 De Casib. reserv., part. 2, qu. 9, n.162.
— ¢ Loc. cit. - Villal., part. 2, tr. 35, diff. 46, n. 4, — 5 De
Offic. et pot. episc., alleg. 102, n. 57. - De la Crug, de Statu
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Dicit tamen de Alexandris ® cum Mi-
randa 4, hoc non obstante, validam esse
licentiam generalem, ut omnes -medici,
bajuli et similes ingrediantur; quia, licet
sit generalis quoad personas, est tamen
specialis quoad causam ingressus. — Sed
huic minime acquiesco. Quia censeo te-
xtum praefatum et concilium exquirere
licentiam specialem, non tantum ut su-
perior sciat ministerium ingredientium,
sed etiam qualitates personarum, nimi-
rum an ingressuri sint viri probi, maturae
aetatis et similia.

Bene tamen poterit praelatus genera-
liter committere abbatissae vel confes-
sario aut alteri viro prudenti faculta-
tem concedendi licentiam aliis ad ingre-
diendum; ut dicetur in sequenti Dubio in
fine.

224. - Dubitatur 5° 4 guo debeat con-
ced? licentia ingrediendi monasteria mo-
niahum?

Si monasteria sint episcopo subjecta,
certum est ipsi competere jus concedendi
licentiam auctoritate propria: delegata
vero, si monasterium immediate subsit
Summo Pontifici; ut in Tridentino ". —
Idem probabiliter docent Sanchez & et Bo-
nacina® cum aliis, de praelatis habentibus
jurisdictionem quasi episcopalem in ali-
qua dioecesi, et de vicariis generalibus
ordinum militarium %), quia hi sunt vere
Ordinarii, aut saltem nomine Ordinario-
rum comprehenduntur: ut probat idem
Sanchez .

relig., 1ib. 1, cap. 5, dab. 2, concl. 3, not. 3, — Sanch., decal.,
1ib. 6, cap. 16, n. 38. — ¢ Cap. 7, § 2, qu. 5. — " Sess. 15 de
regular., cap. 5 et cap. 9. — ® Decal,, lib. 6, cap. 15, n. 30,
cum cap. 16, n. 14, — ? De Clausura, qu. 4, punct, 2,n. 2.
— 10 De Matr., lib. 8, disp. 29, n.'4, 5 et 19.

et eorum monachis, canonicis et ﬁ'at_ribus..
ne eas [mulieres] introducere admittereve

praesumant ».

223, - @) Innocentius, # cap. Quod sicut,

de elect., n. 8, citatur pro ratione_generqli,
quod scilicet in conscientia sufficit (in electio-
nibus) ut consensus jure naturali requisitus
interveniat. — Idemque tenent Abbas, in
cap. Quia plerique. de Zrvmun. eccl, n. 31,
et Felinus, @ cap. 1, de constit., n. 39.

5) Hieronymus Rodriguez, Resol. 26,
n. 8, pro casibus ordinariis negat requiri
semper licentiam in scriptis, et addit: « Vel
ad majorem cautelam superior hanc gene-

ralem facultatem potest in scriptis commit-
tere abbatissis vel monialium confessariis seu
vicariis pro praefatis et similibus casibus ».

¢) Glossa scilicet explicat quinam sint
hujusmodi ordinarii casus: «sicut in medicis,
barbitonsoribus, sartoribus, carpentariis, cum
eguerint, et his similibus>.

4) Miranda citatur utique a Cajetano de
Alexandris; verum, de Monial., qu. 2, art. 2,
concl. 2, negat requiri ullam licentiam ubi
causa est manifesta et superior facile adiri
nequit. :

224, - @) Bonacina non loquitur de vica-
riis generalibus ordinum militarium.
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An autem possit hanc licentiam dare
vicarins generalis episcopi?

Negat de Alexandris?®: nisi de hoc ha-
beat speciale episcopi mandatum. Et
idem sentit Barbosa 2, citans Bonacinam 3;
sed ibi hoc Bonacina # non dicit.

Unde satis probabiliter docet Sanchez ¢
cum Navarro ¢ et Llamas, quod in mona-
steriis subjectis episcopo vicarius genera-
lis bene potest licentiam concedere sine
speciali mandato. — Idque probatur 1°.
Motu proprio S. Pii V incipiente Decori,
dum ibi Pontifex 4) explicuit: epzscopum,
sen alium loct Ordinarium. Vicarius au-
tem generalis episcopi bene dicitur Ordi-
narius; et nomine OrdinariZ jam compre-
henditur in omnibus decretis, ut probat
idem Sanchez ®. — Probatur 2°. Ratione:
quia episcopus in monasteriis ei subjectis
procedit auctoritate ordinaria; vicarius
autem generalis (ut probant Fagnanus ©
cum Imola ¢, Cardinali ¢, etc., et idem
Sanchez 7) potest omnia quae potest epi-
scopus de jurisdictione ordinaria, quia
cum episcopo unum facit tribunal.

Secus vero dicendum de iis quae potest
episcopus de jurisdictione delegata. Unde
recte subdit Sanchez 8, in monasteriis
Sedi apostolicae subjectis vicarium gene-
ralem non posse dare licentiam sine spe-
ciali mandato episcopi.

1 Cap. 7, § 2, qu. 2. — 2 De offic. et pot. episc., alleg. 102,
n. 88, — ¥ De Clausura, qu. 4, punct. 2, n. 2. — 4 Decal.,
1ib. 6, cap. 15, num. 30. - Llamas, Method. append., § 5. —
S. Pius V, declaratio Decori, § 2, de die 24 Januar. (al.
1 Febr.) 1570; in Bullar. Mainardi. — ® De Matr., lib. 3,
disp. 29, n. 3, 5 et 18. — % In cap. Quoniam, de off, deleg.,
n. 16. — 7 Loc. cit., n. 16. — 8 Loc. cit., n. 80. —® Cap. 7,
§ 2, qu. 8; cfr. cap. 6, § 2, qu. 2. - Ascan, Tambur., de

Vicarius autem capituli, sede vacante,
potest utique concedere licentiam in mo-
nasteriis episcopo subjectis; quia succedit
in omnia quae competunt episcopis de
jure ordinario.

Sed difficultas est: am possit etiam
tn 175 quae subduntur Sedi apostolicae?
— Affirmat de Alexandris® cum Molina //,
Palao ¢/, Barbosa // et Tamburinio; quia
talis jurisdictio ex delegatione Sedis apo-
stolicae in perpetuum committitur mu-
neri episcopali: unde, cum ipsa competat
episcopo de officio, bene transit in capi-
tulum sive ejus vicarium. — Hanc ratio-
nem non approbat Sanchez °. Attamen id
alia ratione etiam concedit, quia (ut ait)
concilii mens est ut capitulum bene pos-
sit dare licestiam, ne monasteria rema-
neant absque praelato ad quem pro licen-
tia recurrant.

Major difficultas est: a guo sit conce-
denda licentin, st monasterium regulari-
bus subsit?

De Alexandris!* propugnat licentiam
esse impertiendam tam a praelato regu-
lari quam ab episcopo, afferens de hoc
decretum S. C. Concilii, editum 13 No-
vembr. 1610.

Sed probabilius docent Fagnanus %),
Bonacina 2 cum Rodriguez, Graffio et Mi-
randa; Croix *¥ cum Palao et Piasecio; ac

Jure abbatissar., disp. 23, qu. 2, n. 4. —* Loc, cit., n. 30.
— 1 Cap. 7, § 2, qu. 1. — ¥ De Clausura, qu. 4, punct, 2,
num. 3. - Rodrig., Quaest. regul., tom. 1, qu. 46, art. 2. -
Graff., Decis. aur., part. 1, lib. 4, cap. 23, num. 6, - M-
randa, de Monialib., qu. 2, art. 2, concl, 1. — 13 Lib. 4,
num. 76. - Palaus, tr. 16, disp. 4, punct. 10, § 2, num. 1
et 8. - Piasec., Prax. episc.,, part. 2, cap. 8, artic. 7,
num, 7.

b) Et re quidem vera Bonacina in Sum-
mario scribit: « Vicarijus generalis... conce-
dere [potest]». In textu autem: «Idem dic
[scilicet posse licentiam dare] de vicario ge-
nerali episcopi (aut capituli) habente ad hoc
speciale mandatum a capitulo sede vacante ».
Hinc non videtur requireré speciale manda-
tum pro vicario generali episcopi.

¢) Navarrus, /éb. 3, cons*l. 9, de statu
wmonachor., n. 2, v. Quarto, 1 quens de mo-
nasteriis quae sunt episcopis subjecta: « Vi-
carius generalis... unam et eamdem jurisdi-
ctionem habet quam ipse [epis~opus], et ita
sunt ei subjecta sicut episcopo ».

4) Loquens de facultate e monasterio egre-
diendi.

e) Joan. ab Imola, 7 clem. 2, de rescript.
num. 19; Cardinalis Zabarella, 7n clem. 2,
de vescript., n. 14, dicunt in generali vica-
rium et episcopum unum tribunal efficere.

f) Molina, de Just. et Jure, tr. 5, disp. 11,
num. 8; Barbosa, alleg. 133, nu.. 21, ra-
tionem huic sententiae adjectam at.2runt. —
S. Alphonsus hic non dicit explicite se hanc
sententiam affirmativam approbare. Ber.e vero
in Hom. Apost., tv. 19, n. 35, ubi illam pro-
ponit ut irdubiam.

g) Palaus, #v. 16, disp. 4, punct. 10, § 2,
xn. 2,1id concedit, si habeat speciale mandatum
a capitulo.

») Fagnanus, ¢» cap. Nuper, de sent. ex-
com., n. 17, rem plane innuit, quaerens <an
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Barbosa * (afferens oppositum decretum
ejusdem S. C. Concilii abipso visum, edi-
tum eodem anno quo ipse scribebat, nempe
circiter anno 1628); ac Sanchez ? cum
Azor, Manuele, Llamas et Navarro %/, qui,
ut refert Sanchez, testatur etiam decla-
ratum fuisse a S. Pio V.— Nempe quod
licentia concedi potest et debet a solo
praelato regulari, scilicet a generali aut
provinciali (vel etiam ab immediato supe-
riore monasterii, ut sentiunt Sanchez 2 et
Bonacina ¢ cum aliis ab eo citatis; contra
de Alexandris® et Suarez ab eo citatum).
— Ratio, quia Tridentinum prohibet in-
gressum, sine episcopr vel superioris li-
centia. Brgo, logquendo disjunctive, decla-
rat licentiam posse respective concedi
vel ab episcopo vel a praelato regulari,
prout cui monasterium subest /).

Bene tamen advertit de- Alexandris ¢,
ex decreto S. Congregationis 21 Maji 1630,
approbato ab Urbano VIII, licentiam con-
cedendam a solo episcopo, etiam quoad
monasteria exempta, ubi talis viget con-
suetudo.

Abbatissa autem nequit de jure ordi-
nario hanc licentiam dare, ut dicunt de
Alexandris7; et Sanchez?® cum Navarro,
Azor, Manuele, etc., contra aliquos ibi
citatos ®. — Bene vero episcopus potest
delegare abbatissam vel confessariumaut
alium prudentem virum ad hanc licen-
tiam concedendam, ut addunt Bonacina 19,
de Alexandris "'; Sanchez !* cum Navarro,

! De offic. et pot, episc., alleg. 102, n. 40 et 41, — 2 Decal.,
lib. 6, cap. 16, n. 13. - 4ao7, part. 1, lib. 18, cap. 8, qu. 7. -
Man. Rodrig.,quaest.regul., tom. 1, qu.46, art. 2. - Llamas,
Method, append., § 5. — Sanch., loc, cit, — 3 Lo, cit., n. 15.
— * De Clausura, qu. 4, punct. 2, n. 8. — 5 Cap, 7, § 2,
qu. 2. - Suar,, de Relig,, tr.8, lib. 1, cap. 10, n, 13, — ¢ Loc.
cit., qu. 1. — * Loc. cit,, qu. 3. — 8 Decal., lib. 6, cap. 16,
n. 22 - Navar., de Regular., comment. 4, n.59, v. Tertio, -
Agzor, loc. cit, cap. 8, qu. 6. - Man. Rodrig., loc. cit.,
qu. 46, art. 2. — ¥ Ap. Sanchez, loc. cit,, num, 21, —

DE EXCOMMUNICATIONE.

Manuele et Graffio; ac Barbosa 1® contra
Suarez.

225. - Dubitatur 6. Quae causa requi-
ratur ad hanc licentiam concedendam?

Resp. Ad licentiam impertiendam non
sufficit quidem quaelibet causa; sed requi-
ritur necessitas, ut praescribit Tridenti-
num ™ illis verbis: Dare autem tantum
episcopus vel superiov licentiam debet in
casibus necessarits. — Necessitas autem
haec debet esse ex parte ipsius mona-
sterii; quia ad ipsius monasterii solam
utilitatem permittitur ingressus. Non enim
sufficit si sit tantum ex parte extraneo-
rum, nisi jus naturale aut divinum aliud
suadeat; ut ex communi dicunt Bona-
cina > et de Alexandris 16, ex decreto
S. Congregationis die 9 Sept. 1611.

Unde ait Diana V7, ex alio decretoS. C,,
non effugere excommunicationem uxores
quae adhuc cum licentia Ordinarii intra-
rent monasterium causa adulterii vel dis-
sensionis cum viris 4); cum S. Congregatio
raro hanc licentiam concedat. — Et sic
pariter nec valet licentia ad collocandum
in monasterio aliquam feminam ne redeat
ad vomitum, ut de Alexandris 8, ex alio
decreto S. C. 18 Aug. 1588. — Neque ad
docendam monialibus artem, nisi quando
in monasterio nulla adesset alia perita:
praefatus de Alexandris, ex alio decreto
S. C. 11 Mart. 1586. — Notant tamen Pi-
gnatellus 1 et ipse de Alexandris %, ex
S. Congregatione, bene posse Ordinarium

¥ De Clausur., qu. 4, punct. 2, num. 3. — * Cap. 7, § 2,
qu. 8, — ¥ Loc. c¢it,, num. 28, - Navar, de Regular.,
comment. 4, num, 60, v. Quarto guod dubitari. - Man.
Rodrig., Quaest. regul., tom, 1, qu. 46, art. 2, i. f. - Graff.
Decis. aur., part. 1, lib. 4, cap. 23, n, 6. — 5 Alleg. 102,
n. 43. - Suar., de Relig., tract. 8, lib. 1, cap. 10, n. 14. -
M Sess. 25, de Regul, cap. 5. — ¥ De Clausura, qu. 4,
punct. 4, num. 8. — % Cap, 7, § 3, qu. 2. — 7 Part, 3,
tr. 2, resol. 130. — ¥ Loc, cit., qu. 2, — De Alex., loc. cit.
— ¥ Tom. 8, consult. 47, num, 42. — % Loc, cit,, qu. 2.

ingrediens septa monasterii monialium abs-

incurrat excommunicationem Sedi apostolicae
reservatam».

?) Navarrus, de Regularib., comment. 4,
7. 60, scribit: « Videtur [ita] sensisse Pius, in
dicta Extrav. Decor?, in simili », scilicet quoad
licentiam egrediendi.

/) Si tamen consulantur decreta S. C. C.,
plane perspicuum erit ea quae soli superiori
regularifacuitatem concedant, antiquiora esse,

et proinde revocata a decretis quae hanc fa-

“cultatern concedunt tam episcopo quam prae-

lato regulari cumulative, Cfr. Pallottini, v. Mo--
nasteria monialium, § 2, #. 27 et seqq.

225, - ¢) Quae declaratio S. C. C. reperi-
tur apud Pallottini, v. Monasteria monialium
§ 3, n. 24, 26 et 27. Excipitur tamen casus
fortuitus, puta ad consulendum vitae et saluti
spirituali alicujus mulieris sive nobilis sive
ignobilis; nam posse tunc hanc mulierem in-
gredi et pernoctare, ac permanere arbitrio
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dam.
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dare licentiam intrandi puellae, de qua
controvertitur, ut in monasterio ad tem-
pus maneat, donec lis terminetur.

Talis vero necessitas ex parte mona-
sterii, non stricte, sed late sumitur: intel-
ligitur enim necessitas moralis, nempe
cum intervenit quaevis causa rationabilis,
sive probabiliter justa. — Ita Sanchez 1,
Bonacina 2; de Alexandris® cum Del-
bene; et Barbosa ¢ cum Miranda, Portello
et Campanile. — Dicitur: causa probabi-
liter justa. Nam dubte justa non sufficit,
ut recte advertunt Sanchez 5 et Bar-
bosa ¢). Qui insuper (contra Bonacina) cen-
set minorem causam requiri pro ingressu
feminae in monasterium monialium quam
viri, et pro ingressu diurno quam no-
cturno®), et pro ingressu consanguineae
quam extraneae, et pro ingressu in priora
receptacula quam in interiora.

In necessitatibus . autem urgentibus
quae moram non patiuntur, et alias grave
damnum immineret, non requiritur ulla
licentia ad ingrediendum (prout in casu
mortis, incendii, violentiae, et similium):
quia lex humana in tanto discrimine non
obligat; ut recte docent Sanchez ¢; et de
Alexandris * cum Navarro, Graffio 4 et
communi.

Hinc potest quivis sacerdos in casu
repentinae mortis ingredi ad ministran-
dum moniali sacramentum Poenitentiae
aut Eucharistiae et etiam Extremae Un-
ctionis, ut probabiliter ait de Alexandris.
Et tunc me abbatissae quidem licentia
requiritur, ut etiam probabiliter censet
idem de . Alexandris 8 cum Navarro ¢,

! Decal,, lib. 6, cap. 16, n. 13, — 2 De Clausura, qu. 4,
punct. 4, n. 2 et 3. — % Cap. 7, § 3, qu. L. - Delbene, de
Immun. eccles., cap. 19, dub. 39, n. 4 et 6. — 4 Alleg. 102,
n, 48. -~ Miranda, de Monialib., qu. 2, art. 4, concl. 2, -
Portel.,, dub. regular., v. Clausura Monialium, n. 4. -
Camgpan., diversor, juris, rubric, 12, cap. 16, n. 25. — % Loc.
cit., n. 39. — Bonac., loc. cit., num. 2. — 8 Decal., lib. 6,
cap. 16, num. 34. — 7 Cap. 7, § 2, qu. 6. - Navar., de

Graffio ¢ et aliis pluribus (contra San-
chez ®); quia tunc licentia rationabiliter
praesumitur concedi immediate a Papa.
Excipe, nisi abbatissa habeat generalem
facultatem a praelato praebendi licen-
tiam.

226. - Hic autem notandum quod #ze-
dicus non potest ingredi nisi ex licentia
renovata in singulis' trimestribus; ut ex
decreto S. C., edito die 27 Mart. 1588
(vide de Alexandris 1°): necnon debet as-
sociari a duabus monialibus senioribus;
et intrare solus, nisi infirmitas sit valde
gravis. — Medicus autem non potest in-
gredi sub initio quadragesimae ad cogno-
scendum quae moniales sint dispensandae
quia hoc bene potest praestari ad crates.
De Alexandris !, — Posset tamen ingredi
ad invisendam monialem decumbentem
in lecto, et dubitantem an febri laboret;
licet posset ipsa sine gravi damno acce-

~ dere ad januam, si illuc renueret ire ob

erubescentiam. Ita Bonacina 2 et de Ale-
xandris 18, — Medicus vero extraordinarius
nequit ingredi ad libitum monialium, sed
tantum in defectu ordinarii, vel quando
cum ordinario habendum est collegium.
De Alexandris ** cum Barchio. — Chirur-
gus potest quidem intrare ad secandam
venam, et etiam pharmacopola ad docen-
dum (si opus sit) quomodo medicamentum
sit parandum. Sanchez ' et de Alexan-
dris 6,

Factores, notarii, et similes etiam in-
gredi possunt, si necessitas urgeat: puta
ad judicandum de ruina imminente, ad'in-
veniendam scripturam necessariam in ar-

Regular,, Comment. 4, num. 60. — De Alex., loc. cit.,
qu. 6. — & Loc, cit., qu. 7. — ¥ Loc. cit., num. 36 et 37,
— ¥ Cap. 7, §5, qu. 1. — * Loc. cit.,, qu. 2. — 2 De
Clausura, qu. 4, punct. 4, num. 5. — ¥ Loc. cit., § 5,
qu. 2. —  Loc. cit.,, qu. 3. - Barchius, Specchio reli-
gioso per le monache, cap. 8, deila Clausura, § La supe-
riora che permelte. — %5 Loc, cit. num. 56. —  Loc,
cit,, qu. 4. .

episcopi, cujus conscientia oneratur, respon-
dit eadem S. C. in Lémana, mense Februa-
rio 1586. Pallottini, loc. czt., n. 28.

b) Barbosa, loc. cit., plane innuit non satis
esse causam dubiam : dum dicit sufficere quod
sit « manifesta ».

¢) De ingressu diurno vel nocturno non lo-
quitur Barbosa.

d) Jacobus de Graffiis, Decis. aur., part. 1,

1. 4, cap. 23, n. 6, id videtur concedere, ne-
gando requiri licentiam ubi causa est mani-
festa et superior adiri non potest.

¢) Navarrus et Graffius, loc. cit., < viden-
tur clare sentire», ut recte ait Sanchez, eo
casu non requiri licentiam abbatissae; etenim
negant licentiam esse necessariam, nisi ab-
batissa vel confessarius facultatem genera-
Jem habeant in his casibus eam concedendi.
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chivio /) ad faciendum testamentum puel-
lae. — De Alexandris?®.

Sic etiam ingredi possunt ex licentia,
fabri, hortulani, fabricatores, putearii, pu-
tatores, molitores et similes, qui artem
suam non possint extra commode exer-
cere. Item bajuli ad ferenda quae a mo-
nialibus ferri non possunt. Si autem licen-
tia nominatim sit data pro uno bajulo, isto
deficiente, non potest alius substitui: nisi
licentia esset indeterminata, v. gr. ¢ ba-
Julus tngreds possit.— Ita de Alexandris?,
Sanchez &).

Admittit etiam Sanchez sartores, si
extra non possent commode aptare ve-
stes; et consentit Cassianus, si adsit usus.
-— Sed meritoid negant Bonacina? et Pa-
laus 4.

An autem, concessa licentia pro ma-
gistro artis cum discipulo, possit ingredi
vel immorari discipulus sine magistro?
Negat Barchius apud de Alexandris 5:
nisi ex aliquo impedimento magister non
potuerit ingredi aut immorari ). Affir-
mant vero alii, et de Alexandris putat
probabile; quia dictio cum aequivalet di-
ctioni ef.

An autem possint admitti in clausu-
ram infantes nondum doli capaces? —
Affirmat Barbosa cum Navarro, Suarez,
Azor, Bonacina, Comitolo ¥, etc., quia
prohibitio principaliter afficit ingredien-
tes: cum ergo infantes non ligentur prae-
cept:: ob carentiam usus rationis, nec
etiam moniales. — Attamen S. Congre-

! Cap. 7, § 5, qu, 5. -~ 2 Loc. cit., qu. 6 et 7. — Sanck.,
Decal., lib. €, cap. 16, n. 43, — Cassian. a S. Elia, Arbor
opinion. moral., v, Clausura, num. 75, — * De Clausura,
qu. 4, punct, 4, n, 11. — ¢ Tr, 16, disp. 4, punct, 10, § 8,
n. 11. — Barchius, loc, cit., § Quando nella facoltd. -
8 Loc, cit., qu, 8. — De Alex., loc. cit.,, qu. 8, — Barb.,
de Offic. et pot. episc., alleg. 102, num. 82. - Navar., de
Regularib,, comment. 4, n. 59. - Suar., de Relig., tr. 8,
lib. 1, cap. 10, num. 2. - Amor, part. 1, lib, 13, cap. 8,

gatio saepius declaravit oppositum (vide
de Alexandris ). — Et tanto magis hoc
dicendum de amentibus, ex quibus insuper
potest facile timeri periculum scandali.

2271. - Confessarius vero ingredi po-
test ad administranda sacramenta Poeni-
tentiae, Eucharistiae et Extremae Unctio-
nis moniali aegrotanti quae ad confessio-
nale non potest accedere. Et non solum
in periculo mortis, sed quoties ex prae-
scripto regulae dispensatur communio;
item quoties illa monialis communicare
consueverit. Ita communiter Bonacina 7,
Barbosa 8; et de Alexandris® cum San-
chez, Rodriguez et communi, ex decla-
ratione S. Congregationis. — Debet au-
tem confessarius ingredi indutus super-
pelliceo et stola, atque sic ibi morari:
debetque egredi quin ad aliam monasterii
partem se divertat, etiamsi essetad visi-
tandam aliam infirmam, quae tamen non
indigeat sacramentis. De Alexandris ¥ et
Barbosa . — Confessarius saecularis in-
trare debet sine socio; ut S.Congregatio
declaravit. Regularis vero debet habere
socium probatae vitae et maturae aetatis,
ex bulla Alexandri VII. — Dum autem
confessarius confessionem audit, debent
assistere comitatrices ad januam, ita
ut eum videre possint. Vide de Alexan-
dris 2.

Potest etiam confessarius ingredi et
pernoctare in monasterio, si monialis la-
boret in extremis. — De Alexandris 4, ex
declaratione S. C.

qu. 5. - Bonac., qu. 4, punct. 1, n, 5. — ¢ Loc. cit., qu. 11,
— 7 De Clausura, qu. 4, punct, 4, num, 4. — 8 Alleg. 102,
num, 49, — ¥ Cap. 7, § 6, qu. 1. - Sanch., Decal., lib. 6,
cap. 16, num. 44 et 45. - Rodrig., Quaest. regul., tom. 1,
qu. 47, art, 4. - S. C. C., habetur apud Pallottini, v. Mo-
nasteria monialium, § 2, num, 47. — 10 Loc. cit., qu. 2.
— 1 Loc. cit. — Alex. VII, constit. Felici sacravum,
§ 5 de die 20 Oct, 1664; in Bullar. Mainardi. — % Loc.
cit., qu. 2.

/) Quandc scilicet archivum est ita plé-_

num scriptis, ut non possint ad crates de-
ferri pro recognitione, absque notabili incom-
modo.

&) Sanchez, Decal., lb. 6, cap. 16, n. 56
(cfr. etiam num. 42 et 43), concordat uti-
que, sed non loquitur de substitutione alte-
rius.

#) Dummodo magister non omnino dese-
rat opus assumptum aut abesse non debeat

pro majori diei parte, ut ipse Barchius limi-
tat et notat de Alexandris.

) Comitolus, Resp. moral., lib. 6, qu. 19,
n. 6, et qu. 22, aperte sustinet sententiam
negativam, afierens oraculum vivae vocis a
Clemente VIIi prolatum.

227. - @) De Alexandris, loc. cit, qu. 3,
dicit concedi eo casu pernoctationem confes-
sarii <in sua solita mansione extra clausu-
ram, ut ingruente necessitate, illico praesto

uxta

S. Congr,, -

non pos-
sunt. -

Neque pos-

sunt amen-
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Potest etiam ingredi confessarius ¢/ ad
benedicendum monasterium a spiritibus
infestatum. De Alexandris ! cum Ga-
vanto ¢, Naldo ¢/, ex declaratione S. C.
— An autem ad exorcizandam obsessam?
S. Congregatijo die 10 Nov. 1582 annuit
posse, si sacerdos sit probatae vitae; sed
postea 1 Julii 1606 id prohibuit, et dixit po-
tius impetrandam esse a S. C. licentiam,
ut monialis illa exorcizetur in ecclesia
exteriori monasterii. Vide de Alexandris 2.

Potest etiam confessarius post sacra-
mentum collatum dare reliquiam ad oscu-
landum, benedicere cellam, etc.; et etiam
tunc de aliquo negotio temporali loqui.
Ita de Alexandris 3,

Probabiliter dicunt plures apud de
Alexandris ¢, ex Glossa in cap. Decet, de
reg. jur., in 6°, quod si confessarius ex-
traordinarius, ingrediens cum licentia
data pro una vice, non possit confessio-
nem excipere vel perficere propter mor-
bum, poterit postea iterum ingredi sine
alia licentia. — Et idem dicunt, si monia-
lis confessa statim advocet confessarium
egressum ad dicendum peccatum oblitum;
cum illud spectet ad idem judicium.

Praeterea, sentit de Alexandris quod
confessarius, postquam confessionem mo-
nialis infirmae audierit, bene potest ali-
quod novum aedificium monasterii bene-
dicere; et etiam deferre cuidam aliae
infirmae quamdam insignem reliquiam. —
Sic etiam ait posse ob aliquam justam
causam immorari in monasterio ad breve
tempus 4 ad intuendas officinas et ad tra-
ctandum aliquod temporale negotium.

1 Cap. 7, §6,qu, 8. — % Loc. cit.,, qu. 5, — 3 Loc. cit.,
qu. 9. — ¢ Loc, cit,, qu. 10. — De Alex., loc. cit., qu. 9. —
5 Decal,, lib. 6, cap. 16, n. 69. — & De Clausura, qu. 4,

228. - Dubitatur 7°. An qui est in-
gressus monasterium cum lcentia in-
currat excommunicationem awt graviter
peccet, st finito negotio stalim non egre-
ditur ?

Resp. 1°. Non incurrit censuram, licet
ipse multum immoretur, quia clausura
tum solum violatur cum sine licentia
usurpatur ingressus. — Ita Sanchez 5, Bo-
nacina ®; et Bordonus ac Zerola ¢/ apud
de Alexandris”.

Et hoc ait Sanchez 8, contra Rodri-
guez %), procedere, etiamsi quis immore-
tur ad malum finem; quia hic jam est
cum licentia ingressus, ut concilium per-
mittit. — Sed Bonacina ? censet quod,
esto hic non incurrat excommunicationem
Tridentini, incurrit tamen excommuni-
cationem papae reservatam in decreto
Sacrae Congregationis edito jussu Cle-
mentis VIII die 22 Novembris 1602, ubi
excommunicantur omnes véolanies clansu-
ram ad wmalum finem. Hunc enim ait
jam violare clausuram immorando cum
prava intentione. — Sed huic responderi
potest quod, cum agatur de poenis, vio-
latio illa stricte intelligenda est, prout in-
telligit concilium, nempe de ingressu et
egressu sine licentia.

Resp. 2° E contrario non excusatur
a peccato mortali, si mora sit longa; quia
delinquit adversus obligationem clausu-
rae. Secus, si mora sit brevis; cum in hoc
praecepto non immorandi bene admitta-
tur parvitas materiae. Ita communiter
Sanchez ¢/ et Bonacina 1°; ac Barbosa ¢/
cum Miranda ¢ et Rodriguez ¢). — Immo

punct. 4, num, 22. — Bordon., part. 2, resol. 76, num. 74. -
* Cap. 7, § 8, qu. 4. — 8 Loc, cit., n.69. —? Loc. ¢it., n. 22. -
S. C. Episc. et Regul., apud Bizzarri. -  Loc, cit., n. 22.

esse possit ». Et ibi citat S. C. Deinde ipse
addit confessarium posse «<etiam per integram
noctem assistere, si judicio medici credatur
brevi moritura ».

) Obtenta tamen ad hoc speciali facultate,
addit de Alexandris.

<) Gavantus, Man. Episcop., v- Monialium
clausura, ». 37, Naldus, Summa, v. Monia-
lis, ». 16, sicut et S. C. a Cajetano de Alexan-
dris pro alio asserto citantur; praesens vero
omittunt.

4) Etiam <ob curiositatem » inquit de Ale-
xandris.

S. AvrpHonsi, Opera moralia. — Tom. IV.

228. - @) Zerola, Prax. episc., v. Moniales,
ad 8, v. Quarto, favet huic sententiae; negat
enim excommunicationem incurrere eum qui
ingressus cum licentia episcopi, rem haberet
cum moniali.

b)Rodriguez, Quaest. regul., tom. 1,qu.47,
art. 11, de peccato loquitur (quod ad praesens
attinet) non de censura.

¢) Sanchez, loc. cit., n. 69 ; Barbosa, al-
leg. 102, n. 58, et in Tvid., sess. 25,cap. 5,
n. 99; Miranda, de Monial., qu. 2, art. 20;
Rodriguez, loc. czt., negant peccare mortaliter
eum qui brevi moratur.

26

Statim
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Sanchez !; ac Molfesius, Rodriguez et Mi-
randa apud Bonacina, dicunt eum qui
parum immoratur excusari etiam a ve-
niali, tum quia sic usu receptum est etiam
apud viros timoratae conscientiae, tum
quia, cum hoc praeceptum sit morale
morali modo accipiendum est. In hoc au-
tem brevem moram censet Diana ? cum
Villalobos esse quadrantem.

Dubitatur 8°. An incurrat excommu-
nicationem qui ingreditur cum licentin et
ex cansa justa,sed simul cum tntentione
prava?

Sentit Bonacina ® esse probabile quod
hic incurrat, quia non praesumitur supe-
rior in eo casu licentiam concessisse. —
Sed oppositum tenet de Alexandris 4; et
merito id probabile censet ipse Bonacina
cum Rodriguez ) et Zerola, quibus ad-
haeret quoque Sanchez . Quia censura
fulminatur tantum in ingredientes sine
licentia, non autem in eos qui cum licen-
tia intrant, etsi cum malo fine: poenae
enim stricte sunt intelligendae, et prava
intentio non tollit primam ingrediendi
causam, propter quam data est licentia.

229. - Moniales autem clausuram vio-
lantes, nec non alii concedentes illis vio-
lare, sive eas comitantes aut receptantes,
pariter excommunicationem papalem in-
currunt: ex constitut. S. Pii V quae inci-

1 Decal,, lib. 6, cap. 16, n. 69. — Molfes., Sum., part. 1,
tr. 7, cap. 20, n. 42, - Rodrig., Quaest. regul., tom. 1, qu. 47,
art. 11. - Miranda, de Monialib., qu. 2, art. 20. - Bonac.,
de Clausura, qu. 4, punct. 4, n. 22, -~ 2 Part, 3, tr. 2, re-
sol, 51, - Villal., part. 2, tr. 85, diff. 49, n. 1. — 3 Loc. cit,,
n, 18, — 4 Cap. 7, § 8, qu. 5. — Bonac., loc. cit. - Zerola,
Prax. episcop., v. Moniales, ad 8, v. Quarto. — S. Pius V,
declar, Decori, § 2, de die 24 Jan. (al. 1 Febr.) 1570; in
Bullar, Mainardi. — 5 Decal,, lib. 6, cap. 15, n. 63 et 31;
et habetur in Bullar. Mainardi. — ¢ Cap. 7, § 9, qu. 2, —
1 De Clausura, qu. 1, punct. 9, num. 2, — 8 De Praec.
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pit Decori, edita 24 Jan. 1570 (apud San-
chez 3). — Ubi contra excusatur egressio,
si adsit justa causa, nempe (ut ibi dicitur)
wmagni tncendiz vel infivmitatis leprae aut
epidemiae.

Nomine autem epidemine declaravit
S. Congregatio (apud de Alexandris ®),
intelligi tantum veram et realem pestem.
— Sed dicunt Bonacina 7, Holzmann 8; et
Sanchez ® cum Navarro 4, Manuele et
Cenedo 4/, venire non solum morbum
vere pestilentem, sed quemcumque mor-
bum contagiosum qui alios inficere so-
leat, prout est morbus S. Lazari, ignis
sacri et similium, casu quo monialis in-
firma non possit curari in monasterio sine
periculo infectionis aliarum. Idque infe-
runt ex cap. Periculoso, de statn regul.,
7r 6°, ubi prohibetur egressus moniali, #ss:
Jorte tanto et tali morbo evidenier earum
aliguam laborave consiavet, quod mnon
posset cum aliis sine gravi periculo seu
scandalo commorarsi.

E converso, recte ajunt Bonacina °
cum Rodriguez, Zerola, Gutierrez et Cor-
duba %, ac Barbosa ', cum Miranda,
Sorbo %) et Cenedo (contra Navarrum,
Azor, Suarez et Graffiis <)), non sufficere
ad egrediendum, infirmitatem gravem
sine periculo infectionis aliarum: tum
quia hic casus non excipitur in constitut.

particul., n. 592, Causae 1. — ¢ Loc. cit., n. 35, - Man.
Rodrig., Quaest. regul,, tom. 1, qu. 49, art. 4, — ¥ De Clau-
sura, qu. 1, punct. 9, num. 18. - Rodrig., Quaest. regul.,
tom. 1, qu. 49, art. 8, v. Circa gquam. - Zerola, Praxis
episc., part. 1, v. Moniales, v. 160 et part. 2, v. Moniales,
v. 140, - Gutier., Canon. quaest., lib. 1, cap, 14, n, 7. —
1 Alleg. 102, n, 20 et 21. - Miranda, de Monialib., qu. 8,
art. 4. - Cenedo, Collectan. 81 ad sextum decretal,, n. 2, —
Navar., de Regular., comment. 4, n. 49. - 4dzo7, part. 1,
1ib. 18, cap. 8, qu, 1, v. Tertio. - Suar., de Relig,, tr. 8,
lib. 1, cap. 9, n. 9.

4) Rodriguez, loc. cit., qu. 48, avt. 3,
v. Secundo wnotand., hoc habet de casu si-
mili ; negat scilicet mulieres monasteria vi-

rorum ingredientes ex causa,sed cum prava._

intentione censuram incurrere. .

¢) Sanchez, loc. cit., n. 69, adhaeret, qua-
tenus loquitur de eo qui finito negotio non
egreditur, sed immoratur ex pravo fine, quem
negat incurrere censuram, Cfr. etiam cap. 17,
1. 28, ubi de eodem casu eodemque modo ac
Rodriguez tractat.

229, - o) Navarrus, de Regular., com-
ment. 4, n. 48 et Cenedo, Collectan. 31 ad
sextum Decvetal,, num. 2, assertum hoc per-

spicue indicant dicendo epidemiam contineri
in verbis cap. Periculoso.

) Corduba, Compend. Privil. FF. Minor.,
addit. ad v. Clausura monialium, § Nofan-
dum quod determinaiio, ita sane primo te-
net, negans posse eo casu e clausura exire,
sed in fine contrarium tenet. Sorbo autem
vel potius Casarubios, #¢d. v. Clausura mo-
nialium, vers. Quintus casus, concordat.

¢) Jacobus de Graffiis videtur potius sen-
tentiam tenere, S. Alphonso probatam; nam
scribit, Decis. aur., part. 1, litb. 4, cap. 23,
n. 17, excommunicationem non extendi « ad
monialem evidenter et graviter infirmam,

Nisi adsit.

justa causa.
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diendum re-
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Limitatio.

DUB. IV. — OB QUAS CAUSAS INCURR. EXCOMM. MAJOR. — ART. IIL

S. Pii; tum quia alias magnum sequere-
tur damnum clausurae, cum tales morbi
in monasteriis sint frequentes.

Docent autem Sanchez ! et Bonacina 2,
monialem, finita curatione, aut cessante
causa egressus, statim teneri reingredi.
Illud - tamen siafzm recte dicunt intel-
ligi moraliter; unde excusant monialem
a mortali, si moretur extra per unum vel
duos dies. — Item ait Sanchez 3, illam
non incurrere excommunicationem, si
extra commoretur; quia ipsa jam egressa
est cum licentia.

Quamvis autem in cap. Periculoso fiat
mentio de sola causa incendii, etc. (ut
supra); bene tamen ajunt Sanchez ¢, Bo-
nacina 3; ac De Alexandris ¢ cum Navarro
et Barbosa, sufficere ad egrediendum cau-
sas similes, ut bellum imminens, inunda-
tio fluminis, aut aedificii ruina 4.

Quando vero patet aditus et tempus,
nempe si periculum patitur moram, re-
quiritur omnino ex praefata bulla S.Pii V
ad egrediendum, licentia in scriptis ab
episcopo, et etiam a praelato regulari, si
monasterium sit exemptum; cum ibi di-
catur: Silgue causa haec cogwila, pro-
bata, atque in Scripiis expressa pev Supe-
rioves, et stmul per Ovdinarium ).

An autem mcurrat excommunicatio-
nem wmonialis, egrediens extra monaste-
rium ad unum tantum pedem?

- Negant Graffius /), Naldus /), Merolla;
et adhaeret Croix 7 si statim redeat. Sed
probabilius affirmant & Bonacina & et
Sanchez ®. — Valde tamen rationabiliter
excusanda est (cum Sanchez) monialis,
quae non egreditur toto corpore extra

t Decal., lib. 6, cap. 15, n. 60, — ? De Claus.. qu. 1,
punct. 9, n. 21, — ¥ Loc, cit., cap. 16, n. 69. — 4 Loc. cit.,
cap. 15, n. 37 et 4d. — 5 Loc, cit.,, n.6 et 7, —©Cap. 7, § 9,
qu. 2. - Navar., de Regular., comment. 4, n. 48. - Barb.,
alleg. 102, n. 22. — Merolla, Theol, mor., disp. 1, cap. 2,
n. 501 et 502. — 7 Lib. 4, n. 85, et lib. 1, n. 673. — & Loc.
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clausuram; ut dicunt Sanchez° et Bona-
cina %,

Notandum hic ex decreto Clemen-
tis VIII (apud Pellizarium *2), unamquam-
que monialem debere solam dormire;
ideoque tot cellas in unoquoque mona-
sterio faciendas esse, quotibi degunt mo-
niales. Idem declaravit S. C. Episcop. et
Regul. (apud Ferraris ¥), — Sic etiam
S. C. Episcop. et Regul. (apud eumdem
Ferraris ) pluries statuit, puellas com-
morantes in monasteriis monialium, causa
educationis, debere habere locum sepa-
ratum a monialibus pro earum dormi-
tione, sicut et pro operibus.

230. - Haec, quoad clausuram monia-
lum.

Adest autem alia excommunicatio Pa-
pae reservata, contra mulieres violantes
clausuram religiosorum, lata a S. Pio V
in bulla Regularium, anno 1566 [24 Octo-
bris], et in alia Gregorii XIII Ubs gra-
tine, edita 13 Junii 1575 (quas referunt
Bonacina 15, Salmant. ¥ et Sporer V). —
Hancque excommunicationem incurrunt
non tantum feminae, quae, praetextu fa-
cultatum, praetendunt ingredi in mona-
steria virorum vel mulierum, ut declara-
vit Gregorius XIII; sed etiam illae, quae
sine tali praetextu conventus virorum
ingrediuntur, ut per aliam bullam editam
die 16 Julii 1570, quae incipit Dece? Ro-
wmanum Pontificem, idem S. Pius V de-
claravit, dicens: Declarvamus, fuisse et
esse mentem... nostram,quod dictae litie-
rae non solum ... comprehendant wmulteres
habere praetendentes ...tndulta ingrediends
monasteria, sed etiam ... qguascumque mu-

cit., qu. 1, punct. 8, n. 6. — ¢ Loc. cit,, cap. 16, n. 70. —
Sanch., loc, cit. - ¥ Loc. cit. — ™ Loc. cit., n. 6. — 12 De
Monialib., cap. 7, qu. 17, n, 22. — ¥ Biblioth., v. Moniales,
art. 2, n. 7. — 4 Loc, ¢it., art, 1,n. 6. — % Qu. 5, punct. 3,
n. 1. — 1 Tr. 15, de statu relig., cap. 5, n. 176. — 7 Suppl.
Decal., cap. 2, n. 159

ita quod cum aliis morari non possit absque
scandalo et periculo aliarum monialium ».

4) Sanchez, Bonacina et Navarrus solum
exemplum belli imminentis ab haereticis vel
infidelibus afferunt.

e) Verba haec sensum profecto sed non
textum referunt,

£) Jacobus de Graffiis, loc. cit.,, num. 15;
Naldus, Swuwme., v. Clausura, n. 1, loquuntur

de iis qui clausuram ngrediuntur per duos
pedes et statim regrediuntur. Croix vero et
Merolla, de egredientibus ad duos pedes.

2) Bonacina affirmat in censuram incur-
rere monialem «quae utroque pede et toto
corpore egressa est, etiamsi ad unum vel duos
tantum palmos janua egressa sit », Et San-
chez: idem dicit si utroque pede et toto cor-
pore exeat.

Monialis
debet sola
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leres alias, tam in gemere, quam in
specie. — Et ita communissime et recte
tenent Palaus?, Suarez?, Bonacina 2, Na-
varrus 4; et Salmant.® cum Lezana, Pel-
lizario, Garcia, etc. (contra Laymann, Del-
bene @), etc.). Idemque docet Sanchez :
qui cum Suarez ? dicit, quod auctores
ideo contrarium tutati sunt, quia non le-
gerunt praefatam declarationem S. Pii V.

Nec obstat id quod objiciunt Lay-
mann ¢, et Delbene ¢/ apud Salmant. <),
nempe quod, cum Gregorius XIII innova-
verit solam priorem constitutionem San-
cti Pii V Regularium, faciendo tan-
tum mentionem de feminis praetextu
facultatum ingredientibus; videtur se-
cunda constitutio S. Pii Decet Romanumn
Pontificern vel non fuisse promulgata,
vel non recepta. — Nam respondetur, ex
eo quod praefata secunda constitutio fuit
posita in Bullario S. Pii, et ex praxi atque
stylo S. Poenitentiariae satis ostendi, quod
praefata secunda constitutio jam fuit pro-
mulgata et usu recepta.

Et hic insuper notandum, quod ex bulla
Gregorii, regulares, praesertim superiores,
praeter poenas suspensionis a divinis, et
privationis officiorum, ac inhabilitatis ad
alia, latasin bulla S. Pii, incurrunt etiam
excommunicationem, si ingredi faciant
vel permittant mulieres, praetextu facul-
tatum, in eorum monasteria.

* Tr. 16, disp. 4, punct. 8, n. 1. — * De Relig., tr. 8,
lib. 1, cap. 7, n. 9. — 2 De Clausura, qu. 5, punct. 3, n. 1.
— 4 Man,, cap. 27, n. 150, excom. 61, — & Tr, 15, cap. 5,
n. 176, - Lesana, Sum., tom, 1, cap. 10, num. 9, - Pelliz,,
Manuale Regul., tr. 5, cap. 6, num. 41, - Hyeron. Garcia,
Politica eccles., tr. 18, diff. 2, dub. 4, n. 8, — Laym., 1ib. 4,
tr. 5, cap. 12, n. 4. — % Decal,, lib. 6, cap. 16, num, 79, —
* Loc, cit., n, 2. — ® De Relig., tr. 8, lib, 1, cap. 7, num. &
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An autem regulares admittentes femi-
nas ingredientes sine praetextu, incur-
rant excommunicationem? — Negat Fil-
liuccius 4, ac Bonacina * putat probabile.
Quia S. Pius jam declaravit mentem suam
quod in prima bulla comprehendeban-
tur mulieres intrantes etiam sine prae-
textu; sed Gregorius hoc non decla-
ravit.

231. - Excipiuntur tamen ab hac pro-
hibitione:

1°. Reginae, electrices 4/, et similes,
earumque filiae; ut docent Suarez8, San-
chez ?, Bonacina 1°.

2°. Fundatrices quae fundum conces-
serunt, vel situm monasterii, vel propriis
sumptibus illud aedificare fecerunt, aut
redditibus dotaverunt; quibus insuper per-
mittitur decens comitatus aliarum. Spo-
rer ! et Elbel 12, — Hoc tamen declaravit
regnans Pontifex Benedictus XIV inbulla
Regularis intelligi, dummodo habeant
privilegium a Sede apostolica in forma
brevis, illudque exhibeant locorum Ordi-
nariis vel praesulibus monasterii.

3° Feminae necessariae ad curationem
alicujus religiosi (intelligendum, cum li-
centia superioris); vel quae fugerent ad
evitandam necem. — Sporer ¥ et El-
bel 18,

Nomine autem conventus, dicunt Pa-
laus *; et Elbel *® cum Sanchez, Laymann

et 6. — 9 Decal., lib. 6, cap. 17, num. 5. — 2 Loc, cit.,
punct, 2, num. 5, — 1 Suppl. Decal., cap. 2, num. 169, II
(efr, n. 185, IV). — 12 Theol. decal,, part. 5, num. 650, —
Bened. XIV, Bulla Regularis, de die 8 Januarii 1742,
§ 8. — ® Loc. cit., n, 661, — ¥ Tr. 16, disp. 4, punct. 8,
num. 6. — ¥ Theol. decal,, part. 5, num, 670. - Sanch.,
Decal., lib. 6, cap. 17, num. 20, - Laym., lib. 4, tract. 5.
cap. 12, n. 5.

230. - a) Delbene, de Dmmun. eccl.,
cap. 19,dub. 76, n. 1 et 2 dicit utique non esse
improbabile quod non comprehendantur; sed,

n..10,communius et multo probabilius esse™

quod contrahant excommunicationem etiamsi
ingrediantur sine praetextu facultatum.

b) Scilicet Suarez, de Relig., tr. 8, lib. 1,
cap.7,n. 9, dicit primo se non vidisse hanc
declarationem; sed concludit se post haec
scripta invenisse motum proprium S. Pii V,
ideoque omne dubjum cessare.

<) Salmant., loc, c¢zt., n. 175, hanc ratio-
nem afferunt pro sententia Laymanni et
Delbene; sed eam rationem non tribuunt his
auctoribus, qui revera L cc.eam non habent.

4) Filliuccius videtur contrarium tenere:
«Non tantum mulieres ingredientes incur-
rere excommunicationem (ita ille, tr. 15,
cap. 5, n. 119), verum etiam praelatos reli-
giosorum, si id permittant praetextu dicta-
rum facultatum. Bt probabile est etiam quos-
cumgue religiosos admittentes, ex bulla
Gregorii XIII Ubi gratiae». Sed Bonacina
id intelligendum putat, «si religiosi permit-
tant feminas ingredi praetextu facultatum ».

23l - @) Auctores citati non nominant
electrices, sed reginas, imperatrices earum-
que filias.

b) Sporer, Suppl. Decal.,cap. 2, n. 159, IT,
de hoc silet.
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et aliis, non venire domos privatas, seu
residentias, ubi unus vel alter religiosus
habitare consuevit; quia hae nequeunt
dici conventus . Nec venire domos, ad-
dit Elbel, ubi religiosi degunt causa aedi-
ficandi monasterium : nisi ibi sufficientia
sint habitacula, ita ut communitas regu-
lariter jam vivere possit. — Caeterum
ait idem Elbel !, quoad modum servandi
clausuram, attendendas esse legitimas
consuetudines ac rationabiles, auctoritate
superiorum approbatas; non autem eas,
quae potius abusus et corruptelae dicen-
dae sunt. — Dicunt autem Barbosa, Bo-
nacina %), etc., Sacristias regularium etiam
esse clausuram; sed Pater Ferraris 4 as-
serit, praxim fere undique esse contra-
riam. .

232. - Hic autem refert plura adno-
tare circa prohibitionem indictam in Jure,
et in casu reservato in dioecesi Neapoli-
tana, viris colloquendi cum monialibus. —
Pro hac sciendum, in concilio Latera-
nensi anno 1179; ut habetur in cap. Mo-
nasteria, de vita et honesi. cleric., la-
tam fuisse excommunicationem ferendae
sententiae ab episcopo contra laicos, et
suspensionem in clericos, frequentantes
monasteria monialium, his verbis: Mo-
nasteria sanctimonialium, s¢ quisquam
clericus sine manifesta et vationabili causa
Jfrequentare pracsumpserit, per episco-
pum arceatur, et si non destiterst, ab
officio ecclestastico reddatur immunis.: si
laici, excommunicationi subdaniur,

Elbel, Theol. Decal., part. 5, n. 670. —* Loc, cit., n. 671,
— Barb., in Trid.. sess. 25, cap. 5, n. 115, - Navar., de
Regul., comment. 4, n. 61, v. Quibus addo. - Man. Rodrsg.,
Quaest. regul., tom. 1, qu. 45, art. 2, — 2 Decal., Iib. 6;
cap. 16, n. 111, — 2 De Claus., qu. 3, punct. 2, n. 4. —

389

Per quot autem vices haec frequentia
constituatur, Glossa in cit. cap. Mona-
steria censet constitui per duas vices;
scilicet in uno die, vel duobus continuis,
ut dicit Gratianus #. — Verum commu-
nius Navarrus et Manuel putant, constitui
per tres vices in tribus diebus continuis,
ut etiam Sanchez ? et Bonacina ?; vel per
unam vicem singulis mensibus, ut iidem
Sanchez et Bonacina; aut quater in eam-
dem hebdomada, ut ait Bonacina. — Qui
contra addit, cum Navarro et Manuele
apud Sanchez, non constitui frequentiam,
si sit quaeter in anno, sive semel in tri-
mestri. In hoc tamen ultimo casu, dicit
Barbosa %), posse episcopum excommuni-
care accedentes, si velit.

Circa autem regulares, ipsis jam prius
specialiter interdictus fuerat accessus ad
colloquendum cum monialibus, in octava
Synodo, anno 787, ut habetur in can. Dz~
Jinimus 21, caus. 18, gu. 2, ubi: Adul-
terium ... tntercipit cohabitationem, si ha-
beat aditum monachus ad wmonacham ...
secreto stngularviter ad collocutionem. —
Praeterea in decreto S. Congregationis
edito, jussu Sixti V,anno 1590, regularibus
colloquentibus cum quibuscumque monia-
libus, sive sui, sive alterius ordinis, vel
cum qualibet muliere in monasterio de-
gente, imposita est poena privationis offi-
cii, vocis activae et passivae, ipso facto
incurrenda. — Confessariis autem regu-
laribus fuit interdictum, in aedibus mo-
nialium monasterio contiguis pernoctare,

Sanch., loc. cit., n, 111. - Bonac., loc. cit. - Navar., loc.
cit. - Man. Rodr., loc. cit. - Sanch., loc. cit., n. 110, —
Concil, Nicaen. I1I, septimum generale, al. octavum, —

Stxtus V, Decret. S. C. EE. et RR. [refertur ap. Bizzarri

in decreto Urbani VIII, fol. 24, edit. 1863].

¢) Auctores citati (praeter Elbel) loquun-
tur de domibus, in quibus religiosi ad tem-»

"'pus commorantur.

d) Bonacina, de Claus.,qu. 5, punct.1,n. 4,
sic distinguit: 1° sacristiam ad quam non
patet aditus nisi per claustra monasterii,
subjici clausurae; 2° sacristiam ad quam adi-
tus non patet nisi per ecclesiam, non subjici
clausurae; 3° denique sacristiam quae duas
portas habet, unam in ecclesia alteram in
claustro; « probabilius arbitror hujusmodi
sacristiam, inquit, nomine monasterii com-
prehendi ..., consequenter ibi clausura ser-
vanda est »; hoc tamen non omnino certum

esse, ideoque se non damnare religiosos, qui,
ubi est receptum, feminas in sacristiam, ad-
mittunt. Et de hac ultima sacristia, quae sci-
licet duas portas habet, Ferraris, v. Conven-
tus, art. 3, n. 14, dicit praxim fere ubiqueesse
contrariam, contrariam nempe opinioni quae
vult subjici clausurae.

232, - ) Quisnam sit ille Gratianus, qui
hic citatur, nescio; sed certe hoc habet Lla-
mas, Method. curat., Appendix, § 4.

b) Barbosa, alleg. 102, n. 70. «<Ego ta-
men, inquit, melius credo dicendum istius
frequentiae declarationem, si ea intercedat in
hoc casu, remittendam esse judicis arbitrio ».

Quandonam
adsit fre-
quentia.

Poenae
contra re-
gulares ac-
cedentes ad
colloquen-
dum.



Lex verius
obligans
submortali.

Antea re-
gulares li-
centiam im-

etrabant a

. Congr.

Postea ab
Ordinario
qui eamnon
poterat da-
re nisi qua-
ter per an-
num.

3%

aut facere ut alii pernoctent, vel alias se-
cum retinere ; item, ne in iis cibum su-
mant, extra tempus confessionum gene-
ralium. — Et haec lex verius obligat sub
mortali,ut docent Bonacina® cum Sayro ¢/,
Homobono et Barchio; ac Ciera 2 cum Po-
testa, Verricelli 4, Donato, Llamas @ et
Manuele /) (contra Navarrum ¢ et Pa-
laum). ex decreto S. C. Concilii, edito
1 Julii 1626 &), ubi declaratum fuit, regu-
lares accedentes ad monasteria monia-
lium contra formam praefati decreti, editi
mandato Sixti V, wltra poenas, incur-
veve eliam poenam peccali morialis.
Item hic notandum, quod in praefato
decreto Sixti V dictum fuit regulares
tantum a S. Congregatione impetrare
posse licentiam ad colloquendum cum
monialibus. — Sed eadem S. C. Concilii #),
in alio decreto (in extensum relato a Bo-
nacina ® et a Ciera %) de mandato Ur-
bani VIII, 20 Nov. 1623, concessit Zoco-
rum Ovdinariis, ut, quatenus sibi visum
JSuerst in Domino expedire, licentiam con-
cederve possint per quatuor vices ad sum-
mum guolibet anno, cuique regulavi, ut
wmoniales sibiin primo el secundo lantum
consanguinitalis gradu conjunctas con-
venire et allogui possit. Id vero..., ut nullo
modo licett diebus festivis, aut Advenin,
Quadragesima, ferin sexin, sabbato et
vigilits,; praediciaque licentia oblenta ab
Ordinario, et ab alio ad quem spectat
eam concedere, assigneiur confessarvio

1 De Claus,, qu. 8, punct, 4, num. 4, - Homob., de
casib, reserv., part. 2, cap. 5, sect. 2, § Quario inci-
dunt. - Barco Specchio, cap. 9, de’ Parlatori e porte,
§ La monaca che parla. — ? Diss, 6, qu. 3, n. 26, v. Ve-
rum. - Potesta, Exam, eccl,, tom. 1, num. 1465 et 1466. -
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ordinario monasterss, gui pemes se rvets-
nere debeat, isque associet et praesens sit;
et ausculatyices de more,now autem aline,
assistant. praedictaque licentia pro die et
hova cerla, et in scripiis concedatur, in
librisque cancellariae ejusdem Ordinarii
adnotetur. Quod si Ordinaris... aliter, quam
servala forma supradicia, licentias con-
cesserint vel permiserint, sciant se inten-
tionis Sanctissimi Domini nostri trans-
gressoves..., regulares awtem poenis in
supradicto decreto (scilicet, Sixti V) con-
tentis, ac st nullam licentiam obtinuissent,
se noverint addicios, eic.

Sed postquam haec scripsi ), inveni
quod, cum apud S. C. Concilii factum
fuisset quaesitum, an regulares accedendo
ad colloquendum cum monialibus sine
licentia episcopi, peccent mortaliter,
etiamsi accedant ex rationabili causa?
S. Congregatio die 26 Nov. 1672 (ut ha-
betur apud Monacelli 5), respondit, non
licere sine licentia episcopi /). Et idem
habetur in bulla Gravissimo, edita die
31 Octobris 1749 a Benedicto XIV, in
qua refertur, vetitum fuisse regularibus a
S. Congregatione, accedere sine licentia
episcopi ad monasteria monialium, nec
etiam ipsis subjecta. — His autem posi-
tis, videntur hodie regulares (quidquid alia
decreta prius statuerint, quae in desuetu-
dinem abierunt) licite posse accedere to-
ties quoties ad colloguendum cum monia-
libus, ex licentia episcopi.

Donat., Prazis, tom. 4, tr. 6, qu. 5, num. 5. — Palaus
tr. 16, disp, 4, punct. 11, num, 8. — 2 Loc. cit., num. 4, —
¢ Loc, cit., n. 26, — Decret. S. C. EE, et RR., cfr. Bizzarri
Collectan., fol. 24, edit, 1863. — * Appendix ad Formular.
tom. 1. ‘

<) Sayrus, Clav., Itb. 3, cap. 7, num. 25,
citatur pro ratione tantum hujus sententiae,
quod nempe gravis poena temporalis adjecta
legi praesertim ecclesiasticae, indicat eam

sub mortali obligare. Quod Navarrus, infra~

citatus, negat, Mawn., cap. 23, n. 55 et seqq.,
nisi aliter constet de mente legislatoris.

4) Verricelli, Quaest. mor., tr. 8. qu. 66,
%. 11, ita sane docet, sed addit: Fateor tamen
oppositam seatentiam esse probabilem ac tu-
tam in conscientia».

e) Llamas. Methodi append., § 4, male ci-
tatur a Ciera,; non enim est ad rem allegatio.

f) Manuel Rodriguez, loc. cit., qu. 45,

art. 4, non satis accurate citatur a Sanchez (a

quo allegationem mutuatus est Ciera); negat
enim accessum hunc esse plus quam veniale.

g) Habentur apud Pallottini aliae et qui-
dem similes declarationes S. C. C., v. Mona-
steria monialium, § 2, ». 31.

#) Lege: S. C. Negotiis regularium prae-
fecta.

i) Hanc adnotationem addidit S. Doctor
inde a quarta editione.

/) Bt habetur apud Pallottini, loc. czt.,
#. 31, in nota, et quidem ibi S. C. C. decla-
ravit nullam, quantumvis honestam et ratio-
nabilem, causam eximere a gravi culpa re-
gulares accedentes ad moniales sine episcopi
licentia.

Sed S. Do-
ctor putat
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dare toties
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Haec praescripta sunt de jure com-
muni.

In ommnibus autem fere dioecesibus,
et signanter in Neapolitana, adest casus
reservatus cum excommunicatione zx Jo-
guentes, sine archiepiscopt vel vicarit mo-
nialinm licentia, cum monialibus in mo-
nasteriis etiam exemplss, vel cum aligua
aut aliguibus earum, etiamsi sit con-
versa aul novitia, sive educationis, sive
alterius rei causa tbidem commoreiur,
conjunctis in primo vel secundo consan-
guinitatis gradu dumitaxal excepiss. De-
clarantes, quod qui facultatem obtinuerit
loquendi cum aligna praedictarum, non
possit dala opera et ex professo cum aliis
logqui. Insuper (excommunicantur) #Z prae-
sertim, qui cum aliqgua ex praediclis aut
corame ipsis, lam in monaslerds, quam
comnservaloris, sew collegiis, commoranti-
bus, de rebus obscenis per verba aut
actus impudicos, praesentes egerint, ab-
Sentes vero, per litteras aut internuntios.
Necnon viri aut mulieres, sive intra, stve
extra monasterii vel comservaiorii, aut
collegii septa, qui praedictas litteras vel
mandata detuleyint.

233. - Dubitatur 1°. An in tali prohi-
bitione veletur solus accessus, sine collo-
cutione ?

Affirmant # Sanchez !; et Bonacina 2

1 Decal., lib. 6, cap. 16, n. 112. — 2 De Claus., qu. 3,
punct. 1, n. 3, - Navar., de Regular., Comment. 4, n. 61,
v. Quinto. - Innoc.,in cap. Monasteria, de vita et honest.
cleric. - Rodrig., tom. 1, qu. 45, art. 2. — % Cap. 7, § 10,
qu. 1. - Joseph. de Januar., de Casib. reserv., part. 1,
resol. 84, n. 15. - ¢ Loc. cit.,, qu. 1, - Ascan. Tambur.,
de Jure Abbatissar., disp. 25, qu. 8, ad 1. - jJanuar., loc.
cit. — ® Loc. cit., n. 2, - Graff., Consil.. lib. 5, consil. 22,

de sent. excom., num. 23, - Homob,. de Casib. reserv., .

part. 2, cap. 5, v. Secundo hoc casu. — Meroll., disp. 1,
cap. 2, num. 625. - Pasgnal., Observat. in Lauret. de

cum Navarro, Innocentio et Rodriguez.
Hinc dicunt prohiberi accessum ad mo-
nasterium, etiam ad inspiciendas monia-
les. — Sed probabilius de Alexandris 2 ex
Januario et Jordano &), dicit, vetari ac-
cessum formalem, scilicet cum effectu;
unde accessus prohibitus duo importat
copulative, nempe accedere ad locum, et
colloqui. Sic enim clare colligitur ex ci-
tato Can. Diffinimus in quo simultanee
prohibetur aeditus, ad collocutionem, et
ex decretis mox supra relatis, editis de
mandato Sixti V et Urbani VIII, ubi sem-
per fit mentio copulative de accessu, et
colloquio.

Hinc probabiliter dicunt Diana </ De
Alexandris ¢ cum Lezana ), Tamburinio
et Januario, et consentit idem Bonacina 8
cum Graffiis et Homobono (contra Merol-
lam et Pasqualigo), per se loquendo, non
esse vetitum colloqui cum monialibus e
domo propinqua;quia deficit accessus. —
Sicut nec etiam scribere; ut Bonacina ¢,
Mazzotta?; et De Alexandris ® cum Bar-
bosa, Riccio, Tamburinio, Januario et
aliis. — Sic etiam non prohibetur collogui
per nuntium transmissum. Bonacina?® cum
Graffiis et Homobono ¢, ac Mazzotta 1°
cum Quarti, Januario et Diana.

Dixi: per se loguendo. — Nam, juxta
casum reservatum Neapoli (ut bene notant

Franchis, num. 1124, — ¢ Loc. cit.,, punct. 2, num. 5. —
7 Append. de Casib. reserv., cap. 2, §1, n. 5. — 8Loc.
cit,, qu. 1. - Barbos., de Jure eccles., lib. 1, cap. 44,
num. 170. Cfr. alleg. 102, num. 81. - Ricci, Praxis aurea,
part. 2, resol, 65. - Ascan. Tambur., loc. cit., disp. 25,
qu. 8, ad 8. - januar., loc, cit., resol. 84, num. 49, —
9 Loc. cit., num, 2, - Jacob. de Grajf., loc. cit., consil, 22,
n. 29 (non citatus pro hoc a Bonac.). — 1 Loc, cit,, n.5. -
Quarti, de Casib, reserv., sect. 1, cap. 1. cas. 4, diff. 5. -
Januar., loc. cit., n. 49. - Diang, part. 3, tr. 2, resol. 48,
not. 2.

233. - ) Affirmant quatenus dicunt pro-
hiberi accessum causa loquendi vel aspectus
activi aut passivi. Negant tamen prohiberi

accessum alio fine. Innocentius vero bre--

vius: « Non tamen ad loquendum cum eis
[debent accedere] nec domos suas frequentare
quis debet».

b) Jordanus Pax, l#b. 7, tét. 12, n. 60, vi-
detur utigue sic tenere, non tamen adeo
clare loquitur.

<) Diana, part. 3,tr.2,vesol. 48,v. Nota 7,
hanc utique sententiam affert, sed addit:
« Licet contrarium, et magis probabiliter te-
nendum sit, quia principaliter et per se pro-

hibetur in tali .casu ipsa collocutio, accessus
vero ad monasterium prohibetur per acci-
dens ».

4) Lezana, Sumz., v. Moniales, num. 20,
citatur utique a Cajetano de Alexandris, sed
male; dicit enim incurrere in censuram eum
qui cum moniali praesenti loqueretur per
interpretem, et addit: « Idem de eo qui lo-
quitur cum moniali, quae est intra clausuram,
ex domo propinqua illi, tenet contra Graffium
Diana ».

¢) Homobonus, loc. cit., v. Quarto famuli,
non citatur pro hec asserto a Bonacina, ne-
que id habet.
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Ciera ! etidem Mazzotta 2), incurrunt ex-
communicationem etiam qui colloquun-
tur e domibus propinquis, et etiam qui
loquuntur cum moniali nihil respondente.
1bi enim excommunicantur, non solum
colloquentes, sed simpliciter loguewntes ;
item omnes absenfes, qui cum moniali,
vel alia degente in monasterio vel con-
servatorio de rebus obscenis egerint per
litteras aut iuternuntios.

234. - Dubitatur 2°. An Joguentes per
nutus aut signa non obscena, incurrant
casum reservatum?

Affirmant Mazzotta ® cum Quarti, Ja-
nuario, Graffilis et Baucio; quia conce-
ptus bene alteri manifestantur tam ver-
bis, quam signis. — Sed merito proba-
bile putat oppositum ipse Mazzotta cum
Pellizzario 4/, Tamburinio %) et Diana %),
nam locutio per signa non est proprie lo-
cutio : prohibitiones autem, tanquam
odiosae, stricte sunt intelligendae.

235. - Dubitatur 3°. Adn sit peccatum
wmorltale, semel collogui cum moniali?

Loquendo de jure communi Sanchez 4
cum Navarro censet, quod etiam frequen-
ter et sine justa causa cum monialibus
colloquentes non peccent mortaliter, nisi
ipsi post monitionem episcopi non desi-
stant, — At dicunt Bonacina 3; et De Ale-
xandris ® cum Miranda, Rodriguez et
aliis, ex decreto S. C. 1 Julii 1606 #), quod
hujusmodi monasteria frequentantes, licet
non incurrant poenas nisi post monitionem

* Diss. 6, qu. 3, num. 13. — ¢ Append. de Casib.
reserv., cap. 2, § 1, num. 5. — % Loc. cit. - Quarti, de
Casib. reserv., sect. 1, cap. 1, cas. 4, diff. 3. - Januar.,
de Casib. reserv,, part. 1, resol, 84, num. 49. - Graf.,
Pract. casuum reserv., lib. 2, cap. 5, nnm. 33. - Baucixs,
Casus singulares consc., cas, 224, v. Petes 1. — Maa-
20lta, loc. cit. — 4 Decal, lib. 6, cap. 16, num, 120, -
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episcopi: tamen non excusantur a mor-
tali, quia in decreto S. C. Concilii (edito,
ut supra, jussu Sixti V) imponitur poena
valde gravis, quae non solet imponi nisi
pro gravi culpa. — Sed huic responderi
potest, id ibi dispositum esse tantum
circa regulares.

Loquendo vero de casu reservato in
nostra dioecesi, nulli dubium, peccare
mortaliter qui adhuc semel, per tempus
notabile, loquitur cum moniali; ut bene
ajunt Mazzotta 7; et Ciera ® cum Januario
et Quarti. — Ibi enim non frequentatio,
sed sola locutio vetita est.

236. - Dubitatur 4°, An in hujusmods
locutione detur parvitas mateviae?

Negat De Alexandris ?; idque probat
ex decreto S. C. edito 1 Maji 1669+), appro-
bato a Clemente IX, ubi: S. Congrega-
tio Conciliz Tridenting, habita notitia, guod
nonnulli regulares absque licentia cvates
monialium adive et frequentare non du-
bitent, praetendentes non esse prohibitum
per breve tempus, etiam ad quadrantem
horae cum dimidio, moniales allogui, ad
hujusmods perniciosos evvoves eliminan-
dos, opinionem praedictam improbans ac
damnans, declaravit, vegulares qui ad
monasteria monialium, QuAmvis ipsis
rvegularibus subjecta, absque legitima fa-
cultate accedunt colloguendo etiam per
quodcumaque modicum temporis spatium
cum monialibus, peccare mortaliter, eos-
que poena excommunicationis, privationis

Navar., Man., cap. 25, num. 110, v. Trigesimo secundo. —
8 De Claus., qu. 3, punct. 3, num. 1. — ¢ Cap. 7, § 10,
qu. 2. - Mivanda, de Monialib., qu. 4, art. 1, - Rodrig.,
tom. 1, qu. 45, art, 4. — 7 Loc, cit,, cap. 2, § 1, n. 3. —
® Diss. 6, qu. 1, num. 9, - Januar., loc. cit., num. 138. -
Quarts, loc. cit., cas, 4, diff, 1, v, Secunda causa. —®Cap. 7,
§ 10, qu. 3.

234, - @) Pellizzarius, de Monialib., cap.5,

n. 215 (edit. non correct.), probabile existi-

mat, eo quod dicit de ratione quae excusat
loquentem per interpretem « videri posset
alicui valere etiam in casu quo quis monia-
lem alloquatur signis ac nutibus ». Sed con-
cludit: « Ego quidem in praxi puto consu-
lendam et sequendam esse opinionem Dianae
[contrariam] ut favorabiliorem animae».

4) Ascanius Tamburinius, loc. cit., ad 3,
malecitatur a Mazzotta; nam haec solum dicit:
« An per nutus et signa moniales alloquens in-
currat dictam excommunicationem... Respon-

det affirmative Graff.» Diana pejus citatur a
Mazzotta; ipse enim assertive, pazt. 4, tr. 2,
vesol. 48, v. Nota 2, pronuntiat: « Qui pet
nutus et signa moniales alloquitur, incurrit
in excommunicationem, quidquid asserant
aliqui neoterici ».

235. ~ ) Habetur simile decretum S, C. C.
de die 11 Maji 1669, apud Pallottini, v. Mona-
steria monialium, § 2, ». 37, ubi dicitur posse
hos regulares poenis statutis ab Ordinario
coerceri.

236. - @) Habetur apud Pallottini, Joc.
cit., num. 31, sed sub die 11 Maji 1669,
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v0c?s activae el passivae, aliisque stalutis
poenis posse ab Ordinario, tanguam Se-
dis apostolicae delegato, coerceri. — Ex
verbis igitur illis per quodcumque modz-
cum temporis, infert De Alexandris %),
non dari parvitatem materiae in tali col-
locutione.

*Affirmant tamen communiter Bona-
cina!, Diana 2; Mazzotta 3 cum Quarti,
Verricelli et Tamburinio; ac Ciera 4 (cum
Januario), qui ait, parvitatem materiae ab
omnibus in hoc admitti debere. — Et me-
rito. Nam adhuc in praeceptis divinis
datur materiae parvitas quae excusat a
mortali: nisi (ut communiter doctores
tradunt) in qualibet parva materia repe-
riatur tota malitia culpae, ut est in per-
jurio, re venerea et simonia.

Discrepant vero auctores in assi-
gnando, qualis sit in tali collocutione
parva materia. — Ciera® cum Januario
censet, esse pauca verba: quae Merolla &
putat esse decem verba ¢). — Diana au-
tem et Mazzotta 4) putant, esse spatium
unius Misereve, et aliquid amplius. —
Demum Quarti et Verricelli (apud Maz-
zotta) dicunt, esse unum quadrantem. Ne-
que videtur (ut putat De Alexandris) in
decreto Clementis IX reprobatam fuisse
hanc opinionem: licet enim ibi prohibea-
tur collocutio per quodcumque modicum
spatium, id tamen declaratum est tantum
de regularibus, quibus utique valde stri-
ctius vetita est collocutio cum moniali-
bus. Nec etiam ibi omnino videtur (ut
censet Ciera) rejectam esse opinionem
Quarti, nempe, quadrantem esse mate-

! De Claus., qu. 8, punct. 3, n. 1. — % Part. 3, tr. 2,
resol, 48. v. Nota 6, — S Append. de Casib. reserv., cap. 2,
§ 1, n, 5. - Quarti, de Casib. reserv., sect. 1, cap. 1. cas. 4,
diff. 1, v. Secunda causa. - Verricel., Quaest. mor., tr. 8,
qu. 66, num. 31, - Thom. Tambur., de Casib. reserv.,
cap. 6, num. 23, i. f. — 4 Diss. 6, qu. 1, num. 9. - januar.,
de Casib. reserv.,, part. 1, resol. 34, n. 36 et 37. — 5 Loc.
cit., num. 9. - Januar., loc. cit,, num. 37. — ¢ Disp. 1,
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riam parvam; nam ibi verius non fuit
damnata, nisi opinio de quadrante cum
dimidio, verbis illis: Praefendentes non
esse tnterdictum per breve tempus, eliam
usque ad quadrantem hovae cume dimi-
dio. Propositio copulative damnata est,
scilicet, quod sit breve tempus, etiamsi
extendatur ad quadrantem cum dimidio €.

Si quis autem multoties, per plurimos
dies, colloqueretur cum aliqua moniali
per aliquod tempus continuatum, etiam
per se non notabile: difficulter eum ex-
cusarem a mortali, et ab excommunica-
tione. Quia tales collocutiones, licet non
physice, moraliter tamen conjungi vi-
dentur.

237. - Dubitatur 5°. A#n liceat collogui
cum moniali ob necessitatem vel utilita-
tem spiritualem, sine licentin?

Affirmant Diana 7; et Lezana, de Ja-
nuario, Peyrinis, Bordonus %), etc. apud
Mazzotta 8. — Quia non praesumitur prae-
latus velle impedire spiritualem monia-
lium profectum; sicut enim taliter lg-
quens potest colloqui cum excommuni-
cato, ita cum moniali.

Sed negat Ciera °; et illi omnino ipse
adhaereo. Nam si aliis permitteretur loqui
cum monialibus propter hanc causam
boni spiritualis sine licentia, id noeeret
bono communi, cum facile plurimi hallu-
cinarentur ; et ideo bonum commune
praeferri debet privato. — Praeterquam
quod, in nostro casu, vix unquam cessat
adaequate (nec etiam in particulari) finis
prohibitionis: eo quod de facili in tali col-
locutione subest periculum, quod inter se

cap. 2, n. 607. — Diana, loc. cit., v. Nola 6. - Mazzotta,
loc. cit. — Quarti, loc. cit., v. Caeterum. - Verricel., loc.
cit., num. 31. - De Alex., loc. cit., qu. 3. — Ciéera, loc.
cit,, 0. 9. — 7 Part. 3, tr. 2, resol. 104. - Lesana, Sum,,
v. Moniales, n. 20. - Januar., de Casib. reserv., part. 1,
resol, 36 et resol. 34, n. 17, - Peyrin., tom. 2. in constit. 5
Pii V, num. 36, - 8 Loc. cit,, num. 5. — ? Loc. cit.,
num. 8,

4) De Alexandris, Joc. cit., ita sane docet,
sed hanc suam sententiam non colligit ex-
presse ex dictis verbis.

¢) Nisi tamen sint obscena, quo casu duo
vel tria verba sufficere ait Merolla ad incur-
rendam excommunicationem.

4) Rectius: Diana apud Mazzotta, loc. czt.

¢) Postea tamen S. Doctor, Hom. Apost.,
tr. 19, n. 41, aliter scripsit: « Dicit Ciera non

esse per tale decretum reprobatam opinionem
Quarti quod horae quadrans sit parva ma-
teria ... De hac opinione doctis committo judi-
candum, sed ego non audeo eam probare,
propter alia verba quae adjunguntur illi pro-
hibitioni: per gquodcumque modicum tem-
poris spatium ».

237. - a) Bordonus, Variar. Resol. part. 1,
vesol. 7, n. 82, id refert ex aliis auctoribus,
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loguens et monialis aliquo affectu capian-
tur, et ipsorum conversatio ex spirituali
deveniat carnalis. Hinc recte decrevit
S. Congregatio die 26 Nov. 1672 (ut refert
Benedictus XIV 1), nullam, quamvis ho-
nestam et rationabilem causam, a gravi
culpa excusare regularem, qui collogui-
tur cum moniali.

238. - Dubitatur 6°. 4n lceat sine Ir-
centin logui cum abbatissa?

Affirmant Diana 2 cum Vidal et Zam-
bello; Pellizzarius 8 Mazzotta 4; item Le-
zana, Tamburinius et Januario, apud
De Alexandris 3; ac adhaeret Felix Pote-
stas 4. — Quia nomine monackorum, non
venit abbas; ut censet Glossa ¥ et ibi
Panormitanus; ac Cardinalis &, apud
Diana 6. '

Negant vero De Alexandris 7 cum Me-
gala, Calderino < et Rota Romana¢),; ac
Ciera ® cum Graffiis et Merolla. — Ratio:
tuth quia praedicta prohibitio non est
odiosa; sed potius est favorabilis, cum
ipsa valde prosit spirituali profectui mo-
nialium; tum quia in decreto S. C. edito
jussu Sixti V (relato ». 322, v. Circa au-

¥ De Synodo, lib. 9, cap. 15, n, 7; cfr. etiam Pallottini,
v. Monasteria monialium, § 2, ». 3/, in nota. - * Part, 8,
tr. 2, resol, 48, vers. Nofa 3 et part. 10, tr. 14, resol. 49,
vers. Nota 2. - Vidal.,, Arca vital., vers. de Monialibus,
inquis. 2, n. 89. - Zambell., Repertor. mor., v. Moniales,
n. 24, — & De Monial., cap. 5, n. 208 (=dit. non correct.). —
4 Append. de Casib. reserv., cap. 2, § 1, n. 5, vers, Tertio.
— Leaana, Sum., v. Moniales, n. 22. - Ascan. Tambur.,
de Jure Abbatissar., disp. 25, qu. 8, ad 5. - Januar., de

fem) vetatur locutio, non solum cum mo-
njalibus, sed cum qualibet persona intra
claustra degente. Et in constitut. Ale-
xandri VII Sacrosancti (apud de Ale-
xandris®) prohibetur hujusmodi allocutio
etiam cum abbatissis, priorissis, etc.

Sed, his non obstantibus, non audeo
improbare primam sententiam: praeser-
tim, quia abbatissae ut plurimum eligun-
tur ex senioribus et prudentioribus, ipsae-
que frequentiorem necessitatem habent,
ratione officii, tractandi cum extraneis, Ad
decretum autem Alexandrirespondet Po-
testas 19, illud fuisse particulare pro Urbe
Roma, forte ob peculiares causas ibi emer-
gentes. Praeterquam quod, respectu Urbis,
ibi expressum est comprehendi etiam ab-
batissas. Si igitur Pontifex, ubi voluit eas
comprehendi, illas expressit; ergo ubi
non exprimuntur, videntur non compre-
hendi: alias, non erat opus eas exprimere.

289. - Dubitatur 7°. Quinam eximan-
tur ab hac prohibitione?

Eximuntur 1°. Conjuncti in primo et
secundo gradu consanguinitatis; ut expri-
mitur in casu Neapoli reservato. — Pu-

Casib. reserv., part. 1, resol. 44, - 5 Cap, 7, § 10, qu. 5. —
Panorm., in cap. fin. de Simonia, n. 2 et 3. - ¢ Part. 3,
tr. 2, resol, 48, v, Nota 3. - " Loc. cit., qu. 5. - Megal.,
Promptuar., v. Corruptio virgénis, nuni. 14, — ® Diss, 6,
qu. 1, num, 11. - Graff., Practic. casuum reseiv., lib. 2,
cap. 5, num. 37 et 38. - Merol., disp. 1, cap. 2, num. 607. -
Alex. V11, Constit. Sacrosancti, de die 30 Martii 1658, § 6,
in Bullar. Mainardi. - ® Loc. cit., qu. 5, — 1 Exam. eccl.,
tom. 1, n. 1477,

quos utique non reprobat. Addit auctores hic
citatos tractare de religioso, qui sic cum mo-
niali colloqueretur.

238. - @) Potestd, fom. I, n. 1477, adhae-
ret eo sensu quo negat tantum pro monaste-
riis Urbis.

) Glossa in cap. fin. de simonia, v. Ab-
bates, male citatur a Diana; oppositum enim
habet dicens: « Mandatum fuit alicui ut dis-
pensaret cum monachis, qui per simoniam
monasterium sunt ingressi, nulia mentione
habita de abbatibus, et tamen hoc exten-
ditur ad abbates ». Cardinalis Zabarella, »
Clem., 1 de vegular., num. 7, male item a
Diana citatur; ibi enim refert sententiam
quae negat abbatem venire nomine mona-
chorum in poenalibus; sed huic sententiae
non adhaeret; quin immo, i cap. fin. de
simonia, oppon. I, expresse scribit: « Ego
dico quod nomine monachorum venit ita ab-
bas sicut non abbates; quia abbas non desinit

esse monachus; unde etiam in poenalibus no-
mine monialium venit abbatissa.. Fortius
ergo in non poenalibus».

¢) Rota Romana et Calderinus hic alle-
gantur quatenus ex eorum dictis ista senten-
tia colligi potest, inquantum scilicet Rota,
Decis. Sevaphin., decis. 950, n. 8§ et Decis.
diversor., part. 1, decis. 791, num. 10, dicit
sub particula universali comprehendi etiam
€os, qui alias non comprehenderentur; et
inquantum eadem Rota, Decés. diversor.,
part. 1, decis. 233, n. 9 et 28, asserit clausu-
lam universalem retinere propriam significa-
tionem etiam in materia odiosa, ex Gaspare
Calderino, qui, Comsil. 1, de comsanguin.,
negat verba in materja dispensationis amit-
tere proprium significatum, nisi quando ap-
paret de intentione scribentis, vel aliter non
posset salvari nisi verba improprientur. Cum
igitur Sixtus V prohibeat collocutionem cum
monialibus sororibus et gualibet alia persona
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tat autem Ciera !, eximi etiam qui sunt
consanguinei in secundo et tertio gradu;
quia in favorabilibus lata facienda estin-
terpretatio. Sed huic opinioni non acquie-
sco:nam qui est in secundo et tertio, re-
vera non potest dici esse in secundo. ille
enim secundus gradus computatur in mo-
niali, respectu ad stipitem ; respectu vero
ad colloquentem, reipsa est in tertio,
juxtaregulam a nemine dubitatam, nempe
consanguineos tot gradibus distare inter
se, quot gradibus remotior distat a stipite.

Eximuntur 2° Qui gravi metu ducti,
honeste alloquuntur moniales; quia in tali
discrimine lex ecclesiastica non obligat.—
Est commune: vide Ciera 2.

Eximuntur -3°%. Pauperes, et publice
quaestuantes; ex usu et ex tacita licentia
superiorum. — Et sic etiam famuli defe-
rentes dona, brevique se expedientes 4.
De Alexandris 3; et Mazzotta ¢ cum Pel-
lizzario.

240. - Dubitatur 8°. A# pueri impube-
ves eximantur a prohibitione loguends
cum monialbus?. — Nulli dubium, quod
ipsi, si essent doli capaces, et talem col-
locutionem frequentarent, non excusa-
rentur a peccato; cum prohibitio in
cap. Monasteria, de vita et homest. cle-
vic. omnes comprehendat.

*Diss. 6,qu. 1, . 5. — 2 Disp. 6, qu. 2, n. 20, — 3 Cap. 7,
§ 10, qu. 14. — ¢ Append. de Casib. reserv., cap. 2, § 1,
n. 5, v. Secundo. - Pelliz., de Monialib., cap. 5, sect. 5,
n, 212 et 218. — Graff., Consil, 22, de sent. excom., n. 9. —

® Loc. cit,, qu. 9. - Diana, part. 10, tr. 14, resol. 49, —
Diana, part. 8, tr. 2, resol. 103, - Lezana, Sum., v. Mo-

An autem in illis dioecesibus, in qui-
bus collocutio prohibetur,sub excommu-
nicatione Ordinario resegvata, impuberes
ab ea excusentur? — Negat Graffiis. —
Sed verius affirmat De Alexandris® cum
Bonacina ¢/, Diana et aliis; ex cap. Pue-
vis, de delict, pueror. ubi dicuntur pueri
non esse puniendi; sicut puberes. Et hoc
certum est in dioecesi Neapolitana, ubi
pueri minores gquartodecimo anno ex-
presse eximuntur a casibus reservatis,

241. - Dubitatur 9°. An regulares col-
loguentes cum monsalibus tncurvant ex-
communicationem reservatam, latam ab
episcopo? — Adsunt quatuor sententiae:

Prima absolute negats’ cum Diana,
Lezana, Quarti et Merolla, apud Ciera®.
Quia, licet episcopi circa clausuram mo-
nialium, ex Tridentino ? procedant ut de-
legati Sedis apostolicae; tamen ibi nulla
fit mentio facuitatis ferendi censuras con-
tra religiosos.

Secundn sententia omnino opposita,
quam tenent Navarrus, Graffiis » et Cam-
parnile ¢ apud Barbosa 8, et cui adhaeret
Ciera 9, dicit, omnes regulares, etiam spe-
ciali privilegio donatos, incurrere excom-
municationem latam ab episcopo.

Tertia sententia, quam tenent Januario,
Duardus, Fagundez 4 et Riccius ¢, apud
niales,num. 26. - Quarti, sect. 1, cap. 1, cas. 4, diff, 7. -
Merolla, disp. 1, cap. 2, n.613, - ¢ Diss, 6, qu. 3, n. 24, —
7 Sess, 25, de Regular., cap. 5. — Navar., Consil, 2 de sent.
excom. - ® Alleg. 102, n. 73, — ° Loc. cit., 0. 26. — Jaxnuar.,

de Casib. reserv., part. 1, resol. 34, num, 16 et seqq. -
Duard., in Bull. Coenae, lib. 1, cap. 1, qu. 3, a n, 119,

intra claustra degentibus, censetur et ipsa
abbatissa comprehendi sub ista prohibitione.

239. - @) Quod breviter sese expediant, si-
lentio prac¢termittunt de Alexandris et Pel-
lizzarius.

248. - «)Bonacina, de Censur., disp.1,qu. 1,
punct. 4, n. 9, in generali ait impuberes doli
capaces valide posse ligari censuris tam ab
homine quam a jure: jllicite vero ab homine.

241. - 2) Supposito nempe quod habeant
privilegium ut non possint excommunicari
ab episcopo, uti dicunt Diana, Lezana.

b) Jacobus de Graffiis, Decés. aur. part. 1,
iib. 2, cap. 49, num. 68, ut citat Barbosa,
generatim ait regularem exemptum, extra
claustra notorie delinquentem, nec punitum
a suo superiore, posse ab episcopo puniri. Sed
de praesenti casu tractans part. I, lb. 4,
cap. 6, n. 2 et 3, negat includi hac excom-
municatione, «si colloquentes sunt monachi

exempti qui colloquerentur cum monialibus
non exemptis. Quod tamen intellige: nisi epi-
scopus ferret excommunicationem authoritate
apostolica; tunc enim omnes etiam exemptos
comprehendit, ut habetur in Concil. Trident.
sess. 25 .

c) Campanile, Rubric. 12, cap. 16, n. 41,
quartam sententiam tenet dicens regulares
etiam exemptos hac excommunicatione devin-
ciri, «nisi tamen privilegio fruerentur ne
possint excommunicari ».

4) Fagundez a Ciera (ex Josepho de Ja-
nuario) non satis recte citatur: nam, de fo
Praec., Eccles. l#b. 1, cap. 7, n. 10, tractat de
€0 qui loquitur cum moniali exempta, et re-
vera dicit religiosos incurrere excommunica-
tionem, nisi habeant ut habent omnes Mendi-
cantes, privilegium, ut ab episcopo excommu-
nicari nequeant nisi expresse nominati siat).

¢)Riccius allegatus a Ciera ex Diana, non
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eumdem Ciera !, distinguit. Et dicit, non
incurrere, si monasteria sint episcopo sub-
jecta; quia, cum in illis episcopus proce-
dat jurisdictione ordinaria, ei non sub-
duntur regulares. Secus vero, si sint
exempta, quia in his episcopi procedunt
ut Papae delegati.

Quaria demum sententia communior,
cui magis adhaereo, et tenent Sanchez /),
Barbosa ?, Bonacina &), Fagnanus ) et
De Alexandris & cum decreto S. C.9 Apr.
anno 1583 7, aliter distinguit. — Et ait,
quod regulares, si habeant speciale privi-
legium, quod non possint excommunicari
aut suspendi ab episcopis (prout habent
Mendicantes 4, et religiosi Societatis Jesu
ex bulla Pauli III anno 1549): hi non in-
currunt excommunicationem ab episcopo

i latam. — Secus vero, si tali privilegio

careant. Idque probatur ex bulla -
scrulabili, edita 5 Febr. 152277 a Grego-
rio XV, ubi sic dictum fuit: 4d haec,
tam regulaves, qguam saeculares ... nullis
privilegiis aut exemprionibus tuer: se
possint, quominus si deliguevint civca
personas intra sepla degentes, aut circa
clanusuram, wvel civca bonorum admini-
Strationem monasterviorum monialium,
eliam regularibus subjectarum, ab epi-
scopo loct similiter tanquam ab hoc Sedis
apostolicae delegaio, gquoties et quando
opus fuerit, puniri et corrigi valeant.
Unde infertur, quod regulares speciali
privilegio non muniti, bene incurrunt ex-

1 Diss. 6, qu, 3, num. 25, — ® Allegat. 102, num. 78,
— 2 Cap. 7, § 10, qu, 12, - ¢ Compend, privil. Minorum,
v. Exemptio, n. 9, 28 et seq. - Paul. 111, bulla Licet debi-
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communicationem latam ab episcopo in
colloquentes cum monialibus; sive mona-
sterium sit exemptum, sive subjectum
episcopo. Quia etiam in hoc episcopus
procedit contra regulares tanquam dele-
gatus Sedis apostolicae: alias, in eos nul-
lam haberet jurisdictionem puniendi et
corrigendi; sicut habere dicitur in bulla.
— Secus vero dicendum de regularibus
speciali privilegio gaudentibus. Tale enim
privilegium hoc importare debet, ut con-
tra eos episcopus, nec etiam ut delegatus
Sedis apostolicae, possit procedere; quia,
cum regulares ordinarie in aliis sint ex-
empti a jurisdictione episcopi, quando
contra eos episcopus procedit, semper ut
delegatus procedere debet. Hoc tamen
intelligendum, si privilegium post bullam
Gregorii sit concessum;non vero si ante:
dum in bulla dicitur: nullis privilegiis
aut exemplionibus tueri se possint, efc.®).

242. - Dubitatur 10° 4# peregrins col-
loquentes cum monialibus in aliene dioe-
cest, ucurvant excommunicationem b7
resevvatam? — Adsunt tres sententiae:

Prima sententia absolute affirmat; et
hanc tenent omnes auctores citati L. 777,
de Voto, n. 332, V. An aulem. qui dicunt,
peregrinum, etiam ad breve tempus com-
morantem in aliquo loco, fieri illius Ordi-
narii subditum. — Eamdem sententiam
tenent de Alexandris?, et Ciera ®; sed aliis
rationibus ducti, quae meo judicio non
suadent.

tum, § 17, de die 18 Octobris 1549; in Bullar. Mainardi.
— Bulla Inscrutabtli, § 4; in Bullar, cit. — ¥ Cap. 7, § 10,
qu. 10. — ¢ Diss. 6, qu. 4, n. 34,

de regularibus in specie, sed in genere quae-
rit, Prax. auvea, part. 2, vesol. 181. « Ex-
communicatio episcopi lata contra alloquen-
tes moniales, an procedat in logquentes cum
monialibus exemptis ». Et respondet affirma-
tive.

7)Sanchez utique de Matr., lib. 7, disp. 33,

n. 23, distinguit, ut refert S. Alphonsus; sed
in genere, et suam distinctionem limitat his
verbis « Nisi expresse concedatur episcopis
ut in iis casibus possint censuris latis contra
exemptos procedere, ut evenit in decreto
Trid. sess. 25 ... cap. 5, ut clausuram monia-
libus imponant, et inobedientes aut contra-
dicentes compellant censuris >. Quibus sane
verbis excludit praesentem casum a distin-
ctione posita.

&) Bonacina, de Clausura, qu. 3, punct. 4,
n. 8, in generali dicit religiosos non exem-
ptos, hujusmodi censuris affici; exemptos vero
non affici.

2) Fagnanus haec dicit, #» cap. Quanto,

de privileg., n. 9,de regulari qui monialem

exemptam alloqueretur.

i) Bt sane apud Pallottini, v. Monasteria
monialium, § 2, »#. 36, refertur declaratio
S. C. C. guae dicit episcopum posse id pro-
hibere regularibus sub poena excommunica-
tionis sibi reservatae, nec distinguit inter
privilegiatos et non privilegiatos.

7) Lege: 1622.

' &) Haec scripsit S. Doctor in secunda edi-
tione. Postea tamen suam reformavit opinio-
nem, nam, Hom. Apost., tr. 19, n. 43, haec
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Secunda vero sententia, quam tenent
Januario ? etDonatus 2, dicit comprehendi
peregrinos, si monasteria sint exempta.
Quia in his, episcopi ex Tridentino 3 pro-
cedunt ut Papae delegati: unde ipsi etiam
peregrini subjiciuntur. — Secus si mona-
steria sint episcopo subjecta. Quia, ex
eodem Tridentino, in illis episcopus pro-
cedit jurisdictione ordinaria, cui non sub-
sunt peregrini per breve tempus commo-
rantes; ut tenet probabilior sententia
(juxta dicta Léb. I, de Legib. num. 156,
v. Dubit. 2).

Tertia vero sententia, quam tenent
Pellizzarius, Diana et alii, apud Mazzotta ¢
(qui non reprobat), dicit, peregrinos brevi
alicubi commorantes non incurrere ex-
communicationem latam ab episcopo loci
sive monasterium sit ei subjectum, sive
exemptum: propter rationem supra alla-
tam, quia peregrini non tenentur legi-
bus loci.

Nec obstare dictint, quod, ex Triden-

tino, episcopi circa clausuram monaste-
riorum exemptorum procedant ut Papae
delegati; nam hoc habent tantum in or-
dine ad restitutionem et conservationem
clausurae, ad quam non pertinet sim-
plex locutio. Sed huic responso merito
contradicunt Januario® et Fagnanus$;
quia accessus ad colloquendum, juxta sen-
sum doctorum, spectat ad clausuram.
Idque colligitur ex cap. Periculoso unic.,
de statw vegul., in 6° (renovato a Triden-
tino 7), ubi dicitur: Nulligue ... ingressus
vel accessus (nota) pateat ad easdem.: ut
sic, a publicis et mundanis conspectibus
separatae, omnino Servire Deo valeant

liberius, et lasciviends opportunitate sub- -

! De Casib. reserv., part. 1, resol. 34, n. 24 et 27, cum
n. 16 et seqq. — ¢ Praxis, tom. 4, . 6, qu. 22. — 3 Sess, 25,
de regular., cap. 5. — Pellig., de Monialib., cap. 5, n. 211. -
Diana, part. 8, tr. 2, resol, 48, v. Nota 5. - ¢ Append. de
Casib. reserv., cap. 2, § 1, n. 5, v, Secundo. — 8 De Casib.
Teserv.,, part. 1, resol. 34, n.19 et 20. — 8 In cap. Quanto,
de privil,, n. 15 et 16, — 7 Sess. 25, de Regul.,.cap. 5. -
8 Loc, cit,, num. 13, Cfr. etiam Pallottini, v. Monasteria
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lata, eidem corda sua et corpora in omni
sanctimonia diligentius custodire. Ergo
non solum ingressus, sed etiam accessus
prohibitio pertinet ad clausuram: dum
etiam accessus praebet monialibus lasci-
viendi opportunitatem, eisque obstat ne
corda Deo diligentius custodiant. Et ideo
episcopi in monasteriis exemptis proce-
dunt ut Papae delegati; quia ut tales sunt
destinati a Tridentino circa clausuram
monialium, prout declaravit S. Congrega-
tio (apud Fagnanum 8).

His tamen non obstantibus, vide mox
dicenda in num. seq. v. Sed quidquid.

243. - Dubitatur 11° A#» episcopi, col-
loguentes cum monialibus in aliena dioe-
cest, incurrant excommunicationem latam
ab Ordinario loc:?

Non videtur dubitandum, quin ex
cap. Periculoso, de statu vegul., in 6°,
etiam episcopi prohibeantur a colloquendo
cum monialibus extra suam dioecesim,
vel intra cum exemptis: dum ibi dicitur
nulligue ... ingressus wvel accessus pa-
teat ad easdem. — Nullibi enim habetur,
quod episcopi, aut etiam cardinales, sint
exempti a communibus legibus; ut docet
Bonacina ® cum Rota Romana @ et aliis.
Et hoc dicit cum Ugolino, procedere etiam
in odiosis.

" Quoad excommunicationem vero, Maz-
zotta 1%; et Diana ac Graffiis apud de Ale-
xandris ', negant episcopos eam incur-
rere; quia lex non ligat aequalem ex
cap. Cum inferior, de majorit. et obed. —
Sed affirmat De Alexandris ** cum aliis;
quia episcopi in alieno territorio censen-
tur privatae personae (ex Panormitano,
Hostiensi &) et aliis): unde ipsi subjiciun-

monialium, § 2, 0. 62, 63 et 73. — ° Disp. 1, de Legib,,
qu. 1, punct. 6, num. 34, - Ugol, de Censur., tab. 1,
cap. 17, § 6, n. 10. — * Append. de Casib. reserv., cap. 2,
§ 1, num. 5, v. Secundo. - Diana, part. 3, tr. 2, resol. 48,
v. Nota 5, - Graff., de Casib. reserv., lib. 2, cap. 5,
num. 27. - ¥ Cap. 7, § 10, gu. 6. - ¥ Loc, cit., qu. 6.
— Panovym., in cap. Cum inferior, de major. et obed.,
num, 2.

dixit: < An regulares loguendo cum monia-
libus incurrant excommunicationem reserva-
tam ab episcopo latam? Quicquid dicant alii,
affirmamus... Idque valet etiam respecta re-

gularium habentium speciale privilegium, ne -

episcopus possit eos excommunicare ». Et eo-

dem modo locutus est in Append. de Privil.,
»n. 80, 50.

243. ~ 4) Bonacina dicit indeterminate:
« Ut saepius in Rota romana judicatum fuisse
testantur doctoress.

) Hostiensis, Sum., 1zb. 5, de sent.excom,
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tur, ac alii, eisdem poenis. Et sic De Ale-
xandrisrefert decisum a S. Congregatione
(apud Novarium), die 20 Martii 1627.
Sed quidquid dixerint doctores prae-
fati, hodie concludendum, tam exteros,
quam episcopos, peccare quidem acce-
dendo ad colloquendum cum monialibus
existentibus in aliena dioecesi; sed non
incurrere excommunicationem. — Nam in
bulla Gravissimo Benedicti X1V, edita die
31 Octobris 1749, dicitur, quod tam epi-
scopi, quam exteri, sunt quidem subjecti
constitutionibus Ordinarii loci quoad au-

ctoritatem directivam, non vero quoad
coactivam. Quapropter, licet peccent, non
tamen poenas incurrunt; quia episcopi et
exteri non subjiciuntur auctoritati ordina-
riae episcoporum: Cum wvero (verba bul-
lae) sidem ordinariae episcoporum juris-
dictioni minime subsint, ideo sunt immau-
nes « poemss. Ratio quippe est, quia,
etsi episcopi sint delegati apostolici circa
clausuram monialium, eorum tamen juris-
dictio est ordinaria, tanquam perpetuo
annexa episcopali officio; juxta dicta
Lib. VI, n. 594, Dubit. 10.

BREVIS DISSERTATIO

SUPER CENSURIS CIRCA IMMACULATAM B. V. MARIAE CONCEPTIONEM 4/,

244, - Ante omnia operae pretium est
recensere diversas bullas a Summis Pon-
tificibus super hac materia emanatas.

Ht I° Sixtus IV in sua extrav. Cum
praeexcelsa, quae habetur in extrav.
comm. de velig. et vemer. sanctor. sic ait:
Cum praeexcelsa mevitorum insignia,
quibus Regina coelorum Virgo Dei Geni-
triz... utpote via misericordiae, maler gra-
fine et pretatis ... amica, humani generis
cousolatrix, pro salute fidelium qui deli-
clorum onere gravantuy, Sedula oratvix
et pervigil, ad Regem quem genuil, inler-
cedit ..., debitum reputamns ut omnipotenti
Deo ... de ipsius Immaculaioe Virginis
wmira Conceptione gratias et landes refe-
rant, et instituta proplevea in Dei Eccle-
sia missas et alia divina officia, dicant,
et illis intersint. — Inde Summus Pon-
tifex eis quimissam et officium hujusmodi
in die festivitatis Conceptionis Mariae, et
per octavam dicunt, et ¥ illis intersunt,
eamdem indulgentiam impartitur, quam
lucrantur in festo Corporis Christi.

Idem Pontifex in sequenti extrav,
Grave wimis, eod. Uf., edita anno 1483,

De Aley., cap. 7, § 10, qu. 6. - Novar., Sum. Bullar.; ™

part, 1, comment. 43, n. 10, — S. Pius V, bulla Super spe-

excommunicationem ipso facto imposuit
asserentibus ¢/ in concionibus; vel alias
quomodolibet, esse haereticos vel gravi-
ter peccare, qui tenent, B. V. Mariam
praeservatam fuisse a peccato originali,
vel 4 qui celebrant officium Conceptionis,
vel audiunt de hac conciones. Et pariter
ibi excommunicantur, qui pro veris tenent
vel legunt libros idem, ut supra, asseren-
tes. — E converso, etiam.ibi excommuni-
cantur, qui dicunt ¢ esse haereticos vel
peccare graviter, tenentes oppositam sen-
tentiam.

II°. S. Pwos V in sua bulla 114, edita
anno 1570, incipiente - Super Speculam,
statuit: Qualtenus nemo cujuscumaque or-
dinis, gradus, etc., in popularibus concio-
nibus, vel ubicumque promiscua virovum
et mulierum multitudo convenire solet,
de hujus comtroversiae alteruiva parie
disputare, vationibus vel doctorum aucto-
ritate asserendo propriam Sententiam, et
contraviam refellendo aut impugnando ;
vel de hac ipsa quaestione ... vulgari ser-
mone scribeve vel dictare, praesumat. Quz
conlra fecerit, suspensionss poenam o di-

culam, § 2 et 3, de die 30 Nov. 1570; bulia 114 in Bullar.
Cherubini ; 68 in Bullar, Mainardi,

§ Quis valeat, dicit episcopum in aliena dioe-
cesi delinquentem contra canonem episcopi
loci, teneri poena hujus statuti.

244, - @) Hanc dissertationem jam inde ab
anno 1748 in prima editione Theologiae mo-
ralis S. Doctor hic inseruit, eamque pro

\

secunda editione recognovit ac deinde in se:
quentibuseditionibus fere immutatam reliquit.
b) Lege: vel illis intersunt.
¢) Scilicet: qui awus? fuerint asserere.
4) Supple: peccare qui etc.
e) Scilicet: qui aus? fuerint dicere.
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VINiS ... ipS0 jacto incurvat, si modo fue-
vit in Sacvis constitutus, et quocumque
praeterea gradu .. dignitate vel admini-
stratione ... sit pso jure privatus, et ad
eadem wvel similia munera oblinenda vel
obeunda, perpetuae inhabilitatis censurae
ipso etiam facto sit obnoxins.: super qus-
bus, nisi a Romano Poniifice... dispen-
sari sitve absolvi non possit. — Caeterum
additum fuit: Liceat... doctis, in publicis
academiae disputationibus ... vel ubi alins
inlersunt qui vem capere possunt, nec
scandali subest occasio,de illa quaestione
disserere ... dum tamen neutra veluts er-
vonea praedicetur,

Insuper S. Pius V in festo Conceptio-
nis B. Virginis mandavit recitari Officium
de Nativitate, mutato verbo Natrvitatis
in aliud Conceptionis /).

IH. Paurvs V in sua bulla 97, emanata
anno 1616 (ut refert Illustriss. Episcopus
Torni?) interdixit sub poena suspensio-

nis et aliis contentis in bulla S. Pii V,.

mandavit, ne & audeant [cujusque con-
ditionss, eic. personae)l in publicis con-
cionibus, lectionibus, comclusionidbus, et
alits quibuscumque actis publicis, asserere
quod B. Virgo fuerit comncepta cum pec-
cato orviginali, — Ulterius idem Sum-
mus Pontifex mandavit sub eisdem cen-
suris et poenis, guod megativam opinio-
nem, videlicet guod non fuerit concepta
cum peccato originali, in praedictis publi-
cis actibus assevenles, aliam opinionem
non tmpugnent, nec de ea aliguo modo
agant seu tractent.

IV® Grecorius XV in sua bulla 29,
edita anno 1622 (quam refert Bonacina 2),
prohibitionem extendit, et mandavit om-

Paulus V, bulla Regis pacific, de die 6 Jul. 1616;
bulla 97 in Bullar. Cherub.; 262 in Bullar, Mainardi. —
! Adnotat. in Estium, lib. 3, dist. 8, § 2. Cfr, Bullar. Mai-
nardi, bull. 275 S$S#us Diius Noster, de die 31 aug. 1617;
§ 2. — Gregorius XV, bulla SSiius D#ius Noster, § 2, de

nibus sub eisdem poenis, ut supra, ut #e-
que etiam in Sermonibus et scriptis pri-
vaiis audeant asserere, quod eadem Bea-
tissima Vivgo fueril concepia cum peccato
originali: nec de hac opinione affirmativa
aligno modo agere sew tractare... Per hoc
tamen, Sanctilas Sua non intendit vepro-
bare hanc opinionem, nec ei ullum pror-
sus praegjudicium inferve, efc. — Tan-
tum autem ab hoc Pontifice indultum fuit
Fratribus ordinis Praedicatorum, ut in
privatis colloquiis seu conferentiis inter
se dumtaxat, et non alios, possint de opi-
nione affirmativa disserere, sine ulla cen-
sura %),

V°. Demum accessit constitutio ALE-
XaNDRI VII Sollicitudo ommium Eccle-
siarum, edita anno 1661 (quam refert
Iltustriss. Torni %), ubi Summus Pontifex
sic incipit loqui: Vetus est Christi jide-
lium erga ejus Beatissimam Matvem Viv-
ginem Mariam pieias, Sentientium, ejus
animam in primo instanti creationis ai-
que infusionis in corpus, fuisse speciali
Dei gratia et privilegio, intuitu wmerito-
rum Jesu Christi ejus Filiz, humani ge-
neris Redemptoris, a macula peccati ori-
ginalis praeservatam immunem, atque in
hoc sensu ejus Conceptionis festivitatem
solemni vitu colentium ef celebrantium.
Crevitque horum numerus alque hujus-
wodi culius, post editas a fel. rec. Sixto
Papa IV praedecessore Nostro, in ejus
commendationem apostolicas constitutio-
nes, quas S. Concilium Tridentinum in-
novavit. — Deinde addit: Aucta rursus
et propagata jfuit pieias haec et culius
erga Deiparam ..., ita, ut, accedentibus
quoque plevisque celebyioribus Academiis

die 24 Maji 1622; bulla 29 in Bullar. Cherub.; 68 in Bullar.
Main.. — 2 Disp, 3, de suspens. in part., qu. 6, punct. 4,
0. 2. — Alexander VII, bulla Sollicitudo omnium eccle-
siarum, § 1, 4 et seqq., de die 8 Dec. 1661 ; in Bullar, Main.
— % Loc, cit.

/) Ita sane in Missali Romano, Pii V Pont..

Mazx. jussu edito, in fol., membran. goth., Ro-
mae 1570 (itemque in 4°, chartac. goth., Ro-
mae 1570) sic’ legitur rubrica in festo Conce-
ptionis: «In Conceptione B. Mariae dicitur
Missa de ejus Nativitate, quae habetur mense
Septembris, mutato nomine Nativitatis in Con-
ceptionem ».

&) Verba hic allata non desumuntur ex

bulla97, Regis Pacifict, sed ex bulla ejusdem
Pontificis SSmus Dnus noster,§ 2 et 5, quae
est decreturn Congr. S. R. et U. Inquis. coram
SSio habitae die 31 Aug. 1617, quam bullam
etiam citat Torni in suis 4d#»ot. et habetur in
Bullar. Mainardi (bull. 275).

%) Et hoc indultum, datum Praedicatori-
bus, est de die 28 Julii 1622, sed annexum
praecedenti bullae § 9.
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ad hanc sewientiam, jam fere ommes
catholici eam complectantur. — Deinde
prosequitur ac decreta Sixti IV, PauliV
et Gregorii XV, edita in favorem sen-
tentiae asserentis animam B. M. V. in
sui creatione et in corpus infusione Spi-
ritus sancti gratia donatam et a peccato
originali preservatam fuisse, necnon et in
favorem festi et cultus Conceptionis ejus-
dem Virginis Deiparae secundum piam
istam sententiam exhibiti, innovat, et sub
poenis et censuris in eisdem constitutioni-
bus contentis observari mandat. Insuper
omnes qui praefatas constitutiones ita per-
gent interpretari, ut favorem per illas di-
ctae sententiae, et festo et cultui secundum
illam exhibito, frustrentur, vel qui hanc
eamdem sententiam seu cultum in dispu-
tationem revocare, aut contra ea quoquo
modo directe vel indirecte, quovis prae-
textu, scripto seu voce loqui, concionari,
tractari, contra ea quidquam determi-
nando aut asserendo, vel contra ea argu-
menta afferendo et insoluta relinquendo,
aut alio quovis excogitabili ¥ modo disse-
rendo ausi fuerint, praeter poenas in con-
stitutione Sixti IV contentas, concionandi
et publice docendi facultate, nec non voce
activa et passiva in quibusvis electionibus
ipso facto Pontifex privat.

Idem Alexander VII libros, in quibus
praefata sententia, festumque seu cultus
secundum illam in dubium revocatur, aut
contra eam quomodocumque (ut supra)
aliquid scribitur aut legitur, et disputatio-
nes contra eam continentur, post Pauli V
decreta edita /), aut in posterum quomo-
dolibet edenda, prohibet sub poenis et
censuris in Indice librorum prohibitorum
contentis, atque ipso facto, absque alia
declaratione, pro expresse prohibitis ha-
beri mandavit.

245. - Hinc, cum Bonacina ! inferuntur
sequentia: — Et 1°. Incurrit poenas inflictas,

qui diceret defendi posse sententiam af-

firmativam, scilicet quod Conceptio B. Vir-

1 De Excom, extra bull, Coenae, disp.2, qu. 3, punct. 34,
n. 10, v. Secundo, — Bonac., loc. cit., v, Tertio illum. -
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ginis fuerit maculata, vel qui rationes ad
eam probandam adduceret: nisi eas pro-
duxerit ad illis respondendum; quia hoc
non esset agere de sententia affirmativa,
sed de pia sententia opposita, ut ejus ve-
ritas magis eluceret (ut fusius mox expli-
cabimus).

2486. - Infertur 2° Poenas etiam incur-
rit, qui asserit festum Conceptionis cele-
brari, quia Beatissima Virgo sanctificata

fuit in utero matris. — Nam hoc pacto BNV

{recte ait Bonacina) satis aperte assereret
per consequentiam necessariam, Deipa-
ram fuisse in peccato conceptam, et inde
sanctificatam; sanctificatio enim necessa-
rio privationem sanctitatissupponit. Tanto
magis, quod Gregorius XV 4 mandavit,
in missa et officio, non alio, quam Con-
ceptionss vocabulo fideles uti debere. In-
super Alexander VII in praecitata bulla
expresse prohibuit, frustrari aut interpre-
tari, vel in dubium revocare, ex guoquo
modo, directe vel indirecte, quovis prae-
textu, favores per dictas bullas praestitos
piae sententiae, et festo secundum eam
exhibito. Quinam autem esset favor prae-
stitus sententiae piae, si Conceptionss no-
mine posset accipi sanctificatio B. Virginis
in alio instanti,quam in primo suae Con-
ceptionis? Et quamvis alias impropriis-
sime acciperetur Conceptio pro sanctifi-
catione (nam ita etiam S. Joannes Ba-
ptista et Jeremias possent dici sancte
concepti); attamen haec etiam impropria
interpretatio vetita certe fuit ab Alexan-
dro VIIin sua constitutione (ut dixi), sub
poenis ibi contentis.

247. - Infertur 3°. Pariter incurrit, qui
transcribit sententiam affirmativam, ut
indicet ipsum sectari eam. Hoc enim es-
set saltem de illa agere.

Infertur 4° Transgrediens ipso facto
incurrit suspensionem a divinis; et etiam
(ut probabilius tenet Bonacina contra
alios) incurrit inhabilitatem ad officia. —

Recte vero dicit non incurrere privatio-

Bonac., de Excom. extra bull. Coenae, disp, 2, qu. 3,
punct, 84, n, 11,

i) Legitur in bulla: énexcogitabili.
7} Scilicet: supra laudatum Pauli V de-
cretum,

246. ~ 2) Nempe in bulla SS. Dominus
noster (de die 24 Maji 1622), supra relata,
n. 244, ad IV.
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nem dignitatum, etc., nisi post sententiam
judicis.

Infertur 5° Poenae supradictae non so-
lum incurruntur a constitutis in sacris,
ut praescribit S. Pius V; sed etiam ab
omnibus; sive ecclesiasticis, sive saecu-
laribus, ut extendit Paulus V et Grego-
rius XV.

Infertur 6°. Ab his poenis solus Ponti-
fex absolvere potest; et episcopus, quando
delictum est occultum.

248. - Quoad tuentes autem sententiam
Conceptionis immaculatae, vetatur qui-
dem eis, sub eisdem poenis, sententiam
oppositam censurare, et piam sententiam
asserere tamquam dogma fidei.

Non autem prohibetur eam rationibus
et auctoritatibus probare. — Nam licet
S. Pius V in sua bulla (ut supra n. II ci-
tata) prohibuerit, in popularibus concio-
nibus disputare de alterutra parte hujus
controversiae, rationibus vel doctorum
auctoritatibus propriam sententiam asse-
rendo, et contrariam refellendo; et insu-
per Paulus V in alia bulla (relata n. III)
mandaverit iis qui piam sententiam tuen-
tur, ut aliam opinionem in publicis actibus
non impugnent, nec de ea aliquo modo
agant seu tractent (quibus verbis, videntur
hi Pontifices prohibuisse adhuc confutare
fundamenta sententiae oppositae): — atta-
men dicendum, vel quod praedictae bul-
lae quoad hoc non sint usu receptae; vel
quod laudati Pontifices intellexerint loqui
tantum de iis, qui pro pia sententia con-
tendunt, ac si de ... dogmatibus esset (juxta
verba, quae S, Pius subdit in dicta bulla);
vel quod vetaverint tantum directe con-
trariam sententiam impugnare, non au-
tem indirecte, argumenta solvendo; vel
tandem omnino dicendum, easdem bullas
super hoc puncto moderatas fuisse ab ul-

1 Tract. 20, de Princip. moralit., cap. 9, num, 12, —
¢ De Incarnat., cap. 8, sect. 3, n, 2, — ® Quaest. prodrom,
ad theses damnat., n. 20, et Curs. theol., part. 8, disp. 1,
qu. 2, art, 2, num. 7. - Velasgues, De Maria immaculate
concepta, lib, 5, dissert. 1 et 8. - Sifilinus, Opusc. de
Controv, Imm. Conceptionis. prop. 111, — ¢ Auctor « Co-
vonae Virgineae », propos. 102 (ita S. Alphonsus). —
5 Synopsis, part. 2, num, 340. — ¢ Man, theol., part. 2,
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tima bulla Alexandri VII, ubi aperte per-
mittitur argumenta solvere contrariae
sententiae.

249. - Quamvis igitur non liceat piam
sententiam ut dogma fidei defendere; lici-
tum tamen nobis procul dubio est, eam
veram et communem 4 asserere, cum Sal-
mant. !, Abelly 2. Immo, eam vocare mo-
raliter certam, et proxime definibilem de
fide, ut tenet Viva ® cum Velasquéz et Sifi-
linus; ut etiam sentiunt Raynaud &), Au-
ctor Coronae Virgineae*, Platel 5, Fran-
ciscus Perrin ¢, Edmundus Simonnet 7,
Cardinalis Everardus 8 Lossada ®. Idem
tenet Duvallius 9, ubi sic concludit: Sa-
tius puto dicere, opinionem nostram esse
e apice cerfitudinis theologicae ...; nihil-
que e pro fider assensu, praeter expres-
sam Ecclesine definitionem, deesse.

250. - Tot igitur auctoritatibus muni-
tus, idem ego ut minimus assero, et
breviter hic probabo. — Protestor qui-
dem, nullatenus me recedere velle a
pontificiis decretis, quibus obediens sub-
scribo; sed tantum in meae Reginae
obsequium, hic rationes promovere sen-
tentiae piae, ad mentem alicujus diluci-
dandam qui contrarium sentiret. Etenim
reapse mihi videtur pia sententia, licet
usque adhuc non sit de fide declarata,
esse hodie luce meridiana clarior.

251. - Omitto eam probare revelatio-
nibus, quas alii afferunt. — Scriptum enim
invenitur, Beatam Virginem sic reve-
lasse S. Birgittae 1* : Omne peccatum Adae
Segregatum fuit a me. Et ‘2. Ef veritas
est, quod ego concepta fui sime peccato
originali. Bt . Sed scito, quod Conce-
piio mea non omnibus wola fuit .. Sic
Dlacuit Deo, quod amici sui pie dubi-
lavent de Conceptione mea, et quilibet
ostenderet selum summ, domec veritas

de actib. hum., cap. 3, de Immae. Concept. B. M. V.,
ratio 8. — 7 Institut. theolog., tract. 5, disp. 5, artic, 7.

" ante obj. 1. — 8 Nidhard Everardus, Exam. theolog, de

Immac. Conc., part. 2, §§ 8 et seqq. — ? Discussio theolog.
super definibilitate prox. Immac. Conc. Dei Genitricis. —
1 In jam 2, de Peccat., qu. ult., art. 7. — 1 Revelat..
lib, 6, cap. 12. — 1 Loc. cit., cap. 49, — # Loc. cit.,
cap. 56.

249, - 2) Abelly, loc. c#t., non dicit eam
esse communem.
b) Raynaud, Pietas Lugdun., n. 31, ait

S. Avrrronsi, Opera moralia. — Tom, IV,

veritatem hujus sententiae sufficientissime
stabilitam « intra terminos maximae proba-
bilitatis ac pietatis citra certitudinem fidei ».

26
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claresceret in tempore pracordinaio. —
Aliam affert Caramuel ' revelationem,
factam a D. Thoma Aquinate Ven. Do-
minico a Jesu-Maria, Generali Carmeli-
tarum Excalceatorum, nempe, revelatum
eidem fuisse, quod futurum esset conci-
lium, quo immaculata Deiparae Conceptio
definiretur.

Hanc autem revelationem asserunt
Suarez et Vasquez. — Qui? contra eos, qui
praedictas revelationes tanquam somnia
feminarum super hoc puncto contemnunt,
sic subdit: [Revelationes] figmenita et so-
mnia mulievcularum appellarve, reverd
temeritate non vacal. Et paulo ante dixe-
rat: Bonaventura cauntins de revelation:-
bus sui temporis locutus est, non aundens
veprehendere celebrantes hujusmodi fe-
stum propter factas vevelationes. Petrus
Canisius ita quoque scripsit: Negue ifa-
men aspernamur, St quae exiant ... reve-
lationes ... guae bonorum fidem merentur,
et Conceptionis hujus doctrinam confir-
mant,; cum Scriptum esse sciamus. Spi-
ritum nolite extinguere (I. Thess. v, 19).

252. - Caeterum, piae sententiae cer-
titudinem illius fautores non jam inten-
dunt ex his revelationibus vindicare. —
Firmiora adsunt argumenta ad eam pro-
bandam, ut exhinc breviter exponam.

Probatur 1°. Ex Scriptura, et praesertim
ex illo (Cant. v, 7.): Tota pulchra es,
amica mea, et macula non est in fe.
Hic autem textus litteraliter intelligitur
de B. Virgine; et ex eo S. Ildephonsus
ac D. Thomas ? probant immunitatem
Deiparae ab omni culpa actuali. Si ergo
ex hoc textu probatur, B. Mariam nul-
lam incurrisse actualem culpam;ex eodem
etiam probatur, nullam incurrisse culpam
originalem: alias, non esset tota pulchra.
— Hinc dixit Idiota 3: ZTota Zgitur pul-
chra es, Virgo gloriosissima, non in parte,

Suar., in 3= P., qu, 27, disp, 3, sect. 5, v.Tertio, —

3 In 8= P., disp, 117, cap. 6, n, 78 et 76. — Petr, Canis,,’

de Maria Virgine, lib, 1, cap. 8, v. Quigquid autem mio-
liantur, — ® 32 P., qu. 27, art, 4. — 3 Raymund, Jordan.,
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sed in ¥ofo, et macula peccati, sive mor-
talis, sive wvenialis, stve originalis, non
est in te. .

Item, quid significat illud: Ave gra-
tia plena, Dominus tecwm, quod dixit
Angelus Mariae? Quid illud: Bewedicta
tu inter mulieres, quod protulit Elisa-
beth? Quid illud: Fecét mihi magna qui
potens est, quod ipsa B. Virgo pronun-

-tiavit? — Nisi, quod ipsa sola benedicta

inter mulieres propter culpam origina-
lem maledictas, inter magna quae Deus
ei contulit, hoc maximum privilegium
(non utique negatum angelis et Adamo)
obtinuerit: et divina gratia plena, id est,
nunquam a peccati labe inquinata, sem-
per Deo amica et unita,sua gratia fuerit
decorata. Hoc enim expressit S. Augu-
stinus* super enuntiatis verbis: Ave gra-
tza plena, ubi sic S. Doctor dicit: Osten-
dit, ex integro (nota hoc ex integro) sram
exclusam primae sententice et plernam
benedictionis gratiam restitulam.

Opponunt adversarii illud Apostoli, ad
Rom. v, 12.: Omnes [in Adam] peccave-
runt. — Sed respondetur, argumentum
probare nimis; quia probaret esse de fide,
quod B. Virgo maculata fuisset; quod
nemo dicit, nec dicere potest. Itaque Scri-
ptura haec accipienda est, cum exceptione
B. Mariae. In Scriptura enim etiam uni-
versaliter asseritur: Negwe.. est homo,
gui non peccet (1I. Paralip. vi 36.). In
multis ... offendimus omnes (Jac. mi, 2.),
Et tamen de fide est, ut declaravit Tri-
dentinum 3, Beatam Virginem nullam cul-
pam actualem commisisse.

258. - Probatur 2°. Ex bullis Pontifi-
cum. — Sixtus enim IV, in sua bulla
Cum praeexcelsa (ut supra), logquens de
Conceptione Mariae, dicit: De ipsius Im-

Retundi-
tur obje-
ctio.

20 Ex bul-
1is Pontifi-
cum.

maculatae Virginis mira Conceptione. Cur

mira, nisi Immaculata fuisset? Idem Pon-

dictus Jdiota, in Contemplat, de B. Virgine, part. 2, con-
templ. 3, n. 4. — ¢ Sermo 123, num, 2, inter Opp. supposi-
titia S. August.; Migne, Patrol. lat., tom. 39, col. 1991, —
5 Sess, 6, de Justific., can, 23.

25). - ) Nimirum Joannes Caramuel,
Episcopus Campaniae, in epistola 2 ad aucto-
rem operis cui titulus < Epitome de la Vida
del Venerable Domingo de Jests Maria, dis-
puesta por el Illmo D. Fray Antonio Au-

gustin» (Zaragoza, 1669). Quae epistola initio
operis habetur. .

252, - 4) Libell. de Corona Virg., cap. 10.
Hic libellus S. Ildephonso perperam adscri-
bitur. Cfr. Migne, Patr. Lat., tom.96,col.283.

80 Ex con-
ciliis,

Ex conci-
tio Nicaeno.
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tifex approbavit officium B. Virginis,
Leonardi de Nogarolis’, ubi non semel
nominatur smmaculata Conceptio, et asse-
ritur, Virginem, per merita Christi prae-
visa, ab omni macula [fuisse| praeser-
vatam. — Deinde Paulus V %) expresse
mandavit, ut fideles in missa et officio
hujus festi celebrandis, non alio quam Co#n-
ceptionis nomine uti debuissent. Ex quo
videtur certum, Pontificem praecepisse
hoc ad omnem aequivocationem tollen-
dam: ne, sub nomine Conceptionss, sancti-
ficatio Virginis in utero post primum in-

stans (ut adversarii intelligebant) intelligi -

posset. — Sed maxime urget bulla Alexan-
dri VII (ut supra, 7. 244, ad v enuntiata),
qua fuit declaratum, ab Ecclesia celebrari
festum B. Virginis, non quidem sanctifica-
tae post primum instans, sed a labe origi-
nali in primo instanti suae Conceptionis,
secundum piam sententiam, praeservatae.
Et inde Pontifex prohibet omnem contra-
riam interpretationem, directe vel indire-
cte, quovis praetextu, etiam definibilitatis.

254. - Probatur 3°. Ex conciliis. — Prae-
termitto concilium Basileense, in quo de-
cretum fuit, piam sententiam esse tenen-
dam. Quamvis quoad hoc concilium aliqui
non frustra notant, quod, etsi Eugenius IV
illud exauctoravit, tamen (ut ait Raynau-
dus) concilii decreta, quae nec ipsum Eu-
genium, nec auctoritatem pontificiam tan-
gebant, rata esse voluit.

In septima autem Synodo generali®
sic habetur: S/ quis non confitetur, san-
Clam semperque Virginem Maviam, pro-
prie ac wvere Dei Genitricem, sublimio-
vem esse ommni visibili et invisibili crea-
tura, anathema sit. — Quomodo B. Virgo
posset dici sublimior omnibus creaturis,
adhuc angelicis, si aliquando foedata fuis-
set a culpa originali: qua non solum in-

! Off. B. M., cfr. Wadding, Annal. tom., 14, ann. 1477,
n. 2. — Concil., Basil., sess. 36, Elucidantibus, ap. Labbe, '
tom. 17, col. 894. — Raynaud., Pietas Lugdun., num. 30,
V. Allegatur tertio loco. — *® Sess. 5, de pecc. origin.,
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ferior aliquando omnibus angelis, sed
omnino gratiae expers et Dei inimica
exstitisset ?

255. - Accedit concilium Tridentinum:
quod revera noluit piam sententiam de
fide expresse declarare, dum ? tantum
dixit: Declarat tamen haec ipsa S. Syno-
dus, non esse suae intentionis comprehen-
dere in hoc decreto, ubi de peccato ori-
ginall agitur, beatam et immaculatam
Virginem Mariam Dei genitricem, sed
observandas esse -constitutiones fel. re-
cord. Sixti Papae IV., sub poenis in eis
constitutionibus contentis, quas innoval.
— Sed hic obiter notandum illud quod
testatur Hieronymus Ormaechea 8, nempe,
ipsummet legisse Romae totam sessionem
Tridentini, ubi de hac quaestione tracta-
tum fuit; et fere nullum, qui non esset
de familia S. Dominici, contra immacu-

latae Conceptionis sententiam suffragiur-

praestitisse. — Addit Lancicius ¢, conci-
lium demum conclusisse, ut declararetur
B. Virgo concepta fuisse sine peccato
originali; sed ob instantissimas preces
aliquorum theologorum S. Dominici, ut
supersederent a decretc usque ad aliud
tempus, concilium supersedit.

256. - Quamvis tamen Tridentinum
hoc decretum tunc omiserit emanare, ve-
rum in alio canone, quem emisit, certam
nostram sententiam reddidit. — In canone
enim 23, sess. 6, sic dixit: Sz quis howmi-
num ... dixerit ... posse in tota vita peccata
omnia, eliam venialia, vitare, nwisi ex spe-
ciali Dei privilegio, quemadmodum de
B. Virgine Maria tenet Ecclesia, anathema
si¢ ». Ex quo canone certe deducitur, Dei-
param a culpa originali immunem fuisse.
Nam, ut bene arguit Pater Coninck in
sua theologia, et Spinelli in suo aureo
Libro de B. Virgine, si certum est juxta

can. 5. — ® In Cantic. canticor., prolegom. 3, num. 63.
— * Opusc. 11, cap. 13, v. Suadeo praeterea. — Spi-
nelli, Maria Deipara, part. 1, cap. 7, num. 7, v. Secunda
ratio,

258, - a) Lege: Gregorius XV, in prae-
laudato decreto SS. Dominus noster, § 4,
sicut ipse S. Doctor jam dixit supra 7. 246.

254. ~ @) In conc. Nicaen. II, oecum. VII
(ann. 787) in Actione IV lecta fuit « Epistola
Germani Beatissimi, qui fuit patriarcha Con-
stantinopoleos, ad Joannem episcopum Syna-

densem », in qua legitur: « Etenim ut proprie
ac veraciter matrem Dei veri colimus eam
et magnificamus et omni visibili ac invisibili
creatura superiorem arbitramur ». Quae qui-
dem epistola in eadem lectione et rursus in
Act. V a concilio fuit approbata, anathemate
dicto contra aliter sentientes: « Qui sic se non

. Ex conci-
lio Triden-
tino.
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concilium et de fide, divinam Matrem
nuilam culpam actualem commisisse; cer-
tum consequenter est certitudine theolo-
gica, quod ipsa maculam originalem non
contraxit. Ratio patet: quia, sicut impos-
sibile est, ut qui peccatum originale una
cum suo fomite contraxit, expers sit omnis
peccati actualis; ita, qui nullum peccatum
actuale commisit, necessaric impossibile
est quod maculam originalem contraxe-
rit: ut docet S. Augustinus? ubi ideo
Christum Dominum nullum peccatum
actuale perpetrasse dixit, quia nullum
peccatum contraxit originale.

257. - Probatur 4°. Ex sanctis Patribus.
— Falsum quippe est dicere, omnes Pa-
tres .esse pro opposita sententia. Bellar-
minus 2 enim probabiliter interpretatur
Patres qui contrarium sentire videntur;
et plures refert piae sententiae faventes,
inter quos bene numerari potest S. Am-

brosius, qui scripsit in Psafm. 118, ad’

ult. vers.: Suscipe me, non ex Sara, sed
ex Maria, ut incorrupta sit Virgo, sed
Virgo per gratiam ab omni integra labe
peccati. S. Anselmus ®: Ommwes ... moriui
sunt tn peccatis, nemine provsus exceplo,
dempta Matre Dei %), sive originalibus
stve etiam voluntate additis. S. Petrus
Damianus4: Caro.. Virginis ex Adam
assumplta, maculas Adae non adwmisit.
258. - His et aliis accedit sensus com-
munis fidelium. — Immaculatam enim
Conceptionem testatur Aegidius a Prae-
sentatione %, omnes tueri religiosos Ordi-
nes 4, Et ex eodem ordine S. Dominici,
licet sint 92 scriptores pro contraria, ta-
men 137 pro pia sententia adsunt; ut qui-
dam recentior enumerat. Alexander VII

1 Contra Julian., lib. 5, cap. 15, n, 57; Migne, Patrol,
lat., tom. 44, col. 815. — ¢ Controv, de Amissione gra-
tiae, 1ib. 4, cap. 15 et 16. - S, Ambros., in psalm. 118,
serm, 22, num. 30; Migne, Patr. lat., tom. 15, col, 1521, —
® Seu potius Hervaeus monachus, in Epist. Il ad Cor.,

cap. 5, n. 14; Migne, Patr. lat., tom. 181, col. 1048; cfr. etiam _

tom. 158, col, 41. — ¢ Sermo 40, in Assumpt. B, M. V.,
§ Sequilur ex Ar tibus; Migne, Patr, lat,, tom, 144,

in sua bulla (ut supra, #. 244, ad v) decla-
rat, hanc sententiam celebriores acade-
mias, et catholicos fere ommnes complecti.
— Quo argumento, Petavius ¢ maxime eni-
titur ad illam probandam; et bene con-
vincit, ut ait doctissimus episcopus Torni”.
Ex quo enim, nisi ex communi fidelium
sensu, hauritur certitudo quod Deipara,
saltem ante nativitatem, fuerit sanctifi-
cata? Ex quo certi sumus, quod eadem
B. Virgo in anima et corpore fuerit in
coelum assumpta? Si ergo de hisnemo du-
bitat, quomodo dubitari potest de Conce-
ptione immaculata, quam fideles omnes
tenent et defendunt?

259. -~ Opponunt adversarii auctorita-
tem S. Bernardi et S. Thomae: sed ex
eisdem sanctis Doctoribus magis nostra
sententia valide firmatur. — Licet enim
S. Bernardus in sua Epist. ad Canonicos
Lugdunenses invexisset, quod festum Con-
ceptionis Deiparae celebrassent, monens,
quod Apostolicae Sedis autoritatem expe-
ctare debuissent (et ibi addidit bene, co-
lendum diem Nativitatis et Assumptionis
B. Virginis, quia sic ab Ecclesia jam fuit
acceptum); attamen ex hoc eodem argui-
tur, ut bene notat Bellarminus?8, quod si

S. Bernardus nunc videret festum Conce-

ptionis immaculatae ex auctoritate Ro-
manae Ecclesiae celebrari, ipse quoque
libentissime celebraret.

260. - Quo autem ad doctrinam S. Tho-
mae, revera adhuc incertum est, de qua
sententia fuerit S. Doctor. — Quamvis
enim in Summa alind sensisse videatur;
tamen in pluribus locis, praesertim in
Epist. ad Galat.® clare Conceptionem Vir-
ginis immaculatam fuisse censet, ubi scri-

col. 721. — & De Immac. B. M. V. Concept., lib. 3, qu. 6,
art. 4, § 3, n. 16, — Recentior hic est Burgius, de pietate in
Deip., disp. 1, cap. 14, n. 110 et cap. 7, n. 47. — & De Incarnat.,
lib. 14, cap. 2, n. 10. — ° In Annotat, ad Estium, lib. 3,
dist. 8, § 2. — S, Bernard., Epist. 174; Migne, Patr. lat.,
tom. 182, col. 832, — ¢ Controv. de Cultu sanctor., lib, 3,
cap. 16, v. Porro, — S. Thom., 3" P., qu. 27, art. 2. —
9 Cap. 8, lect, 6.

habent, anathema sint: qui ita nen sentiunt,
procul ab Ecclesia pellantur ». (Apud Labbe,
tom. 8, col. 942, 967 et 1039).

257. - ) Editores Mauriani S. Anselmi
in censura operum S. Anselmi, dicunt clau-
sulam hanc: dempta Matre Dei, esse ab alio

insertam, ut Estius, inquiunt, fuerat subodo-
ratus. Haec enim in ms. minime leguntur.
Cfr. Migne, Paty. lat., tom. 158, col. 41.

258, - 4) <« Una [religione] Praedicatorum
excepta », addit, Joc. cit., Aegidius a Praesen-
tatione.

§
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bit: Mulierem auiem ex ommnibus non
mnvent, quae ommino a peccato Immunis
esset, ad minus originali, vel veniali.
Excipitur @ puvissima et omni laude di-
gnissima Virgo Maria. Clarius in I Sen-
femntiarum? sic scripsit: Dicerndum, qiuod
puvitas intenditur per vecessum a contra-
vio, et ideo polest aliguid creatum inve-
niri, quo nihil purius esse potest in vebus
creatis, st nulla contagione peccati inquz-
natum sit. et talis fuit puritas Beatae Vir-
8inis, quae a peccato originll et aciuali
smmunis fuit?). Quibus verbis (ait Epi-
scopus Torni 2) nimis aperte patet, divum
Thomam hoc loco sensisse, B. Virginem
ab originali culpa fuisse expertem; cum
ea verba minime aliam contrariam inter-
pretationem patiantur. — In Swwmma
autem, etsi D. Thomas? dicat, quod in
festo Conceptionis celebratur festum san-
ctificationis, potius quam Conceptionis Dei-
parae (quia tunc temporis dubium erat,
de quo festum celebrabatur, an sanctifi-
cationis in utero, vel an Conceptionis in
primo istanti): sed hodie jam est decla-
ratum ex bulla Alexandri VII (ut dixi-
mus), celebrari festum, non sanctificatio-
nis, sed Conceptionis B. Virginis a peccato
originali praeservatae. — Idem autem
S. Doctor 4, ubi tractat, an B. Virgo fuerit
in utero sanctificata? Ex ratione, quia
Ecclesia jam ex tunc Nativitatem cele-
brabat B. Mariae, infert tenendum, ipsam
ante Nativitatem sanctificatam fuisse; et
cur? Quia, dicit: Nown celebratur festum
in Ecclesia, nist pro aliguo sancto. Evgo
B. Virgo ... fuit... in utero sanctificata.
Hinc patet, quod si S. Thomas nunc
temporis scriberet, quo ab Ecclesia decla-
ratum est, secundum .piam sententiam,

! Dist. 44, qu. un., art. 8, ad 3. — ? Annotat. ad
Estium, lib. 3, dist. 3, § 4, not. a. — 2 3+ P,, qu. 27, art. 2,
ad 8. — ¢ Loc. cit., art. 1, Sed contya, — ® In 3= P., qu. 27,
art. 2, Comment. i. f. — Petavius, de Incarnat., lib. 14,
cap. 2, num. 13. — ¢ In 3 sent., dist. 3, qu. 1, artic. 2,

“w. Nec propler hoc. — Catharin., Opusc. pro Immac,”
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celebrari- festum B. Mariae preservatae a
peccato originali in primo instanti suae
Conceptionis, sive infusionis animae in
corpus, certe aliter sentiret ac scriberet;
ut ait Suarez3 his verbis: S/ praesen-
tem Ecclesiae faciem [D. Thomas] vidis-
set, aliter de immaculate Virginis Con-
ceptione docturum fuisse. Idem dicit Pe-
tavius de D. Thoma. Idem Gabriel ¢, qui
scribit: Non esse culpandos S. Bernar-
dum, nec S. Thomam, S. Bonaventuram
et caeteros Doctores, oppositun: olim opi-
nantes,; quia eorvunr tempore, nulla deler-
minatio Apostolicae Sedis facta fuit, nec
Sestivitas illa genevaliter tunc fuit per
orbem celebrata ©). Idem dicunt plures
etiam dominicani, et signanter Joannes
de Fenario, doctor Parisiensis et Magister
generalis Ordinis Praedicatorum; ut re-
fert Catharinus. Idem dicit Joannes a
S. Thoma ? citans alios Thomistas.
Accedit S. Augustinus, qui, disputans
de quadam alia doctrina contra Cresco-
nium %, eum monet Ecclesiam consulere.
Sed nunc non est opus super nostra sen-
tentia Ecclesiam consulere; cum jam Ec-
clesia maudaverit, festum Conceptionis
immaculatae juxta piam sententiam cele-
brari. — Et ex hoc¢ maximo argumento,
in Ecclesiae auctoritate fundato, fautores
piae sententiae recte asserunt, nostram
sententiam esse proxime de fide defini-
bilem. De Ecclesiae enim auctoritate lo-
quens, S. Thomas? sic docet: Maximam
habet aucloritatem Ecclesiae comsuetudo,
guae semper est tn omnibus aemulanda ...
Unde wmagis standum est auctoritati Ec-
clesiae, quam .. Augustini, eic.. Scribit
etiam Valentia ¥, loquens de auctoritate
Pontificis: Circa gquae ad pietatem reli-

Concept., artic. 1, § Rationes aliquot, vers. Septima, —
7 De Approb. doctrinae S. Thom., disp. 2, art. 2, § Con-
format se. — 8 Contra Crescon., lib. 1, cap. 33, num. 39;
Migne, Patr. lat., tom, 43, col. 466. — 9 2 2s¢, qu, 10,
art. 12, corp., — ¥ In 2= 2s¢, disp, 1, qu. 1, punct. 7,
qu. 6, § 41.

260, - a) Ita in edit. Romana et aliis;

. sed exceptio haec non reperitur in editione

S.Pii V. Et in editione Venet. 1747, de Ru-
beis notat verba excipientia Beatam Virginem
fuisse jam impressa in quibusdam codicibus
Venetiis typis mandatis anno 1555; sed in
mss. non reperiri neque in aliis multis codi-

cibus alibi editis; et signanter non reperiri
in codice Parisiis impresso a F. Joanne Al-
berto Castrensi, a mendis expurgato.

) Ita in editione S. PiiV et in ed. Veneta
de Rubeis.

¢) Sunt fere verba et plane sensus Ga-
brielis Biel.

Auctori-
tas Eccle-
siae maxi-
mum argu-
mentum.
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gionemque spectant, est infallibilis ejus
auctordtas®). Addit Eusebius Nieremberg?,
quod decreta morum, approbatio sancti-
tatis, etc,, necnon institutiones festorum,
quae considerantur ab infallibili capite
ordinatae, ab omni errore excipiuntur.
Deinde idem Eusebius? refert votum a
cardinale Bellarmino prolatum circa Bea-
tae Virginis Conceptionem, jussu Pauli V,
coram S. C. Inquisitionis generalis Roma-
nae, quo Bellarminus ita sensit: Sz forte
non placet nunc uila formalis definitio,
saltem debevet fier? praeceptum omnibus
Ecclestis ..., ut vecitavent officium de Con-
ceptione, quomodo recitat Ecclesia, sic
enim sine definttione habervet intentum.
261. - Hinc non satis pie, nec proba-
biliter, quidam recentior scripsit, possi-
bile fore quod Ecclesia aliquando definiat
Conceptionem B. Virginis fuisse macula-
tam. Dum (ut bene advertit Vasquez) mi-
nime censendum, quod Ecclesia unquam
tamquam fidei dogma definiat, B. Virgi-
nem in peccato originali conceptam esse;
eo quod auctoritate sua festum Conce-
ptionis in tota Ecclesia jam praeceperit
celebrari. Et idem sine dubitatione asse-
ruit Thyrsus Gonzalez in suo Opusculo,
quo tuetur proximam definibilitatem im-
maculatae Conceptionis. — Ideo oppor-
tune notanda sunt verba Blosii3, ubi sic
ait: Mirum sane est, adhuc nostro aevo
mvenivs aliqguos, qut ... puvitaten: Conce-
Dtionss ... Beatissimae Vivginis vocent in
dubium, et suam opinionem in eqa re obsti-
natius tneantur, citantes .. Semtentias
SS. Patrum. qui lamen si nunc hic vive-

- vent, aliter procul dubio sentivent ... Certe

Romana... Ecclesia, quae ervare non po-
test, hoc 1pso quod festum Conceptionss...
celebrandume assuwmpsit, satis affirmat
eamdem Conceplionem fuisse omnis con-

1 Op. Parthen, Theoria compend., § 4, v. Quod si
cum institutione (edit. Lugd. 1659). — 2 Op. Parthen., de

Perpetuo object. Festi Concept., cap. 30, i. f. {edit. cit,), —=

Quidam vecentior hic est Ludov, Muratori, de supersti-
tione vitanda, cap. 8 et 9. — Pasq., in 8« P,, disp. 117,
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tagionis expertem, .. profana siquidem
festa non novit Ecclesin. Et Summus Pon-
tifex Benedictus XIV, in suo doctissimo
Opere De Canonizatione Sanctorum?, dicit,
nostram sententiam hodie esse moraliter
certam, et solummodo deesse definitio-
nem Ecclesiae, ut fideles teneantur cre-
dere fide divina Conceptionem Virginis
immaculatam.

Nec valet dicere, quod alias Maria, si
maculam originalem non contraxisset,non
posset dici a Christo redempta. Nam com-
muniter respondetur, quod ipsa, cum fue-
rit a culpa praeservata, vere et modo
nobiliori redempta fuit. Docet enim D. Au-
gustinus 5, quod mittendus in carcerem,
etiam dicitur a carcere liberatus ab illo
qui eum liberat, ne in carcerem per-
ducatur. Haec autem nobilior” Virginis
redemptio maxinre Virginem decuit, ut
nunquam dici posset Mater Dei inimica
exstitisse, et Regina angelorum subdita
diabolo aliquando fuisse. Imo dicit Arnol-
dus Carnotensis 4. Non soluwm de decen-
tia, sed etiam de justitia fuit, ut illud
vas electionis communibus non lassarveiuy
infuris.

262. - Ex omnibus his deducitur, piam
sententiam praeservationis B. Virginis
hodie tenendam ut certam, et oppositam
non esse amplius probabilem. — Quod sic
evidenter probatur: Certum est 1° De fide
esse, quod Ecclesia non potest errare in
materia morum. Certum est 2°. Cultum

Respondet
objectioni
petitae ex
redemptio-

ne a Chri- .

sto.

S. Doctor
concludit
piam sen-
tentiam
essecertam.

sanctorum (prout est celebratio festi prae- _

servationis Deiparae) pertinere ad ma-
teriam morum; ad mores enim utique
pertinet, praestare B. Virgiﬁi Mariae cul-
tum debitum, et indebitum denegare. Si
ergo Ecclesia praecipit celebrari festum
praeservationis Dei Matris, et in hoc
non potest errare, vera et certa de-

cap. 14, n. 149. — Thyrs. Gonzal., Tract. theol. de certi-
tudinis gradu quem habet sententia pia, disp. 2, sect.16,
§ 2, n. 185, — ® Sacellum animae fidelis, part. 3, cap. 5,
n. 5. — 4 Lib. 1, cap. 42, n. 13 et seqq: — 5 In psalm. 85,
n, 18; Migne, tom, 37, col. 10%4.

4) Sunt pariter fere verba Gregorii de
Valentia. )

261. - Haec sunt verba Arnoldi (Ernaldi)
Carnotensis, tv. I, de Nativ. Christs, § Tale
elegit.. Nihil (Migne, Patr. lat, tom. 189,
col. 1617): « Spiritu Sancto obumbrante, in-

cendium originale extinctum est: ideoque in-
noxiam affligi non decuit, nec sustinebat ju-
stitia, ut illud vas electionis communibus
lassaretur injuriis, quoniam plurimum a ce-
teris differens, natura communicabat non
culpa ».

Imo jam
posse teneri
de fide.
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bet esse praeservationis sententia. — Ex
quo bene infert quidam doctus auctor re-
centior, in libro nuperrime Neapoli edito,
anno decurso 1753, cui titulus: Depara
ejusque cullorves vindicats, efc., quod con-
traria sententia post decretum Alexan-
dri VII, prout antiquata, non est amplius
nec practice, nec speculative probabilis 2.
Imo, licet nostra sententia ab Ecclesia
nondum sit definita, bene tamen potest
de fide teneri. — Nam bene possumus
credere de fide sententias illas, quas pro-
babile est de fide esse, nimirum canoni-
zationem sanctorum, praesentem Ponti-
ficem esse verum Pontificem, esto hae
sententiae non sint ab Ecclesia declaratae
de fide; ut late probat Viva! cum Sua-
rez, Lugo et communiori. Dicit enim
D. Thomas 2, quod credere possumus de
fide, non solum ea quae habemus per fidem
infusam, sed etiam quae percipimus per
conclusiones theologicas: Dicitur fides
(ait S. Doctor) acquiri per scientiam theo-
logiae. In nostro autem casu, conclusio
theologica bene eruitur ex mox supra
praedictis. Si enim de fide est, Ecclesiam
non posse errare in materia morum, et
cultus praeservationis Deiparae certe ad
mores pertinet: bene de fide tenere pos-
sumus, praeservationem esse de fide.
263.- - Hic ultimo operae pretium du-
cimus breviter perpendendam quaestio-
nem illam, an liceat emitiere votum pro-

. fundend: vitam o0b defensionem praeser-

Juxta
quemdam
non licebat
emittere
votum de
immacu-
lata Conce-
ptione.

vationis B. V. Mariae a labe originali?

Negat Lamindus Pritanius?; et eum
secuti sunt® Antonius Lampridius ¢ ac
Ferdinandus Valdesius 5. — Ratio, quia
nemo potest exponere vitam ad tuendam
opinionem humanam, cui falsitas subesse
potest. Opinio autem defendens praeser-
vationem Deiparaea culpa originali, quam-
vis pia, humana tamen est; cum Ecclesia

! Curs. theol., part. 4, disp. 2; qu. 2, num. 12 et seq.

— Suar.; de Fide, disp. 5, sect. 8, num. 12. - Lugo, de -

Fide, disp. 1, sect. 13, § 5. ~ 2 In 3, dist. 23, qu. 3, art. 2,
ad 1. — ® De ingeniorum moderatione, Iib. 2, cap. 6, vers.
Proderit heic, — ¢ De superstitione vitanda, sive censura
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hanc sententiam nondum statuerit niti
revelatione divina, aut traditione.

Affirmant vero valde probabiliter plu-
res neoterici, et signanter auctor supra
enuatiatus in citato libro: Despara, efc.
Distinguere enim oportet sententias pure
humanas, ab iis quae pertinent ad morum
disciplinam, et suo modo ad fidem, prout
est haec quae spectat ad cultum sancto-
rum, et praesertim Reginae sanctorum,
quae prae omnibus sanctis veneranda
est. — Quod autem sententia praeserva-
tionis spectet ad cultum Beatae Virginis,
patet (ut vidimus supra) ex bulla Alexan-
dri VII, qui declaravit, festum Conce-
ptionis Dei Matris juxta piam sententiam
celebrari debere.

Praeterea, dato quod hujusmodi sen-
tentia esset per se humana: tamen, cum
referatur in Deum, qui vult ut fideles san-
ctos suos, et praecipue Matrem honore
prosequantur, non est pure humana, sed
religiosa, cum ad Deum referatur; juxta
doctrinam D. Thomae %, ubi docet, posse’
esse martyrii causam, non solum- defen-
sionem eorum quae sunt de fide, sed etiam
opera omnium virtutum, quae sunt pro-
testationes fidei. En ejus verba: Omnium
viviutum operva secundum quod rveferun-
tur in Deum, sunt quaedam protestatio-
nes fidei, per quam nobis innotescit guod
Deus hujusmods opera a nobis requiyit,
et nos pro eis vemunerat, et secundum
hoc possuni esse martyrii causa. Hinc
deinde subdit: Tamen quia bonum hu-
manum potest effici divinum, ut si refe-
rvatur in Deum, ideo potest esse quod-
cumque bonum humanum maytyri causa,
secundum quod in Deum veferiur?. —
Cum autem nullum sit dubium, esse actum
religionis cultum exhibere Virgini, cele-
brando juxta piam sententiam festum
suae Conceptionis immaculatae in primo
voti sanguinarii. - 5 Epistola, sive Appendix ad librum
de Superstitione vitanda, epist. 5, 7, 10 et seqq. — De
Vera, Deipara ejusque cultores vindicati, tom. 1, diss. 1,

cap. 2, num, 5 et seqq. - ® 2* 2%, qu. 124, art. 5, corp.,
et ad 3.

262. - 2) De Vera, in dicto suo opere,
diss. 3, cap. I, n. 9, dixit esse antiquatam
ac propterea non esse probabilem, practice
scilicet, quidquid sit de probabilitate specu-
lativa, uti dixerat ». 6, . f.

263. - ) Lamindus Pritanius, Antonius
Lampridius, Ferdinandus Valdesius minime
sunt auctores distincti, sed revera diversa
sunt et quidem ficta nomina unius Ludovici
Muratori. .

S. Doctor
probat hoc
votum fuis-
se licitum.
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instanti (prout exigit Ecclesia); certum
etiam est, juxta Angelici doctrinam, hujus-
modi cultum bene posse esse causam mar-
tyrii. Ergo, si licitum et meritorium est
cuique vitam prodere, ne ab exhibitione
hujus cultus desistat; tanto magis ei lici-
tum et meritorium erit mortem subire
pro tuendo hujus cultus objecto, nempe
pro B. Virginis a labe originali praeser-
vatione, ad quam ipse cultus refertur. —
Hinc summus Pontifex Benedictus XIV
in suo praefato opere De Canonizalione
Sanctorum * postquam ostendit, Eccle-
siam esse propensam versus sententiam

praeservationis B. Virginis immaculatae,
dixitque neminem negare eam esse ma-
gis piam et religiosam ), sic ait: Juter
martyres ab Ecclesia recenseri, qui occist
SJuerunt a tyranno, vel quia seutentiam
magis piam el religiosam sequebantur,
vel gquin omittere nolebant alicujus actum
Virtulis, a quo tamen poterant sine pec-
calo cessarve.

Et sic jam satisfactum est objectioni
Lamindi, nimirum, quod non liceat vitam
profundere pro tuenda praeservatione
Deiparae, eo quod talis sententia non sit
de fide.

ARTICULUS 1IV.

'‘QUOMODO INTELLIGENDA EXCOMMUNICATIO PERCUSSORIS CLERICORUM;

264. Verba canonis. — 265. Quid intelligatur 1. per verba. Si quis. An impuberes, et a guo

ipsi possint absolvi. — 266. Quomodo comprehendantur etiam mandantes, consulen-
tes, etc. — 267. Quomodo ratihabentes. — 268. Quomodo non impedientes. — 269. An,
qui tenentur impedive tantum ex charitate. — 270. Quid intelligatur 2. per Clericum.
— 271. Quid 3. per Monachum. 4w evemitae. — 272. Quid 4. per verba.: Manus in-
jecerit. — 273. An vequivatur ut percussio sit cum peccato mortali et externe gravi.
—274. Incurrit: 1°. Clericum conspuens, vel aliter gravi injuria afficiens. - 2°. Violenter
detinens, eic. - 3°. Persequens eum, ut decidat. - 4. Apprehendens equum, etc. -
5° Haec agens, etiam clevico consentiente. - 6°. Clevicus seipsum percutiens; sed alii
id negant. - 7°. Judex laicus percutiens clevicum, vel ecclesiasticus percuiiens per
laicum. — 275. Non incurvit: 1°. Fur, clam furans. - 2°. Percutiens jocose, vel casu.
An pueri clevici, se percutientes. Et an defendentes se vel suos,aut sua. - 3°. St absit
mortale. - 4°. Percutiens clevicum per ignorantiam awut inadvertentiam, aut per
ivam subitaneam. Dub. 1. Quid, si quis perculit, ignovans altevum esse clevicum,
animo tamen comparatus quod pervcutevet, etiamsi scivet. Dub. 2. An excuset igno-
rantia cvassa. Dub. 3. Quid, si quis percutit Petrum clevicum, credens Paulum
clevicum. ~ 5°. Excusatuy etiam praelatus, aut praeceptor pervcutiens. An pater. -
€°. Percutiens clevicum exercentem officium cauponss, etc.; vel turpiter agewtem,
aut sollicitantem wuxovem aut consanguineam in primo gradu. Quando excusetur
puella, percutiens clevicum sollicitantem. — 276. Quando episcopus possit absolvere
ab hac excommunicatione. — 277. Quae percussio dicatur levis, quae gravis ef quae
enormis. — 278. Quo? modds percussio levis possit fievi gravis. — 279. Quinam possint
absolvere a pevcussione levi, et quinam a gravi. — 280. Dub. 1. An in dubio, per-
cussio judicanda sit levis aut gravis. Dub. 2. An incurrat excommunicationem, qui
venenum dat clevico.

264. - « Resp. I°. Ea sic habet: S guds, mandatum suscipiat. Ita ex can. S¢ quzs,

« suadente diabolo ... in clericum vel mona-
« chum violenias manus injecertt, anathe-
« matis vinculo subjaceat, et nullus epi-

« scoporum tllum praesumat absolveres.”

— [VisZ moritis urgente peviculo, domec
Apostolico conspectui praesentetur, et ejus

1 Lib. 8, cap. 19, n, 13.

caus. 17, qu. 4] 4.

265. - « Dicitur 1°. S7 quis. Intellige,
« cujuscumque sexus aut status; etiam
« impubes, dummodo rationis compos, et
« doli capax ». [Ut habetur ex cap. Mu-
lieres 6 et cap. Pueris, de sent. excon.

%) Non dicit neminem negare, sed ipse
pronuntiat eam sententiam esse magis piam
et religiosam.

264. - a) Vide const. Apostolicae Sedys,
excommun. R. Pontifici simpliciter veserv.,
excomm. I1.

Quid intel-
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Quamvis impuberes possint absolute ab-
solvi ab episcopis, etsi post pubertatem
absolutionem petant. Salmant. !, ex dicto
cap. Pueris. Etcetiamsi percussio fuerit
enormis; ut dicunt Palaus 2 et Bona-
cina ® cum Suarez 2), Molina, Filliuccio %),
Sayro % et Reginaldo, ex cap. fin. de seni.
excom.).

266. - « Extenditur autem ad effica-
« citer mandantes, consulentes et consen-
« tientes ». '

Rectedicit Busenbaum: efficaczter.Quia,
ut hi incurrant excommunicationem, re-
quiritur ut percussio de facto eveniat,
utque ipsi per mandatum, consilium aut
consensum graviter in illam influant. Ita
communiter Navarrus ¢, Suarez5, Sal-
mant. ®; et Bonacina? cum Sayro, Avila,
Molina, Silvestro, Filliuccio, etc., ex cap.
Quantae et cap. Mulieres, de sent. excom.
An autem incurratur censura, in dubio
an mandatum vel consilium influxerit, vel
si mandatum aut consilium fuerit revo-
catum ante exsecutionem? Vide de his
dicta n. 39 et 40.

Notandum autem hic, quod si quis di-
ceret coram suis: Cupio vindictam talis
clerici,bene incurretexcommunicationem,
si ex hoc dicto alii clericum inde percu-
tiant. Ita Croix 8 Renzi® cum Diana et

* Tr. 10, cap. 2, n. 67. — 2 Tr. 29, disp. 3, punct, 23,
§ 4, n. 6, — ? Disp. 2, de Excom. in part., qu. 3, punct. 6,
sect. 5, n. 12, - Molina, de Just., tr. 3, disp. 59, n. 2. -
Regin., 1ib. 1, n. 247, v. Quintus. — ¢ Man., cap. 27, 6. 50
et 51. — & De Censur., disp. 22, sect. 1, n. 55; cfr. disp. 4,
sect. 3, num., 4. — ¢ Tr. 10, cap. 4, num. 22, — 7 Disp. 2, de
Excom. in part., qu. 3, punct. 6, sect. 1, § 2, num. 1, -
Sayrus, lib. 8, cap. 26, num. 22, - Avila, part. 2, cap. 5,
disp. 8, dub. 6; cfr, dub. 3, concl. 4 et dub. 4. - Molina,
de Just., tr. 8, disp. 52, n, 2 et 9, - Sifvest., v. Excom. VI,

Avila; ac Salmant. * cum Coninck, Silve-
stro, etc.: argumento cap. uit. de hom:-
cid., in 6°. Intellige, si praevidet ex eo
alios percussuros.

. 267. - Extenditur etiam ad « ratiha-
« bentes » [percussionem] « suo nomine
« factam ». )

Certum est, quod ratihabitio sufficit
ad incurrendam censuram; ut habetur ex
cap. Cum quss, de sent, excom., tn 6°. Sed
ad hoc requiritur 1° Ut percussio sit facta
nomine tuo, vel in tui gratiam. 2°, Ut ra-
tihabitionem externe significes. 3° Ut
quando evenerit percussio, fueris habilis
ad mandatum vel consilium percussionis,
saltem habitualiter. Nam si fueris amens,
non incurris; secus, siebrius aut dormiens.
Ita communiter Bonacina !, Palaus?*?, Con-
cina *3, Croix *; et Salmant. *3 cum Sua-
rez @), Sayro %), etc.

268. - Item « non impedientes: saltem
«si ex officio aut justitia teneantur, ut
«reges, judices, et caeteri superiores.
« Jtem patres, tutores, heri, paedagogi,

Quomodo
comprehen-
dantur rati-
bhabentes.

Quomodo
non impe-
dientes.

« parochi, etc., quibus aliorum cura de-

« mandata est. — Ita Laymann ¢, Bona-
« cina Y7 ex Molina %), etc. communiter ».

269. - « Dixi: saltem, etc. Quia, si ex
« charitate tantum teneantur, etiam ex-
« communicari docent# Suarez, Cajeta-

n. 5, v. Tertio. - Fill,, tr. 15, cap. 1, n. 28 et 30, — ¢ Lib. 7,
n. 308. — ? De Censur,, tr. 2, cap. 8, sect. 1, qu. 4. - Diana,
part. 9, tr. 4, resol. 14, - Avila, loc. cit., dub. 10, concl. 3,
— 10 Tr. 10, cap. 4, num. 22. - Coninck, disp. 14, dub. 15,
n. 172, - Silvest., v. Excomm. VI, n. 5, v. Quarto. ~
1 Loe. cit., n. 11, - 2 Tr, 29, disp. 3, punct. 23, § 2, n. 14.
— 18 De Censur., diss. 2, cap. 2, § 1, a. 6. - ¥ Loc, cit.,
n, 806, — ¥ Loc. cit., n. 25. — ¥ Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 5,
num. 6. — 17 Disp. 2, de Excom. in partic., qu. 3, punct. 6,
sect. 1, § 2, n, 8 et 9. — Suar., disp. 22. sect, 1, n, 56.

265, - 2) Auctores non videntur a Bona-
cina citari pro ista ampliatione. At re tamen
vera Suarez, de Censur. disp. 22, sect. I,
1. 63 et 69, absolute et sine ulla distinctione
levis aut enormis percussionis, negat impu-

-beres teneri Romam adire: Filliuccius cla-

rius rem indicat; nam, #7. 15, cap. 1, n. 34,
absolute scribit episcopum posse absolvere a
levi percussione: « ideoque reservatio in hoc
canoneintelligenda estde mediocrietenormis.
His vero dictis, addit, 7. 36 et 39, absolutio-
nem quoad impuberes non reservari. Sayrus
pariter, /ib. 3, cap. 28, n. 20, comprehendit
impuberes inter personas de quibus, #um. 9,
scripserat: « A mediocri, imo etiam in aliqui-
bus ab enormi etiam percussione clerici ci-

tra Sedem Apostolicam ab episcopo absolvi
possunt ».

267. - @)Suarez, disp. 22, sect. 1, n. 55,
primam conditionem habet: Sayrus vero,
ib. 3, cap. 26, num. 25, primam et ter-
tiam.

268.- ) Molina, ¢7. 3, disp. 33, menibr. 5,
n. 5, de casu simili loquitur; nempe de illo
qui non impedit homicidium, cam possit. Et,
si ex officio vel justitia ad impediendum te-
neatur, eam dicit incurrere poenas hujus de-
licti.

269. - 4) Snarez, Cajetanus, Filliuccius et
Sayrus docent utigue excommunicari si, non
obviando, mortaliter peccat; seu, ut aiunt Ca-
jetanus et Sayrus, com ex intentione non



