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Nell’agosto-settembre 1880 il P. Pecorelli ammald gravemente e stette
per inorire. Trasportato a Castellammare di Stabia, fece chiamare un Re-
dentorista che vi si trovava di passaggio, il P. Andreoli; si confessd, rinnovéd
la sua professione religiosa, « ed a poco a poco, come egli dird, gli feci se-
gnare in carta per dopo la morte: 1° dove era custodito il sacro Deposito
e tutte le cose etc., poste in salvo sicurissimamente pria di partire per Ca-
stellammare; 2° di mandare a V.P. [al Generale P. Mauron] il mio testamen-
to e tutti i poveri scritti miei bene sigillati e di non far perdere alla Congre-
gazione un filo delle cose di casa » (135).

Per buona sorte la morte non portd via il Pecorelli; ma questa volta giu-
stamente i Redentoristi napoletani « strepitarono »: se il Padre fosse mor-
to, il corpo di S. Alfonso sarebbe restato in balia dei nipoti del defunto.

Leggiamo qui una lettera del Pecorelli al P. Mauron; & molto interes-
sante :

Napoli 21 ottobre 1880.
Rev.mo Padre,

Sono stanco di pitt soffrire, ed ho premura di evitare ulteriori in-
quietitudini [sic] e disturbi, che mi fanno male assai, specialmente nel-
le mie attuali condizioni di salute.

I1 P. Balducci strepita, perché si restituisca il S. Deposito. Io vo-
levo portarlo in luglio, e non vollero. Prendendo ora motivo dalla ma-
lattia sofferta, non mi dinno pilt pace.

To coscienziosamente ho opposto tutte le difficoltd ed i pericoli, spe-
cialmente pel modo che pretende il P. Balducci, il quale vuole con-
fidare il segreto ad un impiegato di quella dogana, che egli crede suo
amico, e quindi dice che senza paura si pud trasportare tutta la cassa
sigillata a Pagani. Per finirla, ho detto che dichiarasse con lettera a
V.P. che egli assume tutta la responsabilitd di quello che pud succede-
re, e qualora V.P. se ne contenta, io subito eseguird. Le accludo quin-
di la dichiarazione. Protesto innanzi a Dio ed innanzi alla Congregazio-
ne tutta, che io credo assai mal fatto confidare il segreto a simili per-
sone; che di qualsiasi conseguenza mnon intendo risponderne affat-
to. Dopo cid V.P. ordini, ed io eseguird.

Mi permetto pure farle riflettere che la prima traslazione si fece
con un rescritto della 8. Congregazione de’ Riti, alla quale si dovettero
trasmettere gli atti autentici firmati da Mgr Taglialatela, allora Atr-
civescovo di Manfredonia, ed ora di Bosra i.p.i. Crede V. P. che ora
non sia necessario un secondo rescritto per la nuova traslazione?

Si ricordi pure V.P. che quando avvenne la soppressione di Pa-
gani, non so se da V.P. o dal P. Queloz fu provocata una lettera della
stessa S. Congregazione al P. Berruti, perché dichiarasse dove era de-
positato il corpo, e se stava sicuro. Risposi io stesso, manifestando tut-
to. Poi essendo venuto a Napoli Bartolini, non pitt Segretario ma Pre-
fetto de’ Riti, mi fece chiamare nell’albergo ove dimorava, s’informod
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* minutamente di tutto ed a me disse che per riportarlo, bisognava nuovo
rescritto, per autenticare in prosieguo 1’autenticitd delle reliquie.
Ora a V.P. resta decidere se occorre o no parlarne prima, per far
le cose esatte,
Io ho combmato gid tutto con Tagl:alatela, che mi ha autorizzato
a far come allora tutto a nottie suo, e mi ha consegnato pure 1 sigilli;
che negli atti sard portato come presente a tutto.

Per parte mia non ho pitt che fare, né che pensare, perché tutto
riesca bene. Temo solo della dogana. E ne ho ragione. I/altra sera
ritornavo da Nocera. Ebbene mi visitarono fino nei calzoni, e disgra-
ziatamente mi trovarono una libbra di tabacco; che io tenevo mnascosta.
Mi prese un tremore per tutta la persona, € questo li mosse a com-
passwne cosicché si ritennero il tabacco, e me ne mandarono libero;
ma avrei.dovuto passarla assai male.

Adesso non ho pifll scrupoli. He detto tutto a V.P. M1 creda o no,
per me vale lg stesso. Mi basta una sola parola, e sard tutto eseguito a
vole, senza far altra disposizione. La prego questa volta di non ri-
mettere a me la decisione, perché io non potrei vincere le difficoltd e la
paura, né fido alla testa del P. Balducci. .

Mi dia un ordine secco ed esplicito di fare come dice il vecchio,
e sara fatto (136).

11 vecchio di cui si parla qui era certamente il P. Balducei, che allora
contava 76 anni. E bisogna confessare che aveva buona ragione di « strepi-
tare », facendo anche scendere « lumi » dal cielo, & pungendo il povero Pe-
corelli sulla terra. Si conserva il suo illegibile autografo, di cui si parla nella
lettera, col quale voleva dare garanzia che le reliquie non avrebbero tro-
vato impedimento e pericolo né alla stazicne, né alla dogana. E cié lo pro-
vava col fatto che altre reliquie gli erano state spedite o portate, senza im-
pedimenti {137).

Ma il P. Balducci contava sulle sue amicizie, il P. Pecorelli invece sa-
peva che significava il tremar dei polsi e far la pelle d’oca, quando un doga-
niere tasta i calzoni dove si nasconde una povera libbra di tabacco! E se
fosse vero quel che .ci ha detto il D’Alessio, il Pecorelli avrebbe potuto ti-
cordare I’episodio del 24 gennaio 1863, quando i doganieri volevano perqui-

sire le due cassette, nelle quali erano nascoste le ossa di S. Alfonso in viag-
gio per Napoli,

I1osservazione del Pecorelli sulla necessith di dover interpellare la Con-
gregazione dei Riti era molto opportuna; ed & da sottolineare I’interesse del
Card. Bartolini e quindi della Congregazione dei Riti, che documenta la
sollecitudine con la quale si vigilava sul corpo di S. Alfonso ‘dalla S. Sede.

Quanto alla lettera della Congregazione dei Riti, del 1866, provocata

dal P..Queloz o dal P. Generale Mauron ¢ spedita al P. Berruti, noi gid
P’abbiamo letta ed abblamo seguito le vicende che essa determind.
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I1 Pecoreili ci dice: « Risposi io stesso, manifestando tutto ». In archivio
della Sacra Congregazione non si trova lettera del suddétto Padre, firmata da
Iui. 8i trova invece una lettera scritta da Iui con data 3o dicembre 1866, ma
firmata dal Berruti. A questa egli vuole qui alludere e noi.gid gliela abbiamo
attribuita, argomentando dalla calligrafia, ma pid dallo stile. Egli afferma
che con tale lettera manifestd tutto; ma noi ora sappiamo che la chiarificazio-
ne la fece poi il P. Berruti nel marzo 1867 (138).

Non so se altri redentoristi da Napoli avevano scritto al Superiore Ge-
nerale P. Mauron, per domandare la traslazione delle reliquie a Pagani. Ma
certo la malattia del Pecorelli e la lettera che questi mando il 21 ottobre

dovette determinare il P. Mauron a procedere questa volta fino in fondo.

- Finora non ho trovato documentazione di un’eventuale udienza del S. Pa-
dre, domandata e concessa al P. Mauron; ma & certo- che verso la metd di
dicembre egli, seguendo il consiglio del Pecorelli, presentd al S. Padre la

seguente supplica:

Beatissimo Padre,

Nicola Mauron, Superiore Generale della Congregazione del 8. Re-
dentore, prostrato ai 88. Piedi, umilimente espone quanto segue.

Con rescritto della Sacra Congregazione dei Riti, il P. Celestino
Berruti, allora Rettore Maggiore della Congregazione nel Regno di Na-
poli, ottenne, dopo gli sconvolgimenti politici del 1860, per giusti mo-
tivi, dalla Santa Sede apostolica la facoltd di trasferire altrove le pre-
ziose reliquie di 8. Alfonso M. de Liguori. Ora essendo cessati quei
pericoli di profanazione e dispersione, I'utnile oratore prega la Santita
Vostra a voler ordinare gli opportuni provvedimenti, onde il sacro de-

. posito sia rimesso al suo primitivo luogo, nella chiesa di S. M1c11e1e di
. Pagani, diocesi di Nocera.

E della grazia etc. (139).

Questa domanda & scritta con calligrafia del P. Adam Pfab, che vi f:tp-
pone la firma in fondo. Noi lo abbiamo gid incontrato il 9 agosto 1870, nel
prendere la reliquia insigne per Roma. Egli appare quale esecutore delle di-
sposizioni prese dal Superiore Generale P. Mauron.

11 19 dicembre il -Cardinal Prefetto Bartolini presentava al S. Padre la
domanda del P. Mauron e ne otteneva 1’'autorizzazione per il ritorno di S. Al-
fonso a Pagani. A tergo della domanda egli segnava la volontd del S. Padre:

Ex audientia die 19 decembris 1880. - 8S.mus mandavit ut, juxta
instructionem tradendam a R.P.D. sanctae Fidei promotore, sacrae exu-
viae S. Alphonsi Pontificis et Confessoris et Ecclesiae Doctoris, secreto
et prudenti ratione in pristinum locum reponantur.

D. Cardinalis Bartolinius
S.R.C. Praefectus
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Veniva quindi emanato il rescritto, che & cosl notato in calce alla do-
manda del P. Mauron: ' '

Congregatioﬁis 85.mi Redembtoris
, :

Sanctissimus Dominus Noster Leo Papa XIII, referente me in-
frascripto Sacrorum Rituum Congregationis Praefecto, mandavit ut,
juxta instructionem R.P.D. Laurentii Salvati, sanctae Fidei Promotoris,
sacrae exuviae Sancti Alphonsi M. de Ligorio, Episcopi, Confessoris et
Ecclesiae Doctoris, secreto et prudenti ratione in pristinum locum re-
ponatur. D1e 19 d1cembns 1880 ». .

Plac. Ralli 8.R.C. Sec.rius (140).

- Emanato il rescritto, la 8. Congregazione dei Riti si poneva il pro-
blema come eseguirlo, date le particolari difficoltd della traslazione. Bisogna-
va trovare un Vescovo che potesse garantire il éegreto, andando inosserva-
to a Pagani, ¢ nello stesso tempo bisognava evitare la probabile investi-
gazione al posto di dogana.

Per ragion di segreto era piix prudénte non rivolgersi alla Curia vesco-
vile di Nocera, Il P. Pecorelli aveva suggerito il nome di Mons. Tagliala-
tela; ma questi non avrebbe fatto altro che dare il suo sigillo al Pecorelli, e
quindi 1’esecutore sarebbe stato il detto Padre. In queste circostanze anche
il modo di trasporto sarebbe stato quello suggerito dal P. Generale Mauron
e dal Pecorelli: poche reliquie per wvolta, con deposito a Pagani. Non credo
che questo potesse piacere alla Sacra Congregazione: il pericolo delle in-
vestigazioni della dogana non era del tutto evitato; il decoro.verso il corpo
del Santo non era ben tutelato. Anche il Promotore della Fede si sarchbe
trovato in imbarazzo nello stendere un 1struz1one per una traslazione, divisa
in tanti atti discontinui e che presentava tante possibilitd di variaziome. Cost
stavan le cose, quando la soluzione si delined spontanea, in un 1ncontro del
Pecorelh con 1’ Arcivescovo d1 Napoh Guglielmo Sanfelice.

Ii Promotore della Fede nell’acc111ger31 a studiare la traslazione, doman-
dd la relazione autentica degli atti del 1863, per il trasporto delle religuie
da Pagani a Napoli. In veritd tale relazione doveva trovarsi nell’archivio del-
la Sacra Congregazione, perché vi era stata portata ed integrata dal P. Ber-
rut'i‘nel marzo 1867, Comunque egli si rivolse al P. Mauron; ma questi non
doveva conoscerla; cid appare chiaro dalla supplica che aveva presentato al
8. Padre, per il ritorno delle reliquie a Pagani: in essa infatti si ignora la
data del rescritto e ’anno della traslazione da Pagani a Napoli, I1 P. Mauron
si rivolse percid al P. Pecorelli e questi, copiata la relazione sutentica del
29 gennaio 1863, la fece autenticare questa volta dali*Arcivescovo di Napoli,
Momns. Sanfelice il 5 gennaic 1881 e la spedi al Superiore Generale. Questi a
mezzo del P. Pfab la diede in visione al Promotore della Fede(r41).
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La lettera con la quale il P. Pecorelli spediva a Roma il documento ha
la data del 4 gennaio, ma presenta un post-sctiptum molto importante: in
esso si accenna ad un nuovo progetto di traslazione. Evidentemente nell’in-
contro con 1’Arcivescovo il padre aveva parlato del ritorno di S. Alfenso a
Pagani ed aveva accennato forse alle difficoltd; 1’Arcivescovo aveva offerto
la sua opera sottolineando che a lui sarebbe stato facile evitare tutte le diffi-
coltd prevedute, specie la dogana. .
- Eeco quel che il P. Pecorelli scriveva tra 1'altro al Generale P. Mauron :
« Mando la copia del documento autentico della prima traslazione, richiesta
a nome di V.P. dal P. Pfab con lettera arrivata oggi. Per non fare maggiore
pubblicitd, domani spero farla autenticare segretamente dall’Arcivescovo ».
' Dopo la firna, con calligrafia pin fitta & aggiunto guanto segue:

L L’ Arcivescovo Sanfelice con tutta bontd mi ha autenticata 1a copia
che le confoglio, ma prege e supplicea V.P. (son sue parole) ad ottene-

re che sia egli delegato alla traslazione. Ed a me sembra il miglior mez-

zo pel trasporto. Egli suole andare alla Badia di Cava, passando per
Pagani. Nella carrozza sua, con livrea galante, niuno ardisce visitarlo.
Ed egli farebbe in un colpo, quello che noi, sempre con pericolo, do-
vremmo fare in 40 viaggi. Al ritorno egli stesso trasporterebbe a Napoli
tutte le reliquie dei Martiri che sono nella statua.

Miglior mezzo non pud trovarsi, per finire questo affare, senza pal-
piti e pericoli. V.P. ne saprd valutare I'importanza, e non si negherd
adoperarsi con tutto 1'impegno per ottenerlo; anche per evitare im-
mensa spesa di viaggi.

A sicurezza maggiore faccia aggiungere: Vel eo impedito, a quo-
cumque Episcopo Catholico, per prevenire ogni possibile eventualita.

. [Il P. Pecorelli per sottolineare Vamore dell’ Arcivescovo per S. Al-
fonso aggiunge]: Dovendo 1’Arcivescovo comsacrare una chiesa nella
prossima settimana, tanto ha fatto che ha ottenute di intitolarla a
S. Alfonso; e sard la prima chiesa in Napoli intitolata al nostro 8. Fon-
datore. Ci vuol bene assai, e va pazzo per S. Alfonso (142).

Dunqgue la « livrea galante » avrebbe tenuto a debita distanza le guar-
die della dogana, L’abitudine dell’Arcivescovo di andare a Cava dei Tirreni
passando per Pagani, avrebbe impedito il sorgere di curiositd ed eventnali
allarmi nei paganesi. Cadeva anche la preoccupazione di un trasporte fatto
a poco per volta. Anche il ritorno dei Martiri di Napoli, che a Pagani avevan
sostituito 8. Alfonso, era assicurato. ‘

I offerta ed il progetto dell’Arcivescovo di Napoli furono subito comu-
nicati alla Sacra Congregazione dei Riti, e naturalmente furomno accettati.
Il Generale P. Mauren poteva scrivere al P. Pecorelli in data 12 gennaio 1881

Ringrazio ancora V.R. del documento sulla nota traslézione, il qua-

le fu subito portato dal P. Pfab al Promotore della Fede. Sard delegata
S. Ecc. Rev.ma l'Arcivescovo di Napoli, essendo questo il mezzo pitl
sicuro per la nota operazione (143).



186

1./ Arcivescovo, informato dell’accettazione della sua offerta, grato rin-
graziava in data 15 gennaio. ' '

Cosi quel che tre anni di discussioni e di progetti non avevan saputo ri-
solvere, fu risolto in cinque minuti dalla pietd del Sanfelice verso S. Alfon-
so, e, credo, anche 'dalla pietd paterna del buon Dio per il decoro delle re-
liquie del suo grande Servo, e dalla sua compassione per il nostro costante
non saper fare,

‘Spianata dunque la via del ritorno, il P. Pfab verso la metd del gen-
naio stese il seguente pro-memoria per I'Assessore del Riti, Questi era allo-
ra Mons. Agostino Caprara ed appare amico e confidente dei PP. Redento-
risti, come consta dal fatto che essi a lui ricorrevano, per presentare al
8. Padre le loro suppliche in varie circostanze. I documenti sono ancora ri-
conoscibili nell’Archivio della Sacra Congregazione dei Riti, non soltanto
dalla calligrafia, ma anche dall’inchiostro violaceo, che & quello che usava
anche il P. Pfab.

Ecco il pro-memoria:

A Mons. Assessore dei SS. Riti
pro-memoria

Il: rescritto dei $S8. Riti (Nucerinae Paganorum c.ss.r.) concernente
il corpo di 8. Alfonso dei Liguori ha la data 11 gennaio 1863.

Che alla chiesa del-Santo in Roma si abbia una reliquia insigne, ex.
gr. il braceio destro colla mano, che glorificd tanto la 8. Chiesa Roma-
na colle Opere scritte, sembra un giusto desiderio; il resto stia al luo-
go primitivo, altnmen‘a i PP. sarebbero scacciati immediatamente.

Incaricare si potrebbe Mgr Ottaviano Sabetti, c.ss.r., ausiliare del~
PEmin, D*Avanzo di Calvi e Teano (144).

11 P. Pfab nel dare come data del rescritto del 1863 'undici gennaio di-
pende evidentemente dal P. Pecorelli che nella relazione copiata da lui e
mandata dal Generale Mauron aveva ripetuto anche ora: 11 gennaio.

Non senza stupore si legge nel pro-memoria questo voto: « Che alla-
chiesa del Santo in Roma st abbia una reliquia insigne, ex gr. il braccio de- -
stro colla mano... il resto stia al lnogo primitivo, altrimenti i PP. sarebbero

_scacciati immediatamente ». Dunque nel 1881 ancora si ventilava da qualcu-
no ’idea di portare il corpo di 8. Alfonso a Roma e se c¢ié non fu fatto
fu perché il popolo di Pagani avrebbe cacciato via i Padri, Ma I’idea in se stes-
sa non era felice.

Si parla inoltre della reliquia del braccio e della mano da esporré mnella
chiesa di Roma: ma tale reliquia gid era a Roma: si voleva legalizzare o
forse semplicemente giustificare di fronte agli altri I’estrazione delle due uine
del 1870 che certamente era ancora segreta, o si voleva avere anche il radio
e Pomero destro e tutti gli altri ossicini della mano destra? :
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Avuto il pro-memoria, Mons. Caprara, in.un’udienza del 18 gennaio 1881,
espose al 8. Padre quanto si pensava e si desiderava intorno alla traslazione
di S. Alfonso. Fcco come in calce al pro-memoria ha motato cid che egli
propose, e quel che il S. Padre decise: :

18 gennaio 1881. 8i & aggiunto a voce

1°, che Mons. Sanfelice, Arcivescovo di Napoli, si & offerto egli stesso
. & riportare al suo luogo le sante reliquie, con la dovuta segretezza e

convenienza; i

2°, che si bramerebbe che Ia réliquia insigne per Roma fosse la testa,

ma non ad istanza dei Liguorini, sibbene con Motu-proprio del Papa.

Circa il 1° punto, essendo le cose rimesse alla istruzione di Mons.
Promotore, forse pud farsi senza la delegazione speciale del 8. Padre;
sul 2°, negative (145).

Il suggerimento della concessione della reliquia insigne con decisione
.in forma di Motu proprio sottolinea bene il pensiero di bloccare le naturali
resistenze alla separazione della parte principale dallo scheletro di S. Alfonso.
Provvidenzialmente Ieone XIII rispose: Negative,

. Non sembra perd che questo rifiuto facesse cadere il desiderio di avere
almeno saltre reliquie. Infatti quattro giorni dopo, al termine di una riunio-
ne della Sacra Congregazione dei Riti, Mons. Caprara stendeva questa nota :

Congregationis $S.mi Redemptoris..

Ex Congressu 22 januarii 1881, - Si reliquiam aliquam Sancti velint
obtinere PP, Congregationis $8.mi Redemptoris, preces 88. D.N. de
novo porrigant (146). :

Ma vedremo come Leone XITT sard contrario ad ogni altra estrazione di
reliquie ed infine consacrerd questa sua provvidenziale volontd con un Breve
del 1° febbraio 1884. _ ~

La decisione del Papa di riportare al proprio posto, integralmente, il
corpo di 8. Alfonso, e P'offerta dell’Arcivescovo di Napoli, accettata anche
dal Papa, mettevano fine a tutte le discussioni, progetti e desiderii, che da
tre anni si moltiplicavano intorno alla traslazione. Ora bisognava eseguire.



*XII. NONA RICOGNIZIONE
E TRASLAZIONE DEI, CORPO DI S.'ALFONSO A PAGANI

Il 12 febbraio 1881 il Bartohm, divenuto Card Prefetto della Sacra Con-
gregazione dei Riti, dava ufficialmente 1’incarico della traslazione all’Arci-
vescovo di Napoli, Mons. Sanfelice,. comumcandone le norme con un’istru-
zione speciale del Promotore della Fede:

- Perillustris. et Rev.me Domme, auti frater,

Rev.mus Superior Generalis Congregatioriis. $5.mi Redemptoris a
Sanctissimo D.no Nostro Leone Papa XIII obtinuit ut sacrae exuviae
8. Alphonsi M. de Ligorio, Episcopi, Confessoris et Doctoris, quae an-
ne 1863 ab ecclesia 8. Michaélis Archangeli civitatis Paganorum, nuce-
rinae Dioeceseos, in istam’ civitatem secreto dsportatae, in aedibus archi-
confraternitatis vulgo Bianchi dello Spirito Santo conditae fuerunt, in
pristinum locum reponantur attamen secreto et prudenii ratione et
juxta instructionem a R.P.D. Laurentio Salvati Sanctae Fidei Promo-
tore apposite tradendam. -

* Qrave itaque ne sit Amphtudlm tuae, ad tranutem praefatae instruc-
tionis, quae hisce litteris adnectitur, rem ommnein executioni rite deman-
dare.

Interim Amplitudini tuae dmturnam ex ammo felicitatem adprecor.

Amplitudinis tuae;

Romae 12 febbruarii 188x
Peril.i et Rev.mo D.no uti Fratri
Archiepiscopo neapohtano ‘
uti frater addictissimus
Dom. Card. Bartolinius S.R.C. Praefacctus
" Fr. RP.D. Placido Ralli Secretarius
Johannes C. Ponzi Substitutus (147).

Ecco l'istruzione del Promotore della Fede, che & interessante auche
perché c¢i dd in parte la cronaca retrospettiva della traslazione dal 1863
in poi:

Instructio pro transferendis ac reponendis reliquiis Sancti Alphon-
si Mariae de Iigorio, Fpiscopi, Confessoris et Ecclesiae Doctoris,

Anno 1863, ad praccavenda pericula, quae sacris exuviis Sancti Al-
phonsi Mariae de Ligorio, ob temporum tristitiam imminere timebantur,
ad preces Reverendissimi P. Coelestini M. Berruti, tunc temporis Recto-
ris Majoris ac Superioris Generalis Congregationis 85.mi Redemptoris,
Pius IX s.m., per rescriptum 8. Rituum Congregationis diei 31 januarii
anni ejusdem, clementer indulsit ut illae ab ecclesia 8. Michaélis Ar-
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changeli, civitatis Paganorum, nucerinae Diceceseos in qua asservaban-
tur, secreto amoverentur et in alium tutiorem locum transferrentur,
ac Rev.mo Sypontino Archiepiscopo rem hane perﬁc1endam commisit.
Hic igitur Neapoli tunc commorans, per idoneas personas a se depu-
tatas ossa Sancti Episcopi praed1ct1 extrahi iussit ex argentea icome,
sub ara sacelli memoratae ecclesiae exposita, qua condebantur et ad
se afferri. Postquam vero sacras exuvias rite recognowsset eamn in capsu-
lam reposuit, quam vitta, serica suo sigillo pluribus in locis commu-
nivit; in superiori vero externa parte loco nominis Sancti Episcopi, quo
tutius lateret, epigraphem inscripsit: — Corpus Sancti Feliciani Mar-
tyris —. Authenticum porro exemplar instrumenti totius rei, uti supra
expletae in capsula reposuit, quam praefato Rev.mo Patri Caelestino

‘Berruti custodiendam reliquit; qui eam collocavit in aedibus Archicon-

fraternitatis nuncupatae : Bianchi dello Spirito Santo, Neapoh sub ara
privati sacelli R.P. Francisci Xaverii Pecorelli, ejusdem S88.mi Re-
demptoris Congregationis sacerdotis. Hoc in loco, uti fertur, ad haec
usque tempora sacrum depositum asservatum fuit et adhuc manet.

Cum autem in praesentiarum cessasse videantur peculiares illae cau-
sae, quae amotionem ac translationem suaserunt, Rev.mus Pater Ni-
colaus Mauron, hodiernus Superior Generalis praedictae Congregationis
Sanctissimum Dominum Nostrum Leonem Papam XIIT humiliter roga-
vit, ut, qua decet cautela, sacras illas exuvias in pristinum locum repo-
ni jubeat. Annuit Sanctissimus D.N., ceu patet ex rescripto S. Ri-
tuum Congregationis diei 19 decembris 1880; ea tamen lege, ut haec
translatio ac repositio secreto ac prudenti ratione fiat, servata instructio-
ne a me tradenda.

In primis itaque, ut maxima qua fieri possit accuratione ac securi-
tate res tota impleatur, eadem prudentiae ac solertiae Rev.mi Neapoli-
tani Archiepiscopi omnino committitur. Quapropter quum S. Rituum
Congregationis Litterae una cum hac instructione ad eum pervenerit,
cum Promotore Curiae Archiepiscopalis negotium conferet, illique Pon-
tificis nomine servandi secreti juramentum deferet. Hic vero, cum satius
duxerit, una cum Cancellario Curiae vel alic Ecclesiastico vire qui ejus
vices expleat, praestito pariter juramento secreti servandi, ad locum
accedet, ubi sacrae exuviae Sancti Doctoris praefati asservantur.

In primis vero R.P. Francisco Xaverio Pecorelli juramentum de-
feret veritatis dicendae atque secreti uti supra servandij deinde illum
1nterrogab1t 1) An sciat ubinam ossa Sancti Alphonsi Manae de Li-
gorio in praesens asserventur, ex quo tempore, cur et quomodo: 2) an
ab anno 1863 usque ad praesens eodem in loco illa necne manserint,
vel inde amota fuerint, et alio translata fuerint, quo, quando, cur et
quomodo, an eodem in statu quo condita fuerant et prorsus intacta sint,
vel secus et qua ratione.

Quibus habitis interrogationibus ac responsmmbus diligenter a
Cancellario sive etc in instrumento describendis, accedent ad locum ubi
Sancti Episcopi lypsana asservantur, quem praedictus Cancellarius sive
etc. accurate describet. Antequam vero capsulam praefatam describat,
authenticum exemplar instrumenti anni 1863 superius memorati perle-
get et quae inibi adnotantur cum iis quae reperiet diligenter conferat,
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Collatione ac sigillorum praesertim recognitione facta, capsulam, prouti
est, clausam et obsignatam ad Rev.mum Archiepiscopum deferet, qui
eam aperiet et ossa inibi asservata diligenter recognoscet. Porro, si ne-
cessitas postulet, sacra lypsana in custodiam ad rem hanc aptiorem col-
locabit, ea pritnum singillatim recensendo ac diligenter deinde apud
se asservabit. :

Cum vero sibi opportunim visum fuerit et ea ratione quam rei
secreto accurateque peragendae aptiorem iudicaverit, Rev.mus Archiepi-
scopus ad Paganorum urbem contendet, vel solus, vel cum iis quos, uti
socios, sibi ad;ungere placuerit; curabit tamen ut capsula reliquiarum
gquam tutissime in itinere custodiatur.

Cum vero ad domum Feclesiae S. Michaglis Archangeli civitatis
Paganorum adnexam pervenerit, iis, quos opus postulaverit, juramen-
tum uti supra deferet secreti servandi ac demandatum officium diligen-
ter explendi. T'um, reserata argentea icone Sancti Doctoris superius
memorata, 0ssa singula, quo fieri possit, iisdem in locis seu thecis re-
ponet, e quibus anno 1863 extracta fuerant: Antiqua sigilla cl.
Agnelli de Maria (sic, invece di: D’Augria), olim Nucerini EplSCOpl et
Rev.mi Vincentii Taglialateld Archiepiscopi Sypontini, si quae adhuc
existant servare curabit; sua denuo adjunget, ita tamen ut oculis in-
tuentium minime pateant.

Tandem, omnibus rite compositis, argenteam iconem sub altari
reponi jubeat ac de omnibus et singulis ut supra secreto gestis authen-
ticam instrumentum conficiendum curet; cujus exemplar per idoneam
personam ad S. Rituum Congregatlonem una cum hac mea instructione
transmittendum curabit.

Cetera, si quae occurrant, commendantur prudentiae, solertiae ac
in rebus gerendis dexteritati Rev.mi Neapolitani Archiepiscopi, quibus
Sanctissimus D.nus noster et'S. Rituum Congregatio plurimum in Do-
mino confidunt.

Laurentius Salvati
8. Consistorii advocatus
S. Fidei promotor (148).

11 Promotore della Fede afferma che il corpe di S. Alfonso, nel 1881
era ancora nel recinto dell’Arciconfraternita dei Bianchi, allo Spirito Santo.
Come gia abbiamo visto, il P. Pecorelli nel 1875 era andato ad abitare in via
S. Giovanni in porta, al n° 33 e con sé aveva portato le religuie di 8. Al-
fonso: tale nuovo indirizzo era stato motificato in Congregazione (149).

E’ anche inesatta 1'affermazione che la statua-reliquiario di Pagani era
di argento: era una maschera fatta con semplice latta, in parte foderata con
carta, in parte verniciata. Ho osservato le teche nel 1p51:-erano abbastanza
misere. I1 Promotore della Fede ha scritto : «argenteam iconemy, tratto forse in
inganno dalla seguente espressione del ‘Taglialatela: « Reliquiam ejusdem
Sancti Alphonsi de Ligorio... in theca argentea nostro sigillo Afirmata, in
imagine quae adhuc extat ut antea sub eodem altari in praedicta ecclesia

v
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S. Michaélis collocavimus » (150). Dunque di argento era la piccola teca con
reliquia, che fu messa nella statua, quando questa fu vuotata di tutto lo
scheletro del Santo.

La lettera .del Cardinal Prefetto Bartolini, con I'acclusa istruzione porta

dungue la data del 12 febbraio. Mentre essa viaggiava verso Napoli diretta
al P, Pecorelli, questi il 15 febbraio scriveva al Generale P. Mauron per

dirgli che era in attesa dei documenti della Congregazione dei Riti; che PPAr-.

civescovo « quest’affare 1’aveva preso con genio »; che a Pagani le reliquie
dovevano esser « cautelate meglio che per lo passato, perché non stavano
molto bene chiuse ». Infine aggiungeva: « Una sola preghiera umilio a V.P,
e spero l'accetti: questo affare lo lasci per 1’esecuziome esatta e scrupolosa
tutto a me. Cosi rinseird con decoro imsieme e con cautela » {151).

Il povero Padre non pensava che vi era di mezzo il Promotore della
Fede e che il P. Generale non poteva interferire e dar disposizioni per la
traslazione. ' ‘ :

Ma finora il P. Pecorelli aveva fatto tutto Iui. Per la prima traslazione
non solo non si era avuta alcuna istruzione del Promotore della Fede, ma
1’Arcivescovo Taglialatela gli aveva consegnato il sigillo ed il P. Generale
Berruti gli aveva dato ampia libertd di iniziativa. Per questa seconda trasla-
zione invece il Cardinal Prefetto in nome del Papa affidava tutto all’Arcive-
scovo di Napoli, ordinandogli perd di attenersi alla istruzipne del Promo-
tore della Fede.

Secondo tale istruzione 1’Arcivescovo avrebbe dovuto convocare il Pro-
motore Fiscale della Curia di Napoli, il quale col Cancelliere sarebbe andato
in casa del Pecorelli, avrebbe interrogato costui secondo un preciso for-
mulario, avrebbe controllato i sigilli della cassa delle reliquie e quindi avreb-

be portato tale cassa presso 1’Arcivescovo. Il P. Pecorelli non avrebbe avuato

piti nulla a che fare con lec ossa di 8. Alfonso e con il loro trasporto a Pagani.

Era una pillola troppo grossa per mandarla gitt senza reagire. Cost dun-
que accadde che il 23 febbraio 1881, ricevuto finalmente il plico dei documenti
da consegnare all’Arcivescovo, il Pecorelli andd subito al palazzo arcivesco-
vile e consegnd il plico al Sanfelice. Questi pregd il Padre di leggere 1i, in
episcopio, i documenti arrivati e riferirgli quanto essi disponevano.

Il povero Padre lesse la lettera del Cardinal Prefetto Bartolini e I’istru-
zione del Promotore della Fede:

I/istruzione & orribile ed ineseguibile; cosi scriverd subito al P. Mau-
ron, non capisco perché dopo zo anmi che & stato presso di me, ora:
Illico, trasportatelo altrove. B poi? Quando Amplitudini tuae bene vi-
sum fuerit... lo porterd a Pagani. Ma perché questa traslazione di pii?
Perché da'qui non pud « uno et recto tramite » portarsi 13? (r52).
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; Dungite il Padre avrebbe voluto che 1’Arcivescovo fosse venuto nella sua
«casa in via S. Giovanni in porta, e di li, controflati i 51g1111, fosse partito alla
volta di Pagani con le religuie.

~ Riferi dunque all’Arcivescove quanto d1sponeva la « orribile ed inese-
‘guibile » istruzione, e parld fino alle 1o di sera, per convincere 1’ Arcivescovo
che le difficoltd ed i pericoli erano grandi, se si stava a quella istruzione :
« Restai avvilito dalle prescrizioni del Promotore della Fede, e discorrendone
coll’ Arcivescovo, rilevai le mille difficoltd per ’esecuzione ed i pericoli enor-
mi » (153). Quando finalmente alle xo si separarono, si era stabilito che
T’esecuzione degli ordini della Sacra Congregazione sarebbe stata sospesa e
che frattanto il P. Pécorelli avrebbe scritto al P. Generale, gli avrebbe esposto
un nuovo progetto da fare accettare e ratificare dalla Sacra Congregazione
dei Riti, e rimandarne 'esecuzione a dopo Pasqua.

Ma I’Arcivescovo fion era tranquillo. Non so se la sera a quell’ora tar-
dissima o la mattina molto presto fece chiamare il suo confessore per consi-
gliarsi. 1 confessore lesse la lettera del Cardinal Prefetto e 'istruzione del Pro-
motore della Fede e disse all’Arcivescovo che egli era tenuto ad ubbidire
subito, perché l'ordine in mome del S. Padre non ammetteva ritardo; bi-
sognava far subito: illico.

Alle sette di mattina un messo dell’ Arcivescove si presentava alla porta
di casa del P. Pecorelli e lo invitava a venir subito dall’Arcivescovo. Il
P. Pecorelli andd. Fcco come poche ore dopo egli scriveva al P, Generale
Mauron :

Tornai tranquillo (feri sera), ma stamattina somo stato chiamato
alle 7 e I’ho trovato agitatissimo, perché il confessore gli ha detto che &
cbbligato in coscienza a far subito, perché la istruzione dice: Ut pri-
mum ad fe pervenerit, illico... Percid stamattina voleva mandare il
Fiscale, Cancelliere etc. per aver la cassa, che deve restare nel suo
palazzo.

;

Il Pecorelli dovette agitarsi non poco anche lui, perché dovette dire tra
I'altro che egli non poteva permettere tanto chiasso in casa sua, e IArcive~
scovo dovette fare appello all’autoritd del Papa, per cui egli doveva eseguire
« illico », ed il Pecorelli doveva ubbidire. E cosi stettero a combattere per
tre ore. '

Tutto questo lo narra il Pecorelli stesso al Generale Mauron :

Abblamo combattuto quasi tre ore, per fargli capire che « illico » sk
deve spiegare con prudenza. Che ioc non posso permettere questo chiasso
in casa. Che la cassa non pud uscire che di notte. E finalmente che io
senza ordine di V.P. non la posso consegnare. Ma qui comanda il Papa
a e di eseguire « illico » ed a voi di ubbidire, diceva 1’Arcivescovo.
Ed ic con preghiera a persunaderlo del pericolo di una sommossa di po-
polo a Pagani, sapendosi qual che cosa (I54).
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Qui vi & una circostanza che per noi trasforma questo duello cosl dram-
matico in un episodio che ha del comico, prescindendo perd dalla rettitudine
del Sanfelice e dallo zelo del Pecorelli per I'integritd delle ossa di 8. Alfonso.

I1 confessore dell’Arcivescovo si era impuntato sull’avverbio; illico; que-
sto avverbio si era scolpito nella coscienza dell’ Arcivescovo come volontd del
Papa; e su questo avverbio per tre ore discussero e si agitarono 1’Arcivescovo
ed il Pecorelli. Eppure questo illico non esisteva! Il confessore aveva letto:
Illico invece di illique! ‘

Quapropter, quum 8. Ritum Congregationis litterae una cum hac
instructione ad eum pervenerit, cun Promotore Curiae archiepiscopalis
negotium conferét, illigue Pontificis nomine servandi secreti juramen-
tum deferet. -

Fa meraviglia come il Pecorelli non abbia preso il documento per control-
lare D’espressione comn gli occhi propri; e forse neppure I’ Arcivescovo lesse il
documento. Perd anche il confessore, benché interrogato a sera tarda dopo
le 22 o di mattina prestissimo, quando cioé¢ il sonno pesava sulle palpebre,
non avrebbe dovuto leggere illico invece di illigue, perché 'istruzione del Pro-
motore della Fede di Roma era secritta a caratteri grandi e chiari, come ho po-
tuto costatare personalmente. '

La discussione animata di circa tre ore si concluse con 'adesione dell’Ar-
civescovo alle proposte del Pecorelli: questi avrebbe scritto al Generale
P. Mauron, per esporre alla Congregazione dei Riti le difficoltd che il Promo-
tore della Fede ignorava e per ricevere nuove istruzioni.

Il giorno stesso 24 febbraio il Padre scrisse al suo Superiore tutto quello
che abbiamo gia letto ed aggiunse:

Padre mio, come posso consegnare la cassa, che si aprird senza di
me e resterd nel palazzo affidata a chi? I’Arcivescovo & buono... tutto
fa fare. Parlando stamattina, gli & uscito di bocca che starebbe meglio

. a Napoli che a Pagani; che si promuoverebbe una petizione di tutto il
clero e dell’aristocrazia per ottenerlo etc. Io della persona dell’Arcive-
scovo non ho paura, ma se arrivano a circondarlo, & finito tutto (155).

Ricevuta la lettera, il P, Mauron mandava in Congregazione dei Riti
il P. Piab, il quale, dopo aver parlato col Cardinal Prefetto Bartolini, scri-
veva: « Spauracchio & I'idea che 1a S. Sede concedesse mai al clero napole-
tano il corpo del Santo » e comunicava al Pecorelli che la traslazione poteva
farsi anche dopo Pasqua (156). Cosi dunque il famoso illico cessava di pesare
sulla coscienza dell’Arcivescovo Sanfelice ed il Pecorelli con ampio respiro
se ne andava in predicazione a Castellamare di Stabia.

II vero pericolo a cui era esposto il corpo di 8. Alfonso, se veniva portato
nel palazzo dell’Arcivescovo, era ben altro: una nuova fuga di ossa! Que-
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sto ci fa comprendere almeno in parte la vivaciti con la quale il Pecorelli
aveva resistito alle pressioni del Sanfelice, facendo uso di tutta Ia sua dialet-
tica per spuntare ’urgenza del benedetto illico. '

Infatti il 31 marzo scriveva di nuovo al P. Mauron e dopo aver insistito
per ottenere dalla Sacra Congregazione dei Riti disposiziom pilt efficaci per
mantenere il segreto, aggiungeva:

N& bisogna perder di vista che consegnare la cassa all’Arcivesco-
vo Banfelice & cimentare che ne resti un quarto di quello ci sta ora.
E’ frenesia che tieme 1’Arcivescovo per le reliquie; dovunque le trova se
le piglia e porta in casa. Povero chi le nega. Alla chiesa della Mercede
adocchid 'ansllo di 8. Alfonso; ha fatto quanto poteva per averlo, mi-
nacciando il Rettore ed il sagrestano, ma dovette cedere ai secolari che
alzarono forte la voce. Pel sangue di S. Lauigi il povero Rettore del Ge-
sit ha dovuto cedere, e da due anni non ha potuto averlo pitt .

Ora la istruzione dice che la cassa, dopo le tante formalita, si deve
consegnare all’Arcivescovo, che solo deve verificare e poi tenersela « ad

" temnpus sibi bene visum », e quande lo giudicherd opportuno, la por-
terd a Pagani... L’ordine dovrebbe essere di portarla da casa mia a Pa-
gani. In questo V.P. deve insistere, cosl stando sempre softo gli occhi
nostri, sarebbe agsicurato ({157).

Qualche giorno dopo, il 4 aprile, anche il Sanfelice scriveva al Cardinal
Prefetto della Congregazione dei Riti, notificando che per le difficoltd oppo-
stegli ‘dal P. Pecorelli, -aveva dovuto ritardare la traslazione e domandava
eventuali nuove disposizioni a riguardo (158).

Il Cardinale consegnd Ia lettera del Sanfelice all’Assessore Mons. Ca-
prara, il quale a sua volta aveva avuto dal P. Pfab la lettera del Pecorelli.
Cosi avvenne che il Bartolini, rispondendo al Sanfelice, poté suggerire al-
ctne cose che stavano a cuore al P. Pecorelli. Ecco una nota del P. Pfab
su questo punto: '

Mgr Caprara mi lesse 1a minuta della lettera, che il Card. Batto-
lini oggi scriverd all’Arcivescovo di Napoli, e gli dice espressamente
due cose: 1°, che la ricognizione si possa fare com maggior segretezza
e-comodo in loco ubi repositae sunt nunc reliquiae; 2°, che & espressa
volontd del S. Padre, che non si lew da veruno la minima particella
da quel 8. Deposito (159). :

Ed ecco la lettera che Mons. Capraré lesse al P, Pfab-
Minuta per lettera a Mons. Arcivescovo di Napoli.

Eccellenza Reverendissima, rispondo prontamente alla sua venera-
tissima del 4 corrente, nella quale mi interpella sul modo di regolarsi
circa la ricognizione e traslazione delle reliquie di 8. Alfonso M. de Li-
guori. Io non trove nulla da aggiungere alla esatta istruzione scritta
per ordine di Sua Santitd da Mons. Promotore della Fede. Solo, a
maggior dichiarazione, credo di dover avvertire la Eminenza Vostra
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che, sebbene si dica in essa che la ricognizione e classificazione delle
sacre ossa si faceia nel palazzo arcivescovile, se pérb la‘cosa fosse per
- riuscire pift comoda e segreta, ¢id potrd eqeguzrm nella casa medesima
ove ora si conservano,

Avra poi rilevato la E.V. che in questa istruzione non si fa alcun
cenno .di facoltd concessa di estrare qualche reliquia, per conservarla o
distribuirla, come si pratica in altre circostanze; e cid perché nel caso
presente & volontd del 5. Padre che nulla sia detratto dalle sacre Spo-
glie, ma ciascuna parte venga diligentemente riposta nella icone di ar-

gento, ed in quel luogo stesso, donde fu estratta da Mons. Arcive-

scovo di Manfredonia.
La nota prudenza e diligenza della E.V. mi persuadono che tutto
riuscird ottimamente e secondo il desiderio di S. Santitd. Intanto au-

gurandole felicissime le feste pasquali, con perfetia stima mi conferimo - 7

della Ecc, Vostra (x60).
Roma 1i 7 aprile x881x. :

A Sua Ecc. Rev.ma
Mons. Guglielmo Sanfelice
Arcivescovo di Napoli .

L’istruzione del Promotore, che il Pecorelli trovava « orribile ed ine-
seguibile », era dunque sostanzialmente confermata: la ricognizione doveva
esser fatta non in privato tra 1’Arcivescovo ed il Pecorelli, ma in modo giu-

ridicamente pubblico, ciog in seduta di ‘I'ribunale ecclesiastico, anche se ri- -

servato. Vedremo che intervennero dieci persone alla ricognizione.

La sola concessione che veniva fatta alle istanze del Pecorelli era il sug-
gerimento di eseguire tutta la ricognizione non in episcopio, ma in casa
del Padre; e questo per ragion di segreto. Perd D'effetto di tale suggerimento
fu quello di far eseguire tuita la ricognizione nel palazzo dell’Arcivescovo.
Infatti il Promotore della Fede aveva prescritto di iniziare la seduta del T'ri-
bunale in casa del Pecorelli e di continuarla nel palazzo dell’Arcivescovo.
Poiché ora da Roma si suggeriva I'idea di tenere una sola seduta, tutta in un
luogo, eventualmente nella casa del Pecorelli, il Sanfelice decise di tenerla
tutta mel suo palazzo, tanto pitt che la sua presenza in casa del Pecorelli
sarebbe stata notata. Si evitava cosl ogni movimento di persone ed il segreto
sarebbe stato meglio conservato.

Della sostituzione del Promotore fiscale col Vicario generale, sostitu-
zione snggerita dal P. Pecorelli, non si parla; ma successivamente su gue-
sto punto fu condiviso il pensiero del Padre.

La disposizione piil importante, forse non attesa dall’Arcivescovo di Na-
poli, ma molto gradita al P. Pecorelli, fu la proibizione assoluta di sottrarre
delle reliquie al sacro deposito. Mons. Caprara comunica la volontd espressa
del 8. Padre su tale punto.
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Celebrata la Pasqua, che in quell’anno cadeva il 17 aprile, Mons. San-
felice decise di procedere alla ricognizione e traslazione delle reliquie a Pa-
gani. La ricognizione fu fissata per il pomeriggio di miercoledi 20 aprile.

La mattina del mercoledi il P. Pecorelli si pose in giro per comprare uia

cesta di sei palmi. Tornato in casa, tolse la cassa delle reliquie di sotto 1’al-

tare e la pose nella cesta. Poi alle tre del pomeriggio, in carrozza o molto
pitt probabilmente sulla testa della domestica che era in casa del Peco-
relli, 8. Alfonso si avvid al palazzo dell’Arcivescovo. Si trattava di fare
circa duecento metri, per questo la carrozza era superflua, ed una cesta
sulla testa della domestica faceva pensare piuttosto a bianclieria che al corpo
di un Santo. Del resto una « canestra », come la chiama il P. Pecorelli, sa-
rebbe stata non soltanto poco adatta per un viaggio in carrozza, ma anche
superflua; bastava infatti coprire la cassetta delle reliquie con un panno e
porla sul sedile, presso il Padre che la scortava.

Cosi dunque 8. Alfonso, vedendo dal cielo il suo corpo peregrinare a
quel modo, poteva ripetere con S. Paolo: In sporta dimissus sum!

Portata in Arcivescovado, la cassa fu posta nella sala delle udienze e
convocato il ‘I'ribunale, secondo 1'istruzione del Promotore della Fede, si co-
mincid con interrogatorio del P. Pecorelli, previc suo giuramento.

Alla domanda se egli conoscesse dove era conservato il corpo di 8. Al-
fonso, da quanto tempo e perché, il Padre rispose:

Fino al corrente giorno le sacre ossa del mio Fondatore 8. Al
fonso de Liguori, chiuse e sigillate nella cassa clie vedete, sono state
. in deposito sotto Paltare del mio oratorio privato, fin da gennaio del-
anno 1863. Imperciocché, affin di evitare qualsiasi pericolo intorno
al medesimo sacro deposito per la tristezza dei tempi, fu implorato da
sua Santitd Papa Pio IX di felice ricordanza, e si ottenne per l'or-
_gano della 8. Congregazione dei Riti il rescritto in data 1x [sic] gen-
. naio di detto anno 1863, col quale fu incaricato Monsignor Valerio
Laspro, allora Vescovo di Gallipoli, oggi Arcivescovo di Salerno, od
altro Vescovo in caso d’impedimento di lui, di compiere con ogni ri-
servatezza e con scrupolosa diligenza la chiesta traslazione. Di fatti, tro-
vatosi M. Laspro impedito, tutto fu eseguito da Monsignor Tagliate-
la, allora Arcivescovo di Manfredonia, attuale Arcivescovo di Bosra
in partibus, in quel modo e forma dallo stesso dichiarato nelle sue let.
tere testimoniali, all’oggetto rilasciate,

Veniva quindi posta uns seconda domanda, per conoscere se dal 1863 le
ossa erano state custodite fedelmente o se vi era stato alcun mutamento sia nel
luogo di conservazione, sia nella inviolabilitd dei sigilli, sia mella integrita
stessa delle ossa, Il P. Pecorelli rispondeva : »

Fin dalla detta epoca, in principio la cassa anzidetta fu collocata
sotto I’gitare del mio oratorio, nella mia abitazione sita nel vico Bian-
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chi allo Spirito Santo, nell’atrio dell’Arciconfraternita dei Bianchi; e
vi restarono fino a cinque o sel anni dietro, quando, obbligato a mu-,
tare abitazione, venni in questa casa, dove attualmente dimoro, sita
nella strada 3. Giovanni in porta, n° 33; e meco trasportai, colla mas-
sima riservatezza e possibile riverenza la medesima cassa, dopo averne
fissato il modo coll’Em.mo Arcivescovo Sisto Riaric Sforza di santa
memioria. _

Durante la mia dimora in quella prima casa da Mons. Laspro fu
una volta aperta la cassa, per estrarne alcune reliquie richieste dal Su-
periore Generale della mia Congregazione per la chiesa della casa ge-
neralizia in Roma. Al quale atto il prelodato Monsignore procedette in

.nome di Mgr Taglialatela, anche allora Arcivescovo di Manfredonia;
cosicché i nuovi suggelli dal medesimo Mons. Laspro apposti vi fu-
rono impressi collo stemma dello stesso Mgr Taglialatela. In quella cir-
costanza, tion ricordo bene, se oltre alle reliquie estratte per mandarle
a Roma, ne furono estratti altresi altri due o tre piccoli pezzetti. E
tutto questo pud rilevarsi dall’atto autentico, sottoscritto in quella
‘stessa circostanza dal surriferito Monsignor Laspro, dal medlte Rev.
P. Adamo Pfab, Provinciale della Provincia di Roma, mandato espres-
samente a Napoli, per ricevere e trasportare quelle reliquie, che gli
furono consegnate in uno scatolino anche sigillato,” nonché da me
custode destinato coll’annuenza del Sommo Pontefice Pioc IX di fel. m,

All'oggetto di dimostrare la piena veritd di quanto ho deposto,
esibisco i tre relativi documenti originali, cioé la domanda fatta dal
fu P. Celestino Berruti, col rescritto della S. Congregazione dei Riti
intorno alla prima traslazione; 1'istromento dell’operato da Mons, Ta-
glialatela, di cui altra copia autentica si trova chiusa nella cassa delle
stesse reliquie: e l’attestato del predetto Mgr Laspro per la fatta
estrazione delle reliquie mandate a Roma. B questa & Ia veritd (161).

Questa la desposizione del P. Pecorelli, che per continuitd di narrazione
abbiamo anticipato qui, traendola dal documento che leggeremo in_ fine.

Del primo documento esibito dal Padre, ciod della domanda del P. Ber-
ruti col famoso rescritto del 3r genmaio, alterato quanto alla data, abbiamo
gid patlato a lungo (162). ‘ ‘

Terminato l'interrogatorio, I'’Arcivescovo Sanfelice apri la cassa, .dopo
averne attentamente controllato i sigilli. Esamind le ossa e le trovd rispon-
denti a quelle descritte nei documenti notarili antecedenti; quindi le ripose
in una cassa pift piccola, perché pill adatta al viaggio da Napoli a Pagani.

Per garantire l’inviolabilitd delle relignie ed il segreto « propriis ma-
nibus » portd le ossa mnella sua stanza privata, le adagid sul proprio letto e
tutta la notte la passd in preghiera, insieme col Segretario, con 1'Uditore
e col Maggiordomo.

I,a mattina del giorno seguente, 21 aprile i1 P. Pecorelli andava a Pa-
gani, per annunziare ai Padri I’imminente ritorno delle reliquie e preparare

- ogni cosa. Nel pomeriggio 8. Alfonso iniziava il viaggio di ritorno. Andava
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qﬁesta volta in carrozza, portato dall’Arcivescovo Sanfelice, il quale teneva
a debita distanza i doganieri con la sua « livrea galante » e con la « la car-
tozza sua in gran treno », come ci dird subito il P. Pecorelli. Con I’Ar-
civescovo era ’Uditore Mons. Gennaro Granito di Belmonte ed il Maggior-
domo Salvatore Meo. Il viaggic durd fre ore. Giunto a Pagani alle sei po-
meridiane I’Arcivescovo volle riposare, prima di dar principio alla riposi-
zione delle reliquie nella statua.

Alle sette e mezzo egli discese in chiesa, portando personalmente le re-
liquie; era preceduto da 11 Redentoristi con candele accese. ’

La statua era stata portata in sagrestia e qui 1’Arcivescovo, estratte le
reliquie dei Martiri, pose di nuovo nelle singole teche le ossa di S. Alfonso.
Rivestita Ia statua con gli abiti pontificali, fu rimessa softo P’altare. Tutta
la funzione era durata fin dopo mezzanotte. Il corpo del Santo era stato
assente da Pagani 18 anni, 2 mesi e 28 giorni.

Quattro giorni dopo il Provinciale dei Redentoristi di Pagani, P. Al
fonso D’Antonio, cosl scriveva al Superiore Generale P. Mauron:

Pagani, 25 aprile 188z,
Reverendissimo Padre,

Approfitto dell’cccasione della venuta del P. Giordano costi, per
darle la consolante notizia che il sacro deposito del nostro Padre & stato
restituito e collocate nell’antico luogo. I/ Arcivescovo di Napoli venne
qui nella sera del 22 [sic invece di 21], e tutta la notte la impiegd nel
collocare 1 pezzi al loro posto; nel mettere i sigilli, nel vestirlo di
nuovo e nel collocarlo al suo posto (163).

Una lettera del Pecorelli al P. Mauron ¢i d3 una breve ed interessante
descrizione di tutta la ricognizione e traslazione, e c¢i ‘documenta su di al-
cuni particolari.

Napoli 27 aprile 1881.

Reverendissimo Padre,

Appena sbrigato il processo della traslaziome, mi affretto farne a
V.P. la relazione intiera, .

Martedi sera, 19, tornai da Castellammare.., fui chiamato dall’Ar-
civescovo e, senza darmi respiro, volle tutto fissare pel giorno seguente.

Alle 3 pomeridiane del Mercoledi 20, in una canestra comprata la
mattina, di 6 palmi, portai nell’episcopio la cassa sigillata. .

Col massitmo rigore io volli fare la mia deposizione giurata. Do-
po si fece la ricognizione dell’Arcivescovo che commosse tutti, perché
per pitt di 3 ore, sempre piangendo ed in ginocchio, colle sue mani
numerd le ossa, e le adattd in altra cassetta pitt piccola, e sigillata,
presente me ed altre 8 persone, Alle 8 della Sera cof ritiramme.
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I Arcivescovo, nel fervore della divozione, situd la cassetta nel
suo proprio letto, ed ord tutta la notte col sumo Maggiordomo, Uditore
e Segretario. ) .

Tranne le "8 persone, che giurato avevano il segreto, fu fatto in
modo che niuno della Corte avesse penetrato che fosse. ‘

Il giovedi io partii colla ferrovia per Pagani, per preparate le cose.
I’ Arcivescovo col Maggiordomo e 1'Uditore, con la carrozza sua in
gran treno, alle 3 pomeridiane uscli di Napoli, ed alle 6 giunse felice-
mente a Pagani, \ '

Ricevuto da tutti il giuramento del segreto, illico dette principio.
Furono tolte le reliquie de’ martiri dalle teche, e riposte le ossa del
Santo. Tutto I’Arcivescovo volle fare da sé. Egli spoglid la statua.
Egli situd le reliquie. Egli le sigilld. Eeli rivesti di nuovo la statua, e
sempre in ginocchic ¢ sempre piangendo, covrendo quelle sacre reli-
quie di mille baci. I operazione fini poco dopo la mezza notte.

L’indomani 8. Alfonso fu. trovato com’era prima, al suo posto;
ed in Pagani si seppe solo che.1’Arcivescovo di Napoli era venuto a
sciogliere un voto a 5. Alfonso, né si ¢ formato sospetto alcuno. Sia
benedetto il Signore ! (x64). :

Ecco ora la relazione autentica degli atti, a cui ha accennato sopra il

Pecorelli:

In Dei Nomine. Amen.

Praesenti instrumento cunctis ubique pateat et inmotescat quod
anno Domini 1881, die vero 20 aprilis, hora IV post meridiem; in
aula solitae audientiae, archiepiscopalis palatii, Exe.mus, ac Rev.mus
D.nus Gulielmus Sanfelice, Archiepiscopus neapolitanus, praesente et
interveniente Ill.mo ac Rev.mo D.no Josepho Carbonelii, metropoli-
tanae Fcclesiae neapolitanae Catonico, Vicario Generali, in Fisci Pro-
motorem ad infrascribenda specialiter electo, ac de ordine etc monito,
meque Notario publico ecclesiastico pro Servorum Dei causis acti-
tandis in archiepiscopali curia deputato, exposuit ad se pervenisse lit-
teras a S.R.C. una cum instructione R.P.D. Fidei Promotoris de Utr-
be, ad effectumn in pristinum locum reponendi sacras exuvias Sancti
Alphonsi Mariae de Ligorio Episcopi, Confessoris ac Eeclesiae Doctoris,

Quibus auditis, idem D.nus Vicarius Generalis in Fisei Promoto-
rem electus, dixit et protestatus fuit ad praedicta non deveniri, nisi
prius perlectis dictis litteris S.R.C. nec mnon instructione praefata,
alias etc, omni ete. Et tunc ex.mus D.nus Archiepiscopus litteras
praedictas cum adnexa instructione mihi Notario Actuario perlegen-
das tradidit; quod ego clara et intelligibili voce executus fui.

" Hisce perlectis, tam ipse D.nus Fisci Promotor, quam. ego Nota-
rius Actuarius delatum ab ipso D.no Archiepiscopo, tlomine Summi

Pontificis, jusjurandum de secreto servando, tactis SS. Dei Evange-

liis, seorsim praestituimus. :

Dein instante eodem D.no Fisci Promotore, praelandatus D.nus Ar-
chiepiscopus R.do P. D.no Francisco Xaverio M. Pecorelli, presby-
tero Congregationis 88.mi Redemptoris jam monito et ibidem prasenti,
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jusjurandum detulit veritatis dicendae et secreti servandi; quod ipse
statim, tactis Dei Evangeliis, praestitit. Postea examinatus juxta se-
quentia interrogatoria, dixit et deposuit quidquid sequitur, per’ me
de verbo ad verbum, nil prorsus addito, dempto vel mutato, fideliter
scriptis traditum; videlicet:

1° Interrogatus an sciat ubinam ossa Sancti Alphonsi Mariae de

" Ligorio in praesens asservenfur; ex quo tempore, cur et quomodo; R.

Fino al cerrente giorno etc. 2° Interrogatus an ab anno 1863 usque ad
praesens eodem in loco illa, necne manserint, vel inde amota fuerint,
et alio translata; quo,quando, cur et quomodo; an ecdem in statu,
quo condita fuerant, et prorsus intacta sint vel secus et qua ratiome;
R. Fin dalle deita epoca in principio la casse anzidetin fu collocata
etc. [Le risposte le abbiamo gid testualmenie letie sopra].

Et perlectam sibi depositionem, ratam habuit, confirmavit et sub-
scripsit ut sequitur: Franciscus Xaverius M. Pecorelli Congregationis
SS. Redemptoris, custos deputatus diciarum sacrarum veliquiarum
S. Alphonsi.

Qua habita depositione, eaque subscripta, D.nus Fisci Promotor
institit ut authenticum instrumenti anni 1863 exemplar exhibitum a
praefato P. Pecorelli attente perlegatur, ad normam dictae instructio-
nis R.P.D. Fidei Promotoris de Urbe. Et tunc D.nus Archiepiscopus,
instrumento ipso inspecto, ac authentico declarato, D.no Fisci Promo-
tore annuente, illud mihi Notario Actuario perlegendum ftradidit, quod
ego clara et intelligibili voce exequutus fui.

Perlecto ipso instrumento, ad capsulam sacrarum religuiarum S. Al-
phonsi, jam de ordine etc hue caute translatam, et in tabula tapete
cooperta expositam cum duabus candelis accensis venerationis ergo,
idem D.nus Archiepiscopus cum D.no Fisci Promotore electo, megue
Notario Actnario accessit, eamque capsulam diligenter inspexit, et omnia
adamussim concordare cognovit cum iis, quae de ipsa in dicto instru-
mento asserta fuere, Fisci Promotore pariter annuente. Cognovit nem-
pe capsulam eamdem esse longitudinis palmorum duorum cwmn dimidio,
altitudinis vero et latitudinis palmorum item dworum cum dimidio; vit-
tis sericis rubri coloris in.forma crucis circumligatam esse, et in ejus
parte tum superiori, tum inferiori novem in locis sigillo Ill.mi ac Rev.mi
D.ni Vincentii Archiepiscopi sypontini in cera rubra hyspanica im-
presso obsignari super vittis ipsis. In externa autem parte superiori
ejusdem capsulae, in apposita chartula scripta perlecta fuere verba:
Corpus S. Feliciani Martyris.

Hisce perlectis et sedulo consideratis, idem D.nus Archiepiscopus,
fractis vittis sericis, capsulam reverenter aperuit propriis manibus. Amo-
to operculo, apparuere in variis stratis apte collocata inter gossypium
sacra ossa, quae exfracta diligentissime idem Archiepiscopus separa-
tim inspexit una cum D.ne Fisci Promotore, et invenit eadem sacra ossa
esse, quae sequuntur; videlicet:

1° Pedis dexteri ossa tria,
2° Pedis sinistri ossa quatuor,
3° Cruris dexteri ossa quatuor,
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4° Cruris sinistri ossa quinque,

5° Femoris dexteri ossa duo,

6° Femoris sinistri ossa duo,

7° Manus dexterae os unum,

8° Manus sinistrae ossa tria,

9" Antibrachii sinistri ossa duo,

10° Brachii dexteri ossa duo,

11° Brachii sinistri ossa duo,

12° Ossa plura uno filo ligata, et quinque costulae,

13° Cranium una cum inferiori osse maxillari, quod separatum
extat.

In ipsa capsula inventum item fuit authenticum exemplar dicti
istrumenti ab Ill.Lmo et Rev.mo D.no Archiepiscopo Sypontino sub-
scriptum, ac ejusdem sigillo munitum.

Quibus expletis, D.nus Archiepiscopus omnia superius descripta
ossa in alia capsula brevioris longitudinis reverenter, ac ea gua par
erat devotione inter gossypium ordinate composuit; ipsamque capsulatn
suo operculo obstructam vittis violacei coloris circumligavit et super
vittis ipsis suum sigillum sex in locis distinctis in cera rubra hyspanica
impressit. Dein capsulam hanc propriis manibus in suum cubiculum
invexit, ibique deposuit.

Die vero 21 praedicti mensis aprilis, vespertinis horis, Ill.mus ac
Rev.mus D.nus Archiepiscopus praefatus una cum Rev.dis D.nis Janua-
rioc Granito di Belmonte, et D.no Salvatore Meo Archiepiscopalis Pa-
latii Praeposito, qui delatum jusjurandum servandi secreti pariter prae-
stiterunt, tactis 85. Evangelis, ad Paganorum urbem contendit, sectm
in proprio curru capsulam sacrarum reliquiarium S. Doctoris transferens,
tutissime eam custodiens.

Cum autem pervenisset ad domum Ecclesie S. Michaglis Archan-
geli civitatis Paganorum adnexam, humanissime ac qua par erat
reverentia. exceptus ab illis Patribus Congregationis praefatae, praelau-

datus D.nus Archiepiscopus capsulam sacrarum reliquiarum ad cubi- -

culum adsportavit, in quo aliguantulum quievit. Post aliquam moram,
hoc est hora septima cum dimidio vespertina, clausis jam januis eccle-
siae, in eam descendit secum ipsam capsulam propriis manibus defe-
rens; D.num Archiepiscopumn cum capsula praecedentibus patribus
P. Alphonso d’Antonic Provinciali, P. Petro Andreoli, P. Joanne Pe-
titti, P. Aloysio Giordano, P. Aemilio Jacovetti, P. Aloysio Balducci,
P. Francisco Paulo de Blasiis, P. Francisco Xaverio Pecorelli, et fra-
tribus’ Agnello della ¥emina, Carmelo Pepe et Vincentio Cataldo, can-
delas accensas manibus gestantibus. .

In sacristia ejusdem ecclesiae, quo perrexit, D.nus Archiepisco-
pus invenit sacram iconem S. Alphonsi apposite jam extractam ab al-
tari, in quo subter mensa publicae venerationi patet, et sacris suis pon-
tificalibus vestibus exutam. Quocirca, emisso a praefatis patribus et
fratribus jurejurando secreti servandi, D.nus Archiepiscopus eximia,
qua praeditus est pietate, ac profundissima veneratione, suis manibus
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sacra ossa praelaudati 8. Doctoris in respect1v1s thecis iconis praedictae
collocavit, modo quo sequitur.

In theca capitis cranium;
in colli theca os integrum maxillare;
in theca pectoris duo ossa femoralia, scapulam duo item ossa, ver-
tebras, os spinale, aliam partem ossis et guinque costulas;
in theca brachii dexteri duo ossa;
in theca brachii sinistri duo ossa;
in theca manus dexterae os unum;
in theca manus sinistrae ossa fria;
in theca femoris dexteri ossa duo;
in theca femoris sinistri ossa ‘duo;
in theca cruris dexteri ossa guatuor;
in theca. cruris sinistri ossa quinque,
in theca pedis dexteri ossa tria;
_in theca pedis sinistri ossa quatuor;
in theca antibrachii sinistri ossa duo;
in theca denique antibrachii dexteri, cum nullum relativum os fuerit
repertum, collocavit ossa duo, quorum unum est brachii, et co-
stulam,

Postmodum omnes praedictas thecas idem D.nus Archiepiscopus
tribus vel quatuor in partibus juxta cujusque thecae latitudinem suo si-
gillo in cera rubra hyspanica impresso communivit. Quibus diligentis-
sime peractis, iconem eamdem suis sacris vestibus induit, et hoc
pacto exornata, fuit ipsa ad capellam 8. Alphonso dicatam delata, ibi-
que subter altarls mensa reposita.

Super quibus omnibus feliciter expletis circa medmm noctem, D.ous
Archiepiscopus mihi Notario demandavit ut praesens conficerem instru-
mentum in forma etc, et cum D.no Vicario Generali, in Fisci Promoto-
rem specialiter electo, se subscripsit ut sequitur:

+ Ita est. Gulielmus, Archiepiscopus neapolitanus
Joseph Can. Carbonelli, Vie. Gen.
ac Tisci Promotor specialiter electus

Et ita actum diebus, locis, locisque locorum, ac horis quibus supra.
Et in veritatis testimonium hic me mea manu subscripsi requisitus.

, Tta est. Sac. Salvator Morra S.Th. et J.U
Doctor, Notarius Actuarius (165).

Poiché il Vicario Generale Carbonelli ed il Notaio Morra non intervennero

alla traslazione delle reliquie a Pagani ed alla loro riposizione nella statua, su
questo punto essi attestano quello che & stato loro detto, non quello che hanno
visto; I'unico teste resta per noi I’ Arcivescove Sanfelice.

Nel verbale & dunque detto che non avendosi alcun osso dell’antibraccio

destro, nella relativa teca della maschera posero una costa e due altri segmenti
di osso; evidentemente non conobbero il radio di destra, che ancora si con-
serva. '
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Il Promotore della Fede Mons. Lorenzo Salvati nella sua istruzione
aveva dato ordine di comnservare sulla statua i sigilli di Mons. D'Auria e di

Mons. Taglialatela, se ancora esistevano e di aggiungere i nuovi di Mons,

Sanfelice, ma quest’ultimi dovevano essere apposti in modo da non esser ve-
duti da chi guardasse la statua. Tale disposizione era un’esigenza del segreto
da conservare sulla traslazione avvenuta. Nella ricognizione del rg51-1952
si son trovati i sigilli di. Mons. Sanfelice sulle teche del corpo della statua,
invisibili perché coperti dagli abiti pontificali; sulla teca della testa erano
invece apposti i sigilli di Mons. Taglialatela; infatti in un’eventuale proces-
sione sarebbe bastato levare la mitra ed i sigilli s sarebbero veduti (166).
Evidentemente dovettero fare uso di sigilli e nastri di cui il 23 gennaio 1863
fu munita la statua, a principio della settima ricognizione. _

Qui & opportuno dare uno sguardo simultaneo alla descrizione ed enume-
razione delle reliquie, come le troviamo nel verbale del 22 gennaio 1863, nel-
I’elenco redatto 2 Napoli il 20 aprile 1881, e nell’elenco redatto a Pagani il
aI Aaprile 1881. )

23 gennaio 1803 . 20 aprile 1881 o 21 aprile 1881
1° in theca pedis dex- 1° pedis dexteri ossa ' 1° in theca pedis dex-
teri ossa tria; tria; . teri ossa tria;
2° in theca pedis sini- 2° pedis sinistri ossa 2° in theca pedis sini-
stri ossa quingue; quatuor; stri ossa quatuor;
3° in crure dextero os- 3° cruris dexteri ossa 3° in theca cruris dex-
sa quingue; quatuor; . teri ossa. quatuor;
4° in crure sinistro tria 4° cruris sinistri ossa 4° in theca cruris sini-
magna, duo medio- quinque; stri ossa quindue;

cria et duo parva; .
5° in femore dextero j5° femoris dexteri os- 5° in theca femoris

ossa duo; . , sa duo; dexteri ossa duo;
6° in femore sinistre 6° femoris sinistri ossa 6° in theca femoris si-
-0ssa duo; duo; nistri ossa duo;
' 7° in manu dextera os- 7° manus dexterae os 7° in theca manus dex-
sa tria; unim; . terae os unum;
8° in manu sinistra os- 8° manus sinistrae os- 8° in theca manus si-
sa tria; sa tria; nistrae ossa tria;
9° in antibrachio dex- o¢° . . . . . . . ¢” in theca antibrachii
tero ossa duo; , : " dexteri, cum nul-

. lum relativum -os
fuerit repertum col-
locavit ossa duo,
quorum unum est
brachii, et -costu-

) . lam;
10° in antibrachio sini- 10° antibrachii sinistri 10° in theca antibrachii
stro ossa duo; ossa duo; sinistri ossa duo;
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rx° in brachio dextero 11° brachii dexteri os- 1x° in theca brachii

ossa tria; sa duo; dexteri duo ossa;
12° in brachio sinistro 12° brachii sinistri ossa 12° in theca brachii si-
ossa duo; duo; nistri duo ossa;

. 13° in theca pectoris os- 13° ossa plura uno filo x3° in theca pectoris
sa octo, plurima ligata et quingue duo ossa femoralia,
alia ossa filo liga- costulae; scapulam, duo item
ta, et septem quae . ossa, vertebras, os
videntur costulae; spinale, aliam par-
‘ tem ossis et quingque

‘ . costulas;

14° in theca capitis ca- 14° cranium una cum 14° in theca capitis cra-
put cum alio osse inferiori osse maxil- nium; in colli theca
quod videtur ad ca- _ lari, quod separa-  os integrum maxil-
put perfinere. tum extat. lare.

Comparando i primi due elenchi & facile costatare come il secondo aveva
un significato non erroneo, se lo si leggeva in rapporto alla statua, ciod in
rapporto al primo elenco. Ma isolandolo come ha fatto il notaio Morra nel
verbale del 1881, esso, come ha sottolineato il dr. Goglia, appare veramente
paradossale,

Come si regold il Morra nel redigere ’clenco? Hsaminiamo il verbale
originale, trovato recentemente dall’archivista della Curia Arcivescovile di

Napoli Rev. Prof. Strazzullo; esso & rivelatore per le molte correzioni e
cassature che presenta.

Il n° 2 dell’elenco redatto il 20 aprile 881 diceva cosl: Pedis sinistri ossa

Y

guingue; sul quingue & stato poi scritto dallo stesso Morra: (juatum‘.
Il n° 3 diceva: Cruris dexteri ossa quingue; sul quingue & stato scritto:
quatuor. ’ :

Il n° 4 diceva: Cruris sinistri ossa triz magnd, unum sufficientis longi-
tudinis, duo mediocris et duo parvae longitudinis; poi il Morra ha cancella-
to tutto da trig in pol ed ha scritto: gquingue.

11 n° 7 diceva: Manus dexlerae ossa ivie; poi sulle due ultime parole
& stato scritto: os unum. ‘

Il n° g diceva: Aniibrachii dexieri ossa duo; poi tutto & stato cancellato.

Il n° 10 diceva: Brachii dexteri ossa tria; sul {ria & stato poi scritto: duo.

Il n° 13 diceva: Pectoris ossz octo necnon plura alia uno filo ligata el
septem costulae; poi sono state cancellate le seguenti parocle: Pectoris, octo,
necnon, alia; di pilt sul septem & stato scritto: quingue. _

Le indicazioni prima delle cassature rispondono al numero delle ossa,
come lo si ha nel verbale del 23 gennaio 1863 ed il n° ¢, che poi & stato can-
cellato, ci dava anche la presenza delle due ossa che nel 1870 erano state
portate a Roma: dungue il notaio ha steso I’elenco non contando le ossa che
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erano nella cassa, ma leggendo un elenco che aveva trovato, che poi ha
corretto. :

Ha letto ’elenco del verbale del 1863? No; sarebbe stato un modo di pro-
cedere molto irregolare. Del resto il n° 4 dell’elenco nel verbale del 1863
dice: In crure sinistro tria magna, duo mediocria et duo barve; il n° 4 scritto
dal Morra prima della correzione diceva: Cruris sinistri ossa tria magna, unum
sufficientis longitudinis, duo mediocris et duo parvae longiludinis. Qui si

ha Uinciso: « unum sufficientis longitudinis », che vorrebbe significare me-

glio la lunghezza di una delle tre ossa grandi; questo inciso manca nell’elen-
co del 1863. Certamente il Morra non lo ha aggiunto da s& per osservazione
diretta ‘delle ossa, perché allora avrebbe visto che erano cingue e non sette
le ossa, ed avrebbe segnato subito: ossa quinque. Si deve allora concludere
che egli ha trascritto sul suo elenco o le indicazioni che erano sugl’invo-
lucri o qualche elenco che era nella cassa delle religuie e riproduceva ap-
punto queste indicazioni, dei singeoli involueri. .

Se pensiamo che il 9 agosto 1870 con le ossa della teca dell’antibraccio
destro della statua, ciod con le -due ulne portate a Roma per la chiesa di
S. Alfonso, anche il relativo involucro doveva essere stato eliminato, e tuttavia
il Morra in un primo tempo ha segnato al n° ¢ la presenza di tali ossa, dobbia-
mo concludere che egli dovette trovare una carta dove eranc ancora segnate le
soprascrizioni dei singoli involucri, e da questa carta copid il primo suo
elenco; poi svolgendo i singoli involucri si avvide che mancavano delle ossa
¢ fece le diverse correzioni; non trovando 'involucro e Ie ossa della teca del-
Pantibraccio, cancelld tutto il n° ¢. E possiamo anche costatare la distrazio-
ne del P. Pecorelli, che il g agosto 1870, dopo che Mons. Laspro estrasse
le due ulne per Roma, dimenticd di cancellare dall’elenco: Antibrackii dex-

‘teri ossa duo.

La presenza di questo elenco, che mi sembra documentato bene dalle
cassature del Morra, era del resto una cosa naturale; e si potrebbe pensare
anche con maggior naturalezza che sugl’involucri nel 1863 forse non scris-
sero i nomi delle teche donde erano estratte le singole ossa, ma dei numeri
che rimandavano all’elenco. Tuttavia anche prescindendo da quest’ultima
possibilita, il Morra dovette ricopiare la mota trovata nella cassetta delle re-
liquie, pensando che essa rispondesse al vero numero delle ossa; questo pro-
cedimento, benché non retto, non era perd cosi irregolare come ’eventuale
trascrizione dell’elenco dal verbale del r863.

Anche nell’elenco del 2x aprile 1881 il Morra, parlando della teca del-
P'antibraccio destro aveva scritto: In theca denique antibrachii dexieri, cum
nullum relativum os fuerit reperium collocavit os wnum brachii, costulam
costulam; poi ha cancellato non soltanto la parola ripetuta: costulam, ma an-
che: os unum, ed ha scritto: ossa duo guorum wunum est brachii; sicché
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Vespressionie definitiva sarebbe: ... collocavit ossa duo, gquorum unum est
" brachii et costulam. Secondo la prima forma nell’antibraccio sarebbero state -
poste due ossa: uno del braccio ed una costa; secondo la _forma corretta sa-
rebbero tre le ossa .poste nella teca dell’antibraccio; 1’espressiorie & ambi-
gua e sorge il dubbio che la correzione non sia stata ben fatta. La mancanza
di esattezza & evidente ed & deplorevole. B’ inutile continuare nell’analisi.

E’ pitt importante costatare che I’esame parallelo degli elenchi ci ri-
. vela un’altra fuga di reliquie. Se infatti si confronta 1’elenco del gennaio 1863

con quello del 20 aprile 1881, notiamo che manca un osso della teca del piede
sinistro, un 0850 della teca della gamba destra, due della teca della gamba
_sinistra, due della teca della mano destra, due deila teca dell’antibraccio de-
stro, uno della teca del braccio destro; in tutto nove ossa alle quali bisogn‘e—
rebbe aggiungere altre 1o ossa della teca del petto, non enumerate nel n° 13
dell’elenco del zo aprile 1881.

Ma abbiamo visto che il n° 13 di questo elenco & tormentato dalle cas-
sature del Morra; credo che egli per errore abbm cancellato anche la parola:
octo. Trattandosi di cosa tanto mlportante & bene sottolineare la certezza
di questa erroneca cancéllatura. Infatti se veramente fossero state portate via
queste otto ossa, noi dovremmo avere nella teca del petio soltanto le verte-
bre e cingue coste; ma il 21 aprile il Sanfelice pose in itesta teca oltre le
vertebre e le cinque coste, due femori, la scapola, due altre ossa che erano
certamente le ossa iliache, ’osso sacro (detto nell’elenco os spinale) ed
un altra parte’. di osso non determinato. Dungue ainteno sette delle otto ossa
non somo state elencate dal Morra il 20 aprile 1881 ed esse esistevano.

_ Inoltre il Sanfelice ¢i ha detto che pose nella teca dell’antibraccio de-
stro due o tre ossa, tra esse era una costa. Dunque nell’elenco del 20 apri-
le mancano queste due o tre ossa, le coste erano dunque almeno sei. Ed ag-
giungiamo che nella ricognizione del 1951-1952 le coste o meglio i fram-
menti di coste trovati nella statua-reliquiario somo ‘sette.

Possiamo percid concludere che dal 1863 al 1881 le ossa portate via fu-
" rono nove o al imassimo dieci.

Poiché 1a cassa delle reliquie fu aperta soltanto il g agosto 1870 da
Mons. Laspro, presenti il P. Pfab ed il P. Pecorelli, & chiaro che in tale cir-
costanza ebbe luogo questa nuova fuga di reliquie.

11 P. Pecorelli nella deposizione del 20 aprile 1881 aveva detto all’Arci-
vescovo Sanfelice: « In quella occasione (ciod -durante estrazione di reli-
quie del 9 agosto 1870) non ricordo bene se oltre alle reliquie estratte per
mandarle a Roma, ne furonmo estratti altresi due o tre piccoli pezzetti (167).
Poiché a Roma furono mandate le due ulne ed altri due frammenti (168),
noi possiamo ricordare al P. Pecorelli che i piccoli pezzetti di cui parla fu-
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rono cinque o sei; e naturalmente furono distribuiti inter praesentes, motu
proprio.

Ritornato da Pagani a Napoli, 1’Arcivescovo Sanfelice, in data 30 apri-
le x881, spediva alla Sacra Congregazione dei Riti la documentazione sulla
ricognizione e traslazione eseguita, con la relazione che noi abbiamo esarni-
nato. Spediva inoltre la seguente lettera che documenta il suo amore per
8. Alfonso.

.Em.me ac Rev.me Domine,

‘Lubenti atque alacri animo quas Eminentia Vestra dedit litteras,
exequutus fui. Nihil antiquius mihi esse potuit quam devotionis meae
humilem edere aftestationem erga insignem Catholicae Ecclesiae Doc-
torem 8. Alphonsum Mariam de Ligorio, quem tenens ab unguiculis
peculiari affectu semper colui.

Quocireca testari mihi fas est, maxima diligentia totisque animi vi-
ribus in id incubuisse, ut omnia adamussim servarentur, quae a R.P.D.
Fidei Promotore istius almae urbis in sua instructione praecepta fuere.

Exemplar authenticum instrumenti rite confecti, quod mitto, ap-
prime docebit caute atque secreto sacras exuvias praelaudati Sancti
Doctoris translatas a me fuisse et repositas ubi primum christifidelium
venerationi patebant.

Interim Eminentiae Vestrae 8. Purpuram et Manus humillime
deosculor.

Eminentiae Vestrae Rev.mae:
Neapoli die 30 aprilis 1881. _ _
humill.mus et add.mus famulus
Gulieltmus Sanfelice
Archiepiscopus neapolitanus (169).
FE.mo ac Rev.mo D.no '
Cardinali S.R.C. Praefecto Romam

Con questa spedizione degli atti autentici alla Sacra Congregazione dei

Riti terminava ufficialmente il pellegrinaggio del corpo di S. Alfonso ed il
suo pseudonimo di S. Feliciano Martire.

Tuttavia restavano alcune piccole noie, tanto per mettere ancora a prova
la pazienza del nostro P. Pecorelli. Cosl per es. il Notaio che aveva steso
gli atti in due copie, gli scrisse pregandolo di favorirgli 200 franchi per
queste due copie. T1 P. Pecorelli ci dice:

Io portai la lettera all’Arcivescovo, il quale ordind che non si fosse
pagato un centesimo, perché non noi [cioé { Redentoristi], ma egli ave-
va dati gli ordini. Corrivo il notaio ha messo tanti scrupoli nella mente

dell’Arcivescovo, che non ha voluto rilasciare la copia, pel giuramen-

to del segreto.
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Si trattava ciod di mandar una copia degli atti al Superiore Generale
dei Redentoristi P. Mauron, per l’archivio generale della Congregazione.
Il Notaio, cotto per il condono dei duecento franchi, osservava che vigeva il.
segreto su tutta la traslazione e quindi gli atti dovevano conservarsi solo
nell’archivio arcivescovile e nell’archivio della Sacra Congregazione dei Riti;
all’archivio redentorista non si poteva mandar alcuna -copia.

I1 Pecorelii dovette ritirarsi, battuto dal Notaio; 1’ Arcivescovo realmente
aveva scrupolo di far fare una terza copia degli atti. Fortunatamente venne
il Vescovo redentorista Mons. Giordano e con lui il Pecorelli ritornd al-
Pattacco. 8i suggeri. all’Arcivescovo di far fare una copia per il P. Mauron,.
‘'ma di mandarla al Card. Bartolini, perché questi, se lo credeva opportuno,
la consegnasse al Superiore Generale. Il Pecorelli annota: « Ed il notaro ha
dovuto fare anche questa copia gratis. Sta come un demonio ! ». Questa copia
con la lettera dell’Arcivescovo al Cardinal Prefetto Bartolini, si conserva
nell’archivio generale dei Redentoristi.

Perd il Notaio aveva per le mani il processo per la beatificazione del
redentorista Ven. P. Sarpelli, ed il Pecorelli ne era il postulatore. Escogité-
quindi come ottenere per la finestra quel che gli era stato negato per la
porta. Infatti il Pecorelli sari costretio a confessare: « Se ne vendica col
multiplicare le sessioni di Sarnelli e cosi si paga. Pazienza! » (170},

Ma qualche mese pitt tardi il povero Padre incappava in un guaio pilt
grosso per la sua borsa. « All'improvviso & caduta la stanza -dove tenmevo
la cappella, cosi scriveva il 4 Iuglio al P. Generale Mauron, e fra due giorni
si di mano per rifarla da capo, perché le travi erano fradicie » (171).

Dungue S. Alfonso aveva fatto appena a tempo per mettersi in salvoy
se rimaneva altri settanta giorni nella casa vecchia del P. Pecorelli a Napoli,,

le sue ossa sarebbero andate a finire tra le macerie.

La proclamazione di S. Alfonso quale Dottore di S. Chiesa, in data.
23 marzo 1871 ne aveva intensificato il culto ed era quindi cresciuto il desi-
derio di aver delle religuie del suo corpo. Da cid la preoccupazione dei PP. Re-
" dentoristi che col tempo, « sensim et sine sensu », per la irresistihile pres-
siQne della pietd, il corpo del loro S. Fondatore sarebbe stato ulteriormente
depauperato. Nacgue cosi la supplica del Superiore Generale Mauron, per--
ché il 8. Padre volesse avocare a s¢ la cura immediata delle reliquie, sot-.
traendole alla giurisdizione ecclesiastica locale.

Il 1° febbraio 1884 Leone XIII, che gid mel 1881 aveva personalmente-
difeso l'integrita del corpo di S. Alfonso, emetteva il seguente decreto in
forma di Breve:

Leo PP. XII1, ad futuram rei memoriam.

Provido sane comsilio supremae jurisdictioni suae nonnullorum
beatlss1morun_1 coelitum exuvias sancta haec Apostolica Sedes subii-
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ciendas censuit, ne nimia clientium suorum aviditate poss1dend1 illo-
rum reliquias, tanta religionis monumenta deficerent.

Idque hodie, suffragante etiam dilecto filio nostro Dominico, ti-
tulo S. Marci 8. E R. Presbytero Cardinali Bartolinio, Congregationis
sacris ritibus tuendis cognoscendis Praefecto, agere constituimus cum
exuviis S. Alphonsi Mariae de Ligorio, Conditoris inclitaec Sodalitatis
Clericorum regularium a $8.mo Redemptore, et S. Agathae Gothorum
Episcopi.

Ex quo enim Sanctus iste ob insignis doctrinae ejus praestantiam
sollemni apostolicae Sedis decreto inter Ecclesiae Doctores relatus est,
ferventior erga praeclarum Sanctum Doctorem crevit fidelium pietas,
adeoque desiderium obtinendi illius reliquias auctum est, ut dictae
Sodalitatis alumnos incesserit timor ne gravem beati Patris sui exuviae
imminutionem patiantur. Quare a dilecto filio Nicolao Mauron, summeo
memoratae Congregationis Magistro, supplicatum est Nobis, ut pre-
tiosum hoc depositum immediatae Nostrae et Apostolicae Sedis iuris-
dictioni ac tutelae subiicere velimus, .

Hisce permiotis precibus, Nos, praedecessorum nostrorum vestigiis
haerentes, Sancti Alphonsi Manae de Ligorio, Auctoris Congregatio-
nis a $S.mo Redemptore S. Agathae Gothorum Episcopi et Ecclesiae
Doctoris exuvias, prout Nuceriae Paganorum in ecclesia ad honorem
S. Michaélis extant, nostrae et Sanctae Sedis apostolicae potestati ac
protectioni perpetuum in modum subiicimus et subiectas imanere vo-
lumus atque edicimus.

Nulli ergo hominum, quavis auctoritate praedito, sine expressa
Summi Pontificis Romani venia urnam, in qua sanctae hae servantur
exuviae, aperire, aut sacrum istud dep051tu1n vel quamlibet ejus par-
tem umquam auferre aut distrahere sub poena excommunicationis latae
sententine Summo Pontifici reservatae liceat, quemadmodum de exu-
viis 585. Ambrosti, Augustini et Francisci Salesii Doctorum, Antonii
Patavini et aliorum quamplurium cautum est super quibus nullam
cujusquam loci Ordinarii propriam obtinent jurisdictionem.

Propterea decernimus has litteras nostras firmas, validas et effi-
caces existere et fore, suosque plenarios et ifttegros effectus sortiri et
obtinere.

In contratium facientibus quamvis speciali atque individua men- -
tione ac derogatione dignis non obstantibus quibuscumque.

Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Piscatoris die 1 februa-
rii MDCCCLXXXIV. Pontificatus nostri anno sexto.

Th. Card. Mertel (172)

N

Quanto fosse opportuno guesto intervento del 8. Padre & chiaramente
provato dalla seguente lettera del P. D’Antonio, Superiore provinciale dei
Redentoristi di Napoli. Egli cosi scriveva in data 17 febbrajo 1884 al P. Mi-
chele Ulrich, Procuratore Generale:

Molto Reverendo Padre... Con allegrezza ho letto jl Breve riguar-
dante la custodia delle reliquie del nostro santo Fondatore. Ne sia sem-
pre benedetto Iddio! Monsignore di Nocera ha minacciato pitt volte di
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voler prendere delle ossa del Santo. Se appresso volesse verificare la sua
minaccia, allora gli intimeremo il Breve e la scomunica (173).

Per comprendere ]Je ultime parole di questa lettera giova sapere che il
Breve sul principio fu notificato soltanto agli Arcivescovi di Salerno e di Na-
poli. Al Vescovo di Nocera non fu notificato, temendo che egli lo attribuisse
a mancanza di fiducia verso di lui (x74).

~ Ora il Breve, perentorio, severo e soprattutto chiaro, sta a vista di tutti
sul retro dell’altare del Santo, in modo che 'urna non possa essere aperta
senza vedere il Breve. Ma anche qui la Provvidenza, come sempre, confida
nella buona volonti degli womini.



XIII. DECIMA RICOGNIZIONE

Dal 1881 al 1951 1’Autoritd ecclesiastica non ha proceduto ad altra rico-
gnizione canonica delle reliquie di 8. Alfonso. .

La statua-reliquiario ¢ stata oggetto di revisione e pulizia nel 1933, quan-
-do 1a Cappella e I’altare dove essa si trova furono ampliati. _

Il 19 luglio rg51 ha avuto inizio una nuova ricognizione delle ossa di
S. Alfonse, che ha richiesto ben venti sedute ed & durata fino al 17 gen-
naio rgsa. : : )

Poiché um lavoro di ricerche sul volto di S. Alfonso mi fece prendere
Uiniziativa di questa ricognizione e mi ha portato ad organizzarne I’esecuzio-

ne, il lettore di questo studio mi perdoneri se sard costretto ad accennare al-

1'uno o l'altro momento di questa azione perscnale.

I,a causa occasionale mi fu dungue data da ricerche sul vero volto di
8. Alfonso; una ricca ma ignorata docurmentazione, sparsa nelle case della
Provincia redenforista di Napoli, mi aveva portato alla conclusione che il

volto di 8. Alfonso aveva non soltanto un’altra sagoma ma un contenuto in-.

teriore, umano e soprannaturale, che non rispondeva al volto correntemente
noto ai fedeli., Dopo molte esitazioni, per non restare con un interrogativo
guanto alla documentazione della sagoma quale potesse risultare dal teschio
de} Santo, pregai il Rev.mo P, Generale Buijs, perché avesse voluto doman-
dare 1’autorizzazione per una muova ricognizione del corpo di 8. Alfonso.
‘Tale ricognizione mi avvrebbe permesso di esaminare e far esaminare de visu
il teschio del Santo ed i suoi rapporti con i diversi ritratti alfonsiani.

Oltre questa ragione di interesse scientifico, ve ne era un’altra inerente
al culto di 8. Alfonso, e questa fu determinante. Durante le feste del 1933,
bicentenario della fondazione della Congregazione del SS. Redentore, era
stata notata la presenza di piccoli vermi bianchi e vi si era apportato rimedio

empirico con versamento di alcool nelle teche della statua. Durante la ri-

: :
cognizione si son trovate poi carbonizzate le larve di questi vermetti.

Non avendosi alcuna notizia delle ultime ricognizioni, il P. Generale

in data 17 giugno 1951, pregd I’Eminentissimo Pro-Prefetto della Sacra Con-

gregazione dei Riti, Cardinal Clemente Micara, perché avesse voluto perso-

" nalmente ponderare ogni cosa e presentate la relativa domanda al 8. Pa-
dre. Ecco la lettera: -

Eminentissimo Signor Prefetto,

dovendosi procedere alla pulizia delle sacre Spoglie.del nostro Pa-
dre 8. Alfonso ed al restauro degli abiti che le racchiudono, a norma
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del Decreto della 8. Sede del 1° Febbraio 1884, domando a Vostra
Eminenza di voler implorare dal S. Padre la desiderata grazia ed auto-
rizzazione a poter procedere, a mezzo di persona delegata, all’apertura
dell’urna, '

Presentandole i miei devoti, deferenti ossequi:
Romd 17 giugno 1951
di V. Eminenza dev.mo

L. Buijs C.SS.R.
Sup. Gen. et Rect. Major (x7s5).

Ponderata ogni cosa, la Sacra Congregazione dei Riti decideva di do-
mandare al S. Padre I'autorizzazione ed il Sostituto della Congregazione,
Mons. Enrico Dante, scriveva a tergo della domanda: Die 20 Junii rgsr. -
Pro gratia, si SS5.mo placuerit. :

Il 22 gingno il Cardinal Pro-Prefetto domandava la grazia al S. Padre
Pio XII, il quale benignamente anuuniva. A tergo della stessa domanda il
Sostituto annotava :

Ex Audientia 88.mi, habita ab Emirentissimo Cardinali Clemente
Micara 3.R.C. Pro-Praefecto die 22 junii 1951 - Sanctitas Sua benigne
annuit pro gratia. Henricus Dante Substitutus ».

Il 26 gingno la Sacra Congregazione dei Riti emetteva il seguente re-
scritto : '

Congregationis 88.mi Redemptoris.

_ Instante Rev.mo P. Leonardo Buijs Congregationis Sanctissimi Re-
demptoris Rectore Majore, atque referente infraseripto Sacrae Congrega-
tionis Rituum Cardinali Pro-Praefecto, in Audientia diei 2z junii anni
huius eidem concessa, 88.mus Dominus Noster Pins Divina Providentia
Papa XII indulgere benigne dignatus est, ut urna, in qua sacrae exuviae
Sancti Alfonsi Mariae de Ligorio religiose asservantur, per Exc.mum ac
Rev.mum Episcopum Nucerinae Paganorum aperiri valeat atque earun-
dem exuviarum mundities novisque vestimentis ornatus peragi possint;
quibus expletis exuviae reponantur et urna sigillis dentio muniatur. Ser-
vatis de cetero omnibus de jure servandis. Contrariis non obstantibus.
quibuscumque. :

Romae die XXVI mensis junii Salutis anno MCII

Cl. Card. Micara S.R.C. Pro-Praefactus
A. Carinci Archiepiscopus Seleucien Secretarius (176).

Il 19 luglio I’Arcivescovo di Salerno Mons. Demetrio Moscato, in qua- |
litd di Amministratore Apostolico della Diocesi di. Nocera, nelle ore pome-
ridiane, veniva nella Basilica di 8. Alfonso a Pagani, per dare iﬁizio alla rico-
gnizione. _

Erano state fatte delle ricerche megli archivi diocesani di Nocera e di
Cava dei ‘T'irreni, per trovare documenti sulla precedente ricognizione e sta-
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bilir con essa la necessaria continuitd giuridica. Poiché tale documentazione
si trovava nella Curia di Napoli, nell’archivio segreto dei Cardinali allora
non ancora riordinato, ed essendo ancora ignorata la storia delle ricogni-
zioni dal 1838 al 1881, 1I’Arcivescovo Mons. Moscato dovette limitarsi al
controllo accurato dei sigilli, ordinando al Promotore fiscale di bene osser-
varli ed al Notaio ecclesiastico di documentare negli atti lo stato di conser-
vazione e la descrizione dei sigilli.

Non dovendost ancora venire alla ricognizione pienamente scientifica,
ma alla semplice ricognizione de] cranio e ad un’osservazione generale dello
stato delle ossa, furono invitati due medici del Inogo: il Dr. Giuseppe Torre
ed il Dr. Carlo Tramontano.

Estratta la statua-reliquiario dal vano sotto la mensa dell’altare e depo-
sta nell’abside della cappella, furono levati gli abiti vescovili che coprono la
statua.

Rotti 1 sigilli della teca della testa, fu estratto il teschio non senza diffi-
coltd, perché la teca era stretta.

Come ho gid detto, la causa occasionale della ricognizione era stata la
necessitd di osservare immediatamente sul teschio lo splancnocranio e 1’osso
frontale ed eseguirne documentazione fotografica e plastica. Ma cavato fuori
dalla testa della maschera il teschio, ci trovammeo di fronte alla sola scatola
cranica: tutto il massiccio facciale era stato segato e lo stesso neurocranio
. era mutilo: dunque c’era stato chi aveva creduto di dover imporre tali mu-
tilazioni alle ossa di 8. Alfonso per adattarle alle esigenze della maschera:

Un fotografo pontificio esegui delle fotografie ed il signor Mercatali

. Luigi, formatore dei Musei Vaticani, esegui in gesso un calco del meuro-

cranio.

Osservato lo stato di conservazione generale anche delle altre ossa,
senza estrarle dalle teche, 1’Arcivescovo decise di procedere ad una rico-
gnizione integrale di tutto lo scheletro. Rimandd quindi 1'ulteriore sviluppo
di questa ricognizione a data da destinare.

Rimesso il neurocranio nella testa della maschera ed- apposti 1 sigilli,
fu rivestita la statua e fu rimessa sotto la mensa dell’altare, come era in
precedenza.

Ecco il verbale della seduta redatto dal Notaio della Curia Mons.
Striano :

In Nomine Domini.

Demetrins Moscato, Archiepiscopus Primas salernitanus, Admini-
strator perpetuus acernensis, Administrator apostolicus Nucenae Pa-
ganorum,

Sancti Alphonsi Mariae de ILigorio exuviarum recognitionis re-
latioc.
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Die XIX mense julic, anno MCMLI, hora decima.prima; in sacrario
Basilicae Pontificiae 8. Alphonso dicatae; Exc.mo D.no Administratore
apostolico Dioecesis Nuceriae Paganorum Praeside, Rev.mo Domino

"Henrico Parocho Canzolino, Promotore Fiscali R. D. Josepho Tessa,

qui praepositus est Neapolitanae Provinciae Sanctissimi Redemptoris
Congregationis, Rev. Patre Vincentio Toglia, qui Communitati Reli-
giosae $8.mi Redemptoris Nuceriae Paganorum praestat; Josepho ‘Tor-
re et Carolo Tramontano artis medicae vere peritis, Patribus $S.mi
Redemptoris - Congregationis Communitatis Paganorum, et me infra-
scripto Actuario adstantibus, Sacrae Rituum Congregationis rescriptum
legitur diei 26 mense junio, anno 1951 habitum, Rev.mo Domino Pa-
tre Leonarde Buijs Superiore et Moderatore Majore ejusdemn Congrega-
tionis instante; quo ad mormam Decreti ejusdem Sacrae Comgregatio-
nis diei I mense februario, anno 1884, aperiendi facultas datur urnam,
in qua Sancti Alphonsi Mariae de Ligorio exuviae religiose adservan-

tur, Domino Archiepiscopo salernitano ac Administratori apostolico

" hujus Dioecesis, ad ipsas recognoscendas, munditiemque peragendam.

Rescriptum cum legimus, Exc.mus Dominus Administrator Aposto-
licus, Demetrius Moscato interdictionem meminit ne quisquam ex ad-
stantibus aliquid exuviarum sumat, ne reliquiarum sacrarum causa
quidem. ' '

Sepulchro detecto ac exuviis detractis, haec in lapide antiquo in-
scriptio legitur :

' Hic jacet corpus Ill.mi ac Rev.mi Domini
D. Alphonsi de Ligorio
Episcopi S. Agathae Gothorum
Et Fundatoris Congreg. SS. Redemptoris.

Qui lapis occludebat quondam sepulchrum Sancti Alphonsi in pri-
maevo Congregationis Oratorio.

Exuviis rite veneratis ac thure adoletis, jubet Exc.mus D.ni1s post
recognitionem solvi sigilla, Quae, infula ablata, integra inveniuntur :
leonem enim erectumn cum tribus sideribus impressum ac parva crice e
latere sinistro, galero archiepiscopali superposito absque nomine. Episco-
pi regnantis, referunt. ’

Sigillis solutis, ex theca 8. Alphonsi caput extrahitur examinigue
artis medicae Peritorum subjicitur. Caput optime adservatur, calvae’
suturis sagittariis, frontalibus, occipitalibus integris et bene compositis.
Desiderantur tamen utraque pars, quae medico idiomate italico appel-
lantur: apofisi mastoidee, arcate superorbitarie, ac ossa faciei. Clare
patet haec resecata fuisse. . ’

A bene Perito in arte gypsia forma ex calva educitur, quae una
c111m cerea vultus pracexistenti immagine, integrum efformat capitis exem-
plar.

Quibus peractis, béne recompositis exuviis, novisque indumentis
indutis, signo Archiepiscopi salernitani apposito, exuviae eadem in ur-
na, subter altari adservantur.

Cum vero haec recognitic uti provisoria habenda sit, altera de-
finitiva recognitio die designanda habebitur, cum balsamum acquisi-
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_tum fuerit [pro] exuviis meliori modo adservandis, atque provisum,
uti decet, crystalli thecae renovationi.

Haec de actis et relatis descriptio rengItur quae subsignatur ab
Exc.mo D.no Demetrio Moscate, Archiepiscopo Primate salernitano
et Nuceriae Paganorum Admmlstratore apostolico, a Rev.mo D.no Hen-
rico Canzolino, Promotore Fiscali et a me .Actuario necnon ab artis me-
dicae Pentls

+ Demetrins Moscato, Archiepiscopus
L.5.
Henricus Canzolino, Fisci Promotor
Medicus Joseph Torre
Medicus Carolus ‘T'ramontano
D.nus Vincentius Striano Notarius Actuarius (178).

Bisogna notare che I’ora indicata come inizic della ricognizione: hora
decimaprima non & esatta; la seduta comincid alle cinque pomeridiane e durd
fino alle nove. Anche ’espressione: « bene recompositis exuviis » potrebbe
indurre in errore, se si riferisse a tutte le reliquie. Durante questa prima
seduta, a cui fui presente, fu aperta la sola teca che conteneva il neurocranio
e la mandibola; le teche delle altre reliquie non furono toccate.

La descrizione dei sigilli risponde allo stemma di Mons. Taghalatela,
ne abbiamo gid parlato (177).

11 Notaio ci parla di sepolcro — sepulchro detecto —; questo sepolcro
non & altro che il vano sotto I’altare, che nel lato anteriore 2 formato da
un cristallo che permette al popolo la vista della statua-reliquiario. La lapide
con Vepitaffio di cui parla il verbale & sul lato che fa da base, dove poggia la
statua.

Per la seconda fase della ricognizione fu-deciso di affidare tutta la
parte scientifica al Prof. Lambertini Gastone, Direttore dell’Istituto di Ana-
tomia umana normale dell’Universitd di Napoli. Egli accettd I'incarico e si
propose di prestare la sua opera quale omaggio a S. Alfonso, a Iui ben no-
to, anche per i rapporti col suo antenato Papa I,ambertini, Benedetto XIV.

A collaborare alla ricognizione il Professore invitd, oltre il suo assistente
Dr. Gennaro Goglia, il Prof. Carlo Maxia, Docente di antropologia all’Uni-
versitdk di Cagliati.

I1 zo settembre alle ro antimeridiane, aveva inizio la seconda fase della
ricognizione, Estratta di nttovo la statua e deposta temporaneamente dietro
Paltare, 1’Arcivescovo Mons. Moscato delegava quale suo Vicegerente mel
presiedere le singole sedute il Can. Mons. Vincenzo Striano, Notaio della

Curia. Preferiva delegare lui come preside, perché il M.R.P. Provinciale .

G. Tessa, per ragioni di ufficio, sarebbe stato spesso assente da Pagani,
Riceveva quindi il giuramento del Vicegerente, del Dott. Lambertini
del Dott. Goglia. e di altri addetti alla ricognizione, che promettevano di
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attenersi al rescritto della S. Congregazione dei Riti del 26 giugno 1951 ed
al Breve pontificio del 1° Febbraio 1884. Si chiudeva cost la prima seduta
e I"Arcivescovo tornava alla sua Sede.

Ecco 1a relazione ufficiale di questa prima seduta:

Demetrins Moscato, Archiepiscopus Primas Salernitanus, Admini-
strator perpetuus Acernensis-Administrator Apostolicus Nuceriae Paga-
norumi,

Sancti Alphonsi Mariae de Ligorio exuviarum initii recognitionis
relatio.

Die 20 septembris anni 1951, hora X ante meridiem. In sacello divo
Alphonso Mariae de Ligorio dicate, Exc.mo D.no Demetric Moscato,
Administratere Apostolico hujus Dioecesis Nuceriae Paganorum praeside,
Rev.mo D.no Henrico Canzolino Parocho, fisci Promotore, adm. Rev.
P. Vincentio Toglia, qui religiosae Communitati 8S.mi Redemptoris Nu-
ceriae Paganorum praestat, D.no Gastone [sic pro Vedasto] Lamberti-

, Instituti Anathomiae humanae apud Universitatemn Neapolitanam
Moderatore, D.no Januario Goglia, D.no Josepho Torre et D.no Ca-
rolo ‘Tramontano artis medicae vere peritis, Patribus Congregationis
$8.mi Redemptoris Communitatis Paganorum et me infrascripto Nota-
rio actuario adstantibus, recognitio inchoatur exuviarum Sancti Alphon-
si Mariae de Ldigorio.

Praemissis precibus et caeremoniis ritualibus, et exuviis. rite ‘vene-
ratis et thure adoletis, Exc.mus D.nus Demetrius Moscato, Archiepisco-
pus Primas Salernitanus et hujus Dicecesis Administrator Apostolicus,
qui operationibus recognitionis praestat, jubet adduci corpus Sancti Al-
phonsi ex urna, ubi adservatur, ut acta recognitionis, ope medicorum
et peritorum incipiantur, omnibus adhibitis mediis et cautelis ad rem
tanti momenti necessariis.

Exc.mus D.nus Administrator Apostolicus, multis curis pastorali-
bus praepeditus, delegat Rev.mum D.aum Vincentium Striano, duran-
te absentia Pl. Rev. P. Josephi Tessa, c.ss.R. Provinciae Neapolitanae
Superioris, ut suo nomine et vice, servatis de jure servandis, omnibus
recognitionis actibus maxima cura ac diligentia adsistat, cavendo ne
aliquid exuviarum, etiam devotionis causa, adsportetur, sub poenis ca-
nonicis ab eodem Exc.mo D.no Administratore Apostolico comminatis,
ad mentem rescripti Sacrae Rituumn Congregatwms diei 26 junii an-
ni 1951.

-His expletis, jussu dicti Administratoris Apostolici, Ministri Tribu-
nalis, Periti et Patres c.ss.R., actibus recognitionis addicti, juramentum
praestant de munere rite et fideliter adimplendo.

De his omnibus redacta est praesens relatio, quae subscribitur ab,
Exc.mo D.no Adiministratore Apostolico, a Promotore Fiscali et a me
infrascripto Actuario.’

+ Demetrius Moscato Archiepiscopus
LS. " Administrator apostolicus
Henricus Canzolino Fisci Promotor
D.nus Vincentius Sttiano, Notanus Actuarius (179)
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Alle tre pomeridiane, sotto la presidenza di Mons. Striano aveva inizio
1a seconda seduta della ricognizione. Fcco il relativo verbale:

Il di 20 settembre 1951, alle ore 3 p.m. il Delegato vescovile Mons.
Vincenzo Striano, alla presenza dei Dott. Lambertini Gastone e Gennaro
Goglia, del P. Capone Domenico, P. Freda, dei Chierici studenti ed altri
di Comunitd, dopo di aver tolto dalla statna gli abiti pontificali, ha pro-
ceduto alla ricognizione dei sigilli delle varie teche.

La teca del capo presentava intatti i sigilli apposti da Sua Eec.
Demetrio Moscato, raffiguranti due stelle con raggi e 8, Giorgio a cavallo
che uccide il dragone, con il motto : Pro Fide et Patria; il tutto sormon-
tato dal Galero arcivescovile,

I sigilli delle teche del petto della statua e degli arti superiori ed
inferiori erano anche essi intatti e rappresentavano lo stemma dell’Ar-
civescovo di Napoli Mons. Guglielmo Sanfelice; cioé 1a Croce ed il Pa-
storale sul fondo dal lato sinistro ¢ sei piccole oche dal lato destro; il
tutto sormontato dal Galero Arcivescovile e dal motto: Malo mori
quai foedari.

Riconosciuti i sigilli, si sono rotti e si sono cavate fuori tutte le ossa
contenute nelle teche ¢ sono state messe in tre grandi vassoi.

Indi dalla cappella attuale, esistente nella Basilica, =i & formata

una processione, cantando inni sacri, e si sono traspogtate al terzo piano
del Collegio, ove vennero collocate sul tavoline di una stanza.

Quindi i Dottori predetti, coll’assistenza del Dottor Carlo Tramon-
tano, hanno analizzato le singole ossa, segnandone sulla carta i momi.
Terminata la detta nomenclatura, si & lasciato il tutto sul tavolo pre-
detto, si & chiusa la porta a chiave, conservata dal predetto Delegato
arcivescovile, Mons. Vincenzo Striano, il quale I’ha debitamente sigil-
lata, rimandando al sabato seguente, alle ore tre pomeridiane, il prose-
guimento delle altre operazioni.

Del che ho redatto il presente verbale, che viene da me sottoscritto-

L.S.
Il Delegato arcivescovile )
Monsignor Vincenzo Striano (180).

L’enumerazione e descrizione delle ossa non & riportata nel verbale, per-
ché fa parte della relazione scientifica data dal Prof. Lambertini,

Il lavoro, che si svolgeva nella terza stanza del corridoio che da sulla fac-
ciata, al terzo piano, non poteva esser continuo, sia per gli studi sui ri-
lievi che venivano presi a Pagani, studi che era possibile eseguire soltanto
nella sede dell’Tstituto di Anatomia wmana normale a Napoli; sia per le oc-
cupazioni del Prof. Lambertini, il quale gid in precedenza aveva in program-
ma interventi a varii congressi e riunioni scientifiche intermazionali e nazio-
nali. La necessitd di non portar via da Pagani neppure un minimo segmen-
to di osso, costringeva a portar da Napoli-a Pagani diversi apparecchi di ga~
binetto scientifico, cosa che tnoltiplicava le difficolt.
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E’ doveroso ed & cosa grata rendere qui omaggio alla scienza ed zlla
pietd con la quale i tre Dottori Lambertini, Maxia, e Goglia hanno affron~
tato le difficoltd e condotto a termine i lavori della ricognizione.

Voglio infine notare la spontanea prima reazione del Prof. Lambertini
di fronte alla reale conservazione delle ossa di S. Alfonso, constatata da lui
per la prima volta all’inizio della seduta pomeridiana del 20 settembre. Essa
ha valore non solo in quanto documenta lo stato di animo di un uwomo che a
grande culto per la scienza unisce una fede vissuta integralmente, ma anche

. perché ora conosciamo che essa & un autorevole ritorno dello stato d’animo

che gia affiora nel 1878 di fronte alla reale distribuzione delle religuie di’

8. Alfonso nelle teche della statua. Tale reazione determineri poi le ultime

vicende della 'presente ricognizione.

Dunque all’inizio della seduta il Prof, Lambertini personalmente aveva
osservato le teche ed estratto le ossa. Tornando poi a Napoli, manifestava
al Dott. Goglia il suo disagio spirituale ancora vivo in lui, non solo di fron-
te allo stato delle ossa mutile, ma anche di fronte alla loro collocazione. Ave-
va infatti trovato nella scafola, scavata nel petto della statua, messe insieme
alla rinfusa calcagno, mandibola, ossa iliache, vertebre; quasi si trattasse di
cose, non di ossa che avevano avuto la loro individualitd e funzionalitid nella

-grande umanitd di S. Alfonso. E questo era dovuto non tanto a chi durante

PPultima ricognizione aveva collocato le ossa nelle teche, quanto al sistema
della statua-ostensorio, per cui al primo piano stava 'unitd e la continuitd
della statna, anziché dello scheletro. Abbiamo visto come il P. D’Antonio per
descrivere al P. Generale Mauron la riposizione delle ossa nella statua ese-
guita dall’Arcivescovo Sanfelice, usd guesta spontanea e percid significativa
espressione : « L’Arcivescovo... tutta la notte la impiegd nel collocare i pezzi
al loro posto » (181).

Dopo il 20 settembre, altre diciassette sedute ebbero liuogo con l'interven-
to anche di altri Dottori venuti da Napoli. .

Per lo sviluppo della ricognizione ebbe particolare importanza la visita
del Rev.mo P. Generale Buijs. Ritornando dall’America del Nord, 1’11 otto-
bre venne a Pagani. Il giorno seguente visitd le sacre reliquie. Ecco quanto
dice tra l'aliro il verbale:

11 di 12 ottobre 1951 alle ore ¢ a.m., alla presenza di me sottoscritto
Delegato arcivescovile fu riaperta e disuggellata la stanza, ove trovansi’
custoditi i resti mortali di 5. Alfonso, perché trovandosi di passaggio a
Pagani il Rev.mo Padre Leonardo Buijs, Superiore Generale della Con-
gregazione del S8. Redentore, insieme al Padre Leone Quittelier, Con-
sultore Generale e Vice-Gerente della Casa generalizia di Roma, essi vol-
lero osservare le dette ossa, ed a chie stadio stavano le operazioni gii
eseguite dai Professori Lambertini, Goglia, Maxia, Valentino e Saggio-
ma. Il detto Padre Generale & stato 'ideatore di queste operazioni, Egli
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& rimasto molto soddisfatto di quanto finora era stato fatto, raggua-
gliato in cid dal Rev. Padre .Capone Domenico. Indi la stanza & stata
chiusa e suggellata... \ )

Del che ho redatto il presente verbale, che viene da me sottoscritto.
L.S.
11 Delegato arcivescovile
Monsignor Vincenzo Striano (18z).

Successivamente il P. Generale osservava la statua-ostensorio, la quale
non era stata ricollocata sotto Paltare, e domandava informazioni sulla di-
stribuzione delle ossa nelle varie teche : anche la sua impressione fu profon.-
damente negativa.

Il Prof. Tambertini, non avendo potuto incontrare il P. Generale a Pa-
gani, gli esponeva il suo pensiero con la seguente lettera in data 20 ottobre :

All’Eccellentissimo Padre Generale dell’Ordine dei Redentoristi.

‘I sottoscritto, avendo proceduto alla ricognizione delle ossa di
S. Alfonso de Liguori, con Iassistenza e ’aiuto del Prof. Carlo Maxia
e del Dott. Gennaro Goglia, si permette di consigliare che le ossa rin-
venute non siano pit riposte nella statua di stucco, ove in veritd le os-
sa non sonc collocate in modo razionale e rispettoso della distribu-
zione e dei rapporti che esse hanno nello scheletro.

Invero detta statua & scavata soltanto nella regione del capo, cor-
rispondente alla scatola cranica, nella regione del torace e non in corri-
spondenza dell’addome e del bacino; presenta inoltre esigue teche negli
arti superiori e inferiori e nelle regioni della mano e de] piede.

Pertanto le ossa non possono esser riposte secondo una norma che

corrisponda alla disposizione ed alle leggi dell’armonica architettura del-
le forme: manca una cavitd che risponda a quella del bacino, manca-
no le cavitd corrispondenti alle articolazioni degli arti. )
. Per questo motivo nell'incavo della regione toracica abbiamo tro-
vato accumulate alla rinfusa le ossa del bacino e perfino quelle lunghe
degli arti e nelle teche degli arti, per povertd di spazio, erano riposte
ossa per nulla rispondenti a detti segmenti anatomici,

Nelle teche delle mani erano collocati segmenti di ossa lunghe, mal
simulanti le ossa delle falangi, dei metacarpi e metatarsi.

Riteniamo che questa confusione nella disposizione delle ossa, ir-
ragionevole dal ‘punto di vista dell’anatomia, suoni anche irrigpettosa
alle spoglie del Santo e che esse possano esser meglic conservate in
una teca trasparente di vetro, composte sul fondo, seguendo il disegno
normale dello scheletro. '

Purtroppo lo scheletto non & pidt completo, come risulta,dalla re-
lazione che verrd quanto prima jnviata: il massiccio facciale, che tan-
ta. importanza avrebbe avuto per la ricostruzione della precisa fisiono-
mia del volto, & stato demolito (né piit se ne rinvengorio le tracce), per
fare entrare il cranio nella cavitd della testa della statua.
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Le stesse apofisi mastoidee dell’osso temporale somo state secate,
perché il cranio entrasse entro tale incava.

TUna teca di vetro con le ossa disposte come si conviene, seguendo
un ordine rigorosamente scientifico, permetterebbe anche ad tna men-
te non colta di ricostruire idealmente le parti mancanti dello scheletro.

Una teca di vetro ben sigillata non riesce troppo voluminosa, dato
che lo scheletro non & pitt completo ed & facilmente spostabile, per es-
sere meglio custodita, in casi di particolare emergenza.

Per rispettare la pietd popolare, che da pitt di un secolo venera
I’antico simulacro comtenente le ossa del Santo, si potrebbe ripotre in
detta statua solamente uno scarso numero di frammenti in buona espo-
sizione (ad es. lo sterno nella teca del torace) e qualche frammento di
ossa degli arti nelle teche rispettive.

Ma tutte le parti essenziali dello scheletro andrebbero conservate
in un’urna trasparente, fissate sul fondo secondo lo schema anatomico,

a partire dal cranio, con tutta la colonna vertebrale, allineata sulla 1i-
nea mediana (colonna importante per il suo partlcolare aspetto, che
testimonia il grave incurvamento artritico di cui, dopo i settanta anni,
ébbe a soffrire il Santo), con sotto il bacino, che & bene conservato e
con le ossa residue degli arti superiori bene allineate sui lati.

Il sottoscritto, nella sua qualitd di anatomico e di osservante, di-
chiara che si crea un vero disagio nel suo spirito al pensiero di dover
scomporre nuovamente la colonna vertebrale, per porre le singole
vertebre nella teca superiore della statua, miste a quelle del bacino e
a tante altre ossa, che per nulla corrispondeno alla regione del torace.

Una ordinata relazione scientifica sulla ricognizione di dette ossa
richiede che queste vengano poi custodite in una disposizione ben ra-
zionale, F d’altra parte, mentre la venerazione alla statua ¢ preservata,
conservando in essa alcune reliquie, una pit illuminata pietd potrd de-
rivare dalla venerazione dello scheletro, reso visibile e composto secon-
do ordine anatomico. Visibilitd ed ordine che permetteranno anche ad
uomini colti, in base alla relazione scientifica che andiamo preparan-
do, di controllare de visu i resti gloriosi del Santo. '

Con ossequio.
Napoli z0-X-1951
Dott. Gastone Lambertini
Direttore dell’Istituto di Anatomia umana normale
dell'Universitd di Napoli (x83).

Il 1° novembre aveva luogo a Roma un incontro tra il P. Generale ed
il Prof. Lambertini, e si decideva di proporre alla 8. Sede una nuova
disposizione delle ossa di S. Alfonso che ne permettesse il restauro, per
quanto era possibile, e rispettasse nella composizione 'ordine naturale del-
le parti dello scheletro tra di loro.

Tutto questo fu simultaneamente da me 111ustrat0 al Segretario della
Congregazione dei Riti, Sua Ecc. Rev.ma 1'Arcivescove Mons. Alfonso Ca-
rinei, al Sostituto Mons. Enrico Dante ed al Promotore della Fede Mons. Sal-



221

vatore Natueci, e tutto fu approvato. Non si ritenne necessaria una dichiara-
zione ufliciale, perché 1'autorizzazione data dal S. Padre per la ricognizione,
per costante e ben nota prassi della Sacra Congregazione dei Riti, doveva
essere eseguita secondo il parere dei medici convocati come periti e nel mas-
simo rispetto dello scheletro. ' '

Il Promotore della Fede, benché non avesse creduto necessario dare op-
portune istruzioni, anche perché non era stato mai notificato alla S. Sede il
vero stato delle ossa di S. Alfonso, aveva insistito su questo aspetto della
ricognizione: fare ogni cosa con perfetta adesione alle norme della scienza
in accordo con la pietd; ed aggiungeva che trattandosi di un Santo cosi
eminente nella Chiesa come S. Alfonso, bisognava fare il meglio che si po-
~ tesse fare. Di tutto questo posso rendere qui testimonianza esplicita e for-
male. .

E bisogna aggiungere che in seguito a queste direttive della S. Sede, il
Rev.mo P. Generale Buijs, aveva ideato una sistemazione di tutta la Cap-
pella dove riposa 8. Alfonso che la rendesse degno monumento del Fon-
datore dei Redentoristi. '

Determinato a Roma questo piano di lavoro, si prosegui nella ricogni-
zione. In precedenza il radiologo Dr. Enzo Valentino aveva eseguito delle
radiografie delle ossa; nei giorni 10 e 11 novembre un fotografo dei Musei
Vaticani esegui numerose fotografie sotto la direzione del Dr. Goglia.

Veniva quindi esposto all’Arcivescovo di Salerno il piano di lavoro con-
cordato a Roma dal P, Generale Buijs col Prof. Lambertini e con la Sa-
cra Congregazione del Riti e fu completamente d’accordo, sottolineando che
il miglior monumento in onore di un Santo & sempre legato all’altare.

Dopo una pausa, i lavori ripresero il 21 dicembre per ricomporre le os-
sa, trattarle con xilolo e balsamo e disporle pift raziomalmente, eliminando
la confusione precedente.

Purtroppo in questa ultima fase affiorarono reazioni psicologiche part-
colarmente vivaci, sicché il P. Generale Buijs volle di nuovo sottoporre al-
lIa Congregazione dei Riti quanto si veniva compiendo e le difficoltd psicolo-
giche che si incontravano. Il Card. Pro-Prefetto e le altre Autoritd della
Congregazione, -informate dettagliatamente di tutto, in data 3 gennaio 1052
.emisero il seguente Decreto:

Quum nova recognitio corporis S. Alfonsi Mariae de Ligorio pera-
genda sit ut meliori modo ejusdem conservationi provideatur, pietati fi-
delium satisfiat et magis decorae ostensionis formae consulatur, Supe-
rior Generalis Congregationis $5.mi Redemptoris Sanctissimum Domi-
num nostruin Pium Papam XII humiliter supplicavit ut Excellentissimo
Ordinario Nuceriae Paganorum facultates necessariae et opportunae
conferantur, ad praedictam recognitionem et novam compositionem cor-
poris. caelestis Fundatoris absolvendam.
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-Bacra . porroe Rituum Congregatio, vigore facultatum sibi specia-
liter a Sanctissimo Domino tributarum, benigne indulget ut Excellen-
tissimus Ordinarius Nucerinus, de mandato hujus Congregationis, ur-
nam in qua exuviae 8. Alfonsi Mariae de Liguori continentur, aperiat,
novam ossium dispositionem -ad formam et integritatem humani cor-
poris accurate perficiat, et in novam capsam reponat, sigillis clauden-
dam et nuwmguam denuo aperiendam absque expresso consensu hujus
Sacrae Congregationis.

Contrariis non obstantibus quibuscumque.
Die 3 januarii 1952
L.8.

C. Card. Micara, Pro-Praefectus
A. Carinei, Archiep. Seleucien., Secretarius (184):

Questo Decreto & di grande importanza, perché con esso la Sacra Con-
gregazione dei Riti tronca ogni difficoltd e discussione ed avoca a sé la de-
cisione sulla disposizione da dare alle ossa di S. Alfonso, decisione che nel
1878 fu detta ardua.

Nella primia parte il Decreto interpreta ufficialmente il fine per 11 qua-
le & stato emesso il Rescritto del 26 giugno 1951, ciod: provvedere mel mi-
glior modo possibile alla conservazione del corpo di S. Alfonso;. soddisfare
alla pietd dei fedeli; procurare una piit decorosa forma .di ostensione delle
religuie.

Stabilito cosi il fine della ricognizione, il Decreto dichiara in qual sen-
s0 debbano intendersi le. facoltd chieste dal P. Generale dei Redentoristi,
sia con la domanda del 17 giugno 1951, sia col colloquio avuto lo stesso’
3 gennaio con 1’Eminentissimo Pro-Prefetto, ciot: venire ad una nuova ri-
cognizione e ad una nuova composizione del corpo del S. Fondatore.

- Interpretato -cosi il Rescritto del 17 giugno 1951, secondo quanto era
emerso dalla sostanza viva del fatto per cui era stato dato, il Decreto deter-
mina come debba attuarsi il fine prestabilite, in forza delle facoltd spec1a11

" concesse alla Sacra Congregazione dei Riti dal S. Padre.

I’Ordinario dunque deve aprire I'urna di S. Alfonso. Poiché il 3 gen;
naio 1'urna era stata gid aperta e la ricognizione era gid verso la fine nel
stto aspetto scientifico, & chiaro che qui si ha una formale riassunzione giu-
ridica della ricognizione fino dal su¢ inizio, per dirigerla al suc fine, auto-
revolmente dichiarato. Aperta dunque 1’urna, 1’Ordinario dovrd accuratamen-
te dare alle ossa una nuova disposizione, secondo la forma e secondo l'inte-
gritd dello scheletro o corpo umano. Quando cid sard fatto, 1’Ordinario
porrd il corpo ricomposto in una nuova urna, la quale dovrd percid essere
adatta per una migliore conservazione delle ossa e per una pilt decorosa
forma di ostensione di esse al popolo. Allora 1'urna sari sigillata e non po-
tra essere pill riaperta senza il consenso espresso della Sacra Congregazione.
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Si pué notare che il Decreto, pur determinando la nuova disposizione
delle ossa, e ]a sostituzione delle teche della statua CON Ulla fuova urna
che permetta l'ostensione del corpo di S. Alfonso in forma decorosa tut-
tavia lascia ampia libertd in un dettaglio molto importante. Si pud ciod espor-
re al popelo la sola urna con le religuie composte in forma umana, senza
aggiungere altro; si pud anche coprire con vesti pontificali lo scheletro ri-
composto sul fondo dell’urna, velando il neurocranio con opporfuna forma
artistica; si pud finalmente lasciar nell’wrna il corpo ricomposto e sull’urna
porre un simulacro giacente, che rievochi le forme esteriori del Santo. Que-
st’ultima disposizione che va incontre alla devozione del popolo e non viola
le giuste esigenze della scienza a servizio della pietd, per S. Alfonso a Pa-
gani sarebbe particolarmente indicata, B chi volesse poi contemplare per es.
la colonna vertebrale per ammirare ’eroismo. del Santo durante la malattia
del 1768-1769, potrebbe facilmente farlo: I'urna che contiene lo schelétro ri-
composto potrebbe esser tratta lateralmente d1 sotto la statua, con estrema
facilita. : ot

Dal simulacro sull’urna il Santo potrebbe dire al pellegrino: Ego stigma-

to Domini Jesu in corpore meo porto.

Il 6 gennaio 1952 consegnavo personalmente il Decreto della Céngrega;
zione dei Riti all’Arcivescovo di Salerno: non restava che eseguirlo fe-
delmente. : ] :

Ini forza del Decreto la vecchia statua non poteva pili fare da ostensorio
delle reliquie; queste dovevano essere trasportate in una nuova urma: in
novam capsam; la nuova urna doveva esser tale da render possibile novam
ossium dispositionem ad formam et integritatem humani corporis. Natural-
mente questa disposizione delle ossa richiedeva un’urma di una certa lun-
ghezza. E’ vero che il Rev.mo P. Buijs aveva pensato ad una sistemazione
monumentale di tutto il complesso ‘dell’altare con le reliquie del Fonda-
tore, ma l'esperienza fatta lo aveva consigliato a lasciare ad altri tale idea.
Comunque il Decreto del 3 gennaio 1952 imponeva qualche trasformazione e
per lasciarla studiare con calma, si decise di venire ad una sistemazione

: provvlsona

- 11 16 dicembre 1g31 il Superiore provinciale dei Redentoristi di Napoli,
P. Tessa Giuseppe e la sua Consulta avevano accettate un suggerimento
del Generale quanto ad un’urna provvisoria da collocare sotto la stafua at-
tuale; poiché tale urna permetteva il distacco delle ossa dalle teche della
statua-ostensorio, essa si poteva considerare quale inizio dell’esecuzione del
Decreto suddetto, e percid si decise di farla eseguire.

Nelle ultime sedute il Dr. Goglia aveva ricomposto i vari segmenti
delle ossa segate nella sesta ricognizione, le aveva trattate con balsamo e xilo-

lo. Una verga di argento, flessibile, aveva permesso di restaurare la colonna -
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vertebrale, conservandole l’inflessione determinata dalla malattia del “1768-
1769. Essa appariva veramente una impressionante Iconograﬁa dell’ercismo
del Santo, come. si espresse il Prof. Lambertini la prima volta che Ia ri-
compose.

I,a mattina del 17 gennaio 1952 il Prof. Lambertini, il Dott. Goglia col

Dott. Antonio T'ufano tenevano P'ultima seduta prendendo altri rilievi e stu-
diando la posizione pitt opportuna delle ossa nella nuova, provvisoria ursna
di cristallo e metallo dorato.
) Veniva intanto preparata la vecch1a statua giacente, da sovrapporre al-
I'urna. Nelle teche -dei metacarp1 dei metatarsi e del torace venivano posti
cinque frammenti di osso, presi dal piccolo reliquiario, venuto dalla casa dei
PP. Redentoristi di-Pompei. Le altre teche erano coperte dalle vesti pon-
tificali. Nella base di legno della statua si apriva una feritoia, per permettere
la visione dell’wrna e delle reliquie,

Nel pomeriggio del 17 gennaio, sotto la presidenza dell’Arcivescovo di

" Salerno Mons. Moscato, con ’intervento del Vescovo di Caserta Mons. Bar-

‘tolomeo Mangino, del M.R. P. Provinciale Tessa, del Prof. Lambertini, dei
Dottori Goglia, Tufano, Torre e Tramontano, e di altri Sacerdoti e Padri, si
teneva l'ultima seduta della ricognizione. Il Prof. Lambertini disponeva
personalmente le ossa nell’urna, conservando la disposizione naturale dal
neurocranio ai femori, e ripiegando poneva sul flanco dei femori le tibie,
le fibule, in fondo qualche ossicino’ dei metatarsi. Al centro poneva la bella
reliquia degli ossicini dell’orecchio sotto una lente Zeiss particolarmente
luminosa, e I’altra reliquia di sostanze organiche e minerali che contenavano
residui dell’encefalo. '

Composte cosi le reliquie, P’ Arcivescovo chiudeva 1'urna di cristallo con
quattro nastri di seta rossa, introdotti negh" anelli delle guarnizioni metalli-
che; i sigillava col suo timbro e, dopo aver incensato le reliquie, ordinava
la processione verso la Cappella del Santo.

Precedevano gh Aspiranti missionarii redentoristi venuti dal Collegio

di Lettere con il loro Direttore P. Domenico Barilld e con alcuni loro Pro-
fessori; venivano quindi gli Studenti redentoristi, la Comunitd di Pagani.
Le sacre reliquie erano portate dai due Parroci di Pagani Sac, Roberto
Sardelh ¢ Sac. Giuseppe Scarpa in rappresentanza del Rev. Clero di Paga—
i; dal Dott. Gennaro Goglia, che ormai per lungo studio e grande amore

conosceva e venterava dettagliatamente quelle ossa benedette; e dal P. Capone,

Seguivano il Prof. Lambertini con i Dottori T'ufano, Torre e T'ramon-
tano, il P. Provinciale Giuseppe Tessa, il P. Rettore Vincenzo Toglia, il
Vice-Provinciale dei Redentoristi in Cina, P. Emmanuel Gil de Sagredo,
espulso dai Comunisti, dopo essere stato chiuso e tormentato in carcere, il
Vescovo Mons, Mangino, 1’Arcivescovo Mons, Moscato,
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Discesi per la sagrestia nella Basilica e collocata 1'urna sotto I’altare,

1’Arcivescovo ordinava la lettura del seguente Verbale sulla ricognizione
delle ossa di 8. Alfonso:

Nel pomeriggio del giorno 17 gennaic 1952, alla presenza di Sua
Ecc. Rev.ma Monsignor Demetrio Moscato, Arcivescovo Primate di

Salerno e Amministratore Apostolico della Diocesi di Nocera.dei Pa-

gani, di Sua Fce. Monsignor Mangino, Vescovo di Caserta,- del M.R.

P. Provinciale dei Redentoristi Padre Giuseppe Tessa, del M.R.P. Ret-

tore della casa dei Redentoristi di Pagani, Padre Vincenzo Toglia, del

Rev.mo Mons. Enrico Canzolino, Promotore fiscale; alla presenza dei

Prof. Dottor Gastone Lambertini, Dottor Gennaro Goglia, Dottor An-

tonio Tufano, dei Dottori Giuseppe I'orre e Carlo Tramontano e di

molti Padri della Comunitd redentorista, si sono collocate le ossa di

S. Alfonso M. de Liguori in un'urna di cristallo, cosi distinte:

Neurocranio e mandibola (manca lo splancnocranio),

la colonna vertebrale completa (tranne due vertebre cervicali e tutto il
coccige) & stata riordinata in un’armatura d’argento,

clavicola di sinistra e scapola di sinistra,

entrambi gli omeri,

radio di destra completo, quello di sinistrta manca del terzo superiore,

due segmenti dell’ulna destra e un segmento della sinistra,

tre segmenti metacarpali,

sterno, senza il manubrio,

sette coste,

due femori,

le due ossa iliache,

le due tibie,

le due fibule,

un calcagno,

quattro ossa mietatarsali,

in una teca con lenti d'ingrandimento: due ossicini dell’udito {martel-
lo e incudine),

in un’altra piccola teca chiusa residui di sostanza minerale e sostanza
organica, venuti fuori dalla caviti cranica, attraverso il foro oc-
cipitale.

Fatta 1'enumerazione si & chiusa 'ttrna con coperchio di vetro e
ai quattro lati si sono apposti quattro sigilli col timbro di Sua Eccel-
lenza Monsignor Arcivescovo di Salerno.

Indi Sua Eccellenza, imposto 1’incenso nel turibolo, ha turificato
le dette ossa, ed intonato 1’Iste Confessor, la cassa delle reliquie & stata
presa e trasportata in processiome in chiesa, preceduta dai Chierici,

Padri Redentoristi con la partecipazione di S. Ece. Mons. Mangino,

Vescovo di Caserta e dei sopradetti Professori e Dottori.

E’ stata collocata nella Cappella di 5. Alfonso, sotto la statua gia-
cente dello stesso santo Dottore. Cid in linea provvisoria,

Del che si & redatta la presente relazione, che viene sottoscritta da
Sua Eccellenza ’Arcivescovo Monsignor Demetrio Moscato; dal Fiscale
della Curia Monsignor Enrico Canzolino; 'attuario Monsignor Vincen-
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zo Striano; il Prof. Lambertini Gastone, il Prof. Goglia Gennaro, il
Prof. Antonio Tufano, il Padre Provinciale P. Giuseppe T'essa, il P. Ret-
tore P. Vincenzo Toglia, il Dottore Giuseppe Torre, il Dottore Carlo
Tramontano [seguono altre firme).

Pagani 17 gennaio 1952 (185).

Letto il verbale, Sua Ece, I’Arcivescovo teneva un breve discorso in
lode di S. Alfonso; sottolineava la nuova luce -che emanava da quelle ossa,
le quali testimoniavanc con eloquenza la santiti eroica del grande Fondatore,

Vescovo e Dottore; encomiava 1'opera del Prof. Lambertini e dei suoi colla- -

boratori, e concludeva con l’esortazione a seguire l’insegnamento e 1’esem-
pio del Santo. '

Firmato quindi il verbale che chiudeva ufficialmente la decima ricogni-
zione delle reliquie, si elevava a 8. Alfonso la preghiera:

O Doctor optime, ecclesige sanctae lumen, beate Alfonse Maria, divinae
legis amator, deprecare pro nobis filium Deil ‘



X1V - UNDICESIMA RICOGNIZIONE

Durante gli ultimi giorni della precedente ricognizione era stato esegi-
to un calco della mandibola di S. Alfonso. Ma questa, cosparsa di olio per
isolarla dalla creta, aveva assorbito con 1'olio anche microscopiche particelle
di creta e di funghi in essa contenuti. Dopo qualche anno tali funghi, molti-
plicatisi, avevano formato sulla superficie della reliquia una efflorescenza bian-
co-verdastra, sicché si rendeva necessario un nuovo intervento, per eliminare
tale inconveniente.

Benché la chinsura dell’urna del 17 genmaio 1952 fosse giuridicamente

provvisoria, il Rev.mo P. Superiore Generale dei Redentoristi, P. Guglielmo

Gaudreau, succeduto nel febbraio 1954 al compianto Rev.mo P. Leonardo
Buijs, volle interrogare la Sacra Congregazione dei Riti, e nell’agosto 1954

presentava la seguente domanda:

AY
Beatissime Pater,

Superior Generalis Congregationis $S.mi Redemptoris, ad pedes
Sanctitatis Vestrae provolutus humiliter exponit:
Cum post ultimam ossium S. Patris Alfonsi Mariae de Ligorio re-

cognitionem, novissime mandibula quadam microcrystallorum efflore-

scentia consparsa apparuit, ex olei exsudatione gquod ad copiam in gypso
faciendam adhibitum fuit, petit Orator ut dignetur Sanctitas Vestra in-
dulgere ut urna per Exc.mum Episcopum Nuceriae Paganorum aperiri
possit atque mandibula in eodem optimo statu qilo alia sceleti ossa
religiose asservantur, constituatur.

Et Deus..,

Romae, 21 Augusti 1954.
Gulielmus Gaudreau C.Ss R.
Sup. Gen. et Rect. Major (186).

La Sacra Congregazione in data 21 agosto col seguente Rescritto con-
cedeva la grazia domandata:

Congregationis- SS.mi Redemptoris - Prot. N. C. 170/954.

Quuim post peractamn ducbus abhine annis recognitionem exuviarum
Sancti Alfonsi Mariae de Ligorio Ep., Conf. et Doct. Fcel., novissime
 mandibula consparsa apparuerit quadam microcrystallorum efflorescen-
tia, ob exsudationem olei quod imagini gypseae demortui ore efficiendae
adhibitum est, Superior Generalis Congregationis Sanctissimi Redempto-
ris Sanctitatem Suam enixe adprecatus est, 1t Exc. mo ac Rev.mo Do-
mino Episcopo Nucerin. Paganorum facultates necessariae et opportu-
nae conferantur ad urnam, in qua exuviae eiusdem Sancti continentur,
aperiendam ut mandibula in eodem optimo stati, quo alia ossa religio-
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se asservantur, constituatur. Sacra porro Rituum Congregatio, utendo
facultatibus sibi a Sanctissimo Domino nostro Pio Papa XIT specialiter
tributis, attentis expositis peculiaribus adiunctis, benigne annuit pro-
gratia juxta preces: servatis de cetero omnibus de iure servandis iniun-
ctoque onere urnam denuo clandendi sigillisque muniendi atque num-
quam aperiendi absque expresso huius 8, Rituum Congrewatloms con-
sensu. Quibuscumque contrariis nihil obstantibus.

Die 21 Augusti 1954.
(L. + 8)
Caietanus Card. Cicognani S.R.C. Praef.
Carinci, Arch. Seleuciens. S.R.C. a secretis (187).

Sia nel Rescritte che nella domanda del Rev.mo P. Generale Gaudreau
I’espressione : « microcrystallorum efflorescentia ob exsudationem olei » vole-
va indicare cid che appariva attraverso i cristalli dell’urna; la vera natura
scientifica del fenomeno sard definita in seguito dal Dott. Goglia.

Vogliamo notare che, mentre per tutte le precedenti ricognizioni 1’auto-
rizzazione era stata domnandata dalla Sacra Congregazione dei Riti al 8. Pa-
dre, per questa nuova ricognizione la Sacra Congregazione aveva concesso im-
mediatamente la grazia « utendo facultatibus sibi a Sanctissimo Domino No-
stro Pio Papa XI1 specialiter tributis ». Si allude qui alle speciali facoltid di
cui godevano anche le altre Sacre Congregazioni nelle particolari circostanze

.determinate dalla grave malattia che aveva colpito il S. Padre fin dal dicem-

bre precedente.

Ricevuto il Rescritto, il nuovo Vescovo di Nocera dei Pagani Mons. For-
tunato Zoppas decideva di dar principio alla ricognizione nell’ottobre seguen-
te. La direzione scientifica della ricognizione veniva affidata al Dott. Gennaro
Goglia, che pitt di ogni altro conosceva bene le reliquie di 8. Alfonso ed 11
loro precedente trattamento.

Il giorno 11 ottobre si procedeva all’apertura dell'urna. Ecco il verbale
della seduta:

Ricognizione canonica delle Sacre Ossa di 8. Alfonso.

"Il & undici oitobre 1934, alle ore 10 a.m. nella Sacrestia della Ba-
silica di 8. Alfonso, alla presenza di 8. Ece. Mons. Fortunato Zoppas,
Vescovo di Nocera dei Pagani, del P. Salvatore Giammusso, Consultore
Generale e Visitatore dei PP. Redentoristi, del P. Ambrogic Freda, Su-
periore Provinciale dei Redentoristi, del P. Domenico Capone, del
P. Vincenzo Sorrentino e di altri Padri della Cotnunitd di Pagani, di
Mons. Enrico Canzolino, Promotore fiscale, del Prof. Gennaro Goglia,
Assistente dell’Universitd di Napoli ¢ di me Notaio Attuario della Cu-
ria di Nocera dei Pagani, si & letto il verbale della Rlcogmzxone canoni-

- ca delle Sacre Ossa di S. Alfonso del 17 gennaio x9s5z. Indi si & letto
il Rescritto della Sacra Congregazwne dei Riti con data 24 agosto 1954
N°C. 170/ 954, col quale si permette di aprire 1'Urna conteunente le Sacre
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Ossa di S. Alfonso ed estrarne la mandibola sulla quale & apparsa una
leggera macchia di colore verde prodotta dall’umidita.

" Osservati i sigilli e trovatili intatti, sono stati tagliati ed & stata aperta
I'Urna; S. Eccellenza ha intonato 1'inno « Iste Confessor » ed ha tu-
rificato le sacre Reliquie, indi ha estratto 1a mandibola e 1’ha collocata
su di un vassoio; ha poi iminediatamente rinchiusa 1'Urna, munendola

- con 1 suoi sigilli. 8. Hecellenza ha guindi ricevuto il giuramento de mu-
nere fideliter implendo nel trattamento della sacra reliquia, emesso dal
Dottore Gennaro Goglia e il giuramento di custodirla emesso da Mons.
Vincenzo Striano. '

Del che si & redatto il presente verbale che viene sottoscritto da
S. Ecc. il Vescovo, dal Promotore Fiscale, dal P. Provinciale dei Reden-
toristi e da me Notaio e Attuario della Curia Vescovile.

Ft. + Fortunato Zoppas Vescovo

Enrico Canzolino Promotore Fiscale

P. Ambrogio Freda Sup. Prov.

Mons Vincenzo Striano Notaio e Attuario della Curia Vesco-
vile (188).

La mandibola veniva deposta in una stanza del Collegio redentorista an-
nesso alla Basilica, nel nuovo corridoio dedicato a S. Anna; la chiave era con-
segnata al Delegato vescovile Mons. Striano.

Ecco ora come il Dott. Goglia in una lettera mi parla del suo lavoro,
eseguito in diverse sedute. ‘

Allo scopo di conservare un perfetto moulage della mandibola, du-
rante la ricognizione del 1951-1952 si volle riprodurre in cera la forma
di questo osso. Il tecnico, cui fu devoluto tale lavoro, per ricavare la
forma della mandibola usd creta, che applicd direttamente sulla super-
ficie dell’osso {non ancora protetta dalla vernice di Balsamum cana-
dense).

Durante tale manipolazione tracce invisibili di creta penetrarono
negli interstizii microscopici dell’osso e vi portarono delle spore di
funghi, che di solito sono presenti in gran copia nel terreno. I succes-
sivo trattamento col balsamo copri le spore tma non le distrusse. Con
il favore dell’umiditd, che nella zona & accentuata, esse si sono svilup-
pate in modo da coprire la mandibola in una diffusa efflorescenza bian-
co-verdastra.

Allo scopo di eliminare tale inconveniente si ¢ dovito procedere
nell’ottobre del 1954 ad un supplemento di ricogniziome. .

Lstratto dall’'urna l'osso, la infiorescenza si mostrd costituita da
uno strato di muffa. Per eliminare tale muffa e per evitare il ripetersi
di tale fenomeno, trattai ’osso alla seguente maniera:

1) lavaggio ripetuto dell’osso in xilolo, per portar via il balsamo
di Canada e la infiorescenza che lo copriva; ‘

2) trattamento con alcool assoluto per qualche ora;
3) trattamento com alcool a 95° per qualche giorno;
4) passaggio in alcool assoluto (poche ore) ¢ poi in xilolo (una ora)

¥
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5) trattamento npetuto con balsamo, per ricostituire la vernice
nrotettiva.

Il trattamento con alcool & stato praticato, per sterilizzare 1’osso,
liberandolo dai miceti anche in profondita (x8g).

Terminato questo lavoro di ricognizione scientifica, si pensd che prima di
rigprire I'urna delle reliquie per riporvi la mandibola e richiuderla, era bene
disporre ogni cosa per venire alla loro sistemazione definitiva, secondo duan-
to era stato deciso durante la precedente ricognizione. Pertanto la mandibo-
la, chiusa in una scatola sigillata da Mons. Striano, veniva affidata alla cu-
stodia personale del M.R.P. Provinciale P. Ambrogio Freda; si sperava di
poter concludere ogni cosa entro 1’'anno 1955.

Il Rev.mo P. Superiore Generale dei Redentoristi, P. Guglielmo Gau-
dreau, affidava al P. Freda il compito di studiare con la Commissione prepo-
sta alla conservazione dei monumenti redentoristi di Napoli la forma da da-
re a tale sistemazione definitiva. La Commissione proponeva di far esegui-
re una nuova urna di argento atta a contenere tutte le Ossa.di 8. Alfonso, .
restaurate e riunite, e porre tale urna mnell’interno di una nuova statua di
legno, in modo da formare con essa con complesso unitario. ‘ '

L’esecuzioile dell’urna veniva affidata al Prof. Ernesto Catello; la scultu-
ra della statua in legno al Prof. Antonio Lebro.

Nel luglio 1957 'una e ’altra opera era ultimata e Sua Ecc. Moms.
Fortunato Zoppas, vescovo di Nocera dei Pagani decideva di procedere im-
mediatamente alla traslazione delle reliquie dall’urna di cristallo nell’urna di .

argento. Cid avveniva il 25 luglio 1957. Ecco il verbale.

Addi 21 agosto 1954 con Rescrifto Prot. N° C. 170/954 1a S. Con-
gregazione dei Riti autorizzava 8. Ecc. Mons. Fortunato Zoppas, Ve-
scovo di Nocera dei Pagani, ad aprire la sacra urna, dove il di 17 gen-
naio 1052 erano state chiuse le venerande OSSA del Santo Dottore, on-
de estrarne la mandibola e sottoporla al trattamento necessaric per ga-
rantirne le comnservazione, dato che presentava uno strato di muffa.
Compiuto tale trattamento ed essendosi frattanto preparata la nuova
Urna, nella quale, a norma del Rescritto della Sacra Congregazione
dej Riti del 3 gemnaio 1952, Prot. N°, C. 128/52, posspno le sacre os-
sa venire disposte AD NORMAM ET INTEGRITATEM HUMANI -
CORPORIS, si addiveniva alla presente provvisoria sistetnazione del-
le sacre reliquie.

Pertanto, addi 23 Iuglio 1957, alle ore 1g, nella sala annessa alla
_Basilica Pontificia, adibita a « Museo Alfonsiano », alla presenza del
P. Benedetto D’Orazio, guale Postulatore delle cause dei Santi ed in
rappresentanza del Padre Generale dei Redentoristi, di 8. Hee. il 8i-
gnor Mondio, Prefetto di Salerno, del P. Ambrogio Freda, Superiore
della Provincia Napoletana dei Redentoristi, del P. Dotnenico Farfa-
glia, Rettore della Basilica Pontificia e dell’annesso Collegio, del Prof.
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Castone Lambertini Direttore dell’Istituto di Anatomia umana della
Universitd di Napoli e suoi Assistenti, dei Dottori Giuseppe Torre e
Carlo Tramontano, quest’ultimo Sindaco di Pagani, del Dott. Raffae-
le Pucci, del Questore della Provincia e del Commissario di Pubblica
Sicurezza, di vari Padri Redentoristi del luogo ed altri venuti dalle
Case viciniori, dei chierici Studenti dell’annesso Collegio, dei Par-
roci Sardelli, Scarpa, Celentano, di sacerdoti e laici di Pagani e paesi
vicini, affezionati a 8. Alfonso e alla Comunitd dei Padri Redentori-
sti, di Mons, Enrico Canzolino, Promotore Fiscale della Curiz vesco-
vile e di me Attuario Notaio, Sua FEccellenza Mons. Fortunato Zop-
pas, Vescovo di Nocera dei Pagani, ha proceduto alla benedizione del
nucve simulacro di 8. ALFONSO MARIA DEI LIGUORI, costruito
in Napoli dallo Scultore Prof. Antonio ILebro, indi lo ha asperso di
acqua benedetta e lo ha turificato. :

Di poi 8. Hee. Mons. Vescovo ha proceduto aila ricognizione e
quindi al taglio dei suggelli delP’urna di cristallo, ove erano state ri-
poste le sacre Ossa nel di 17 genmaio 1952, e alla sua presenza e di
tutti gli intervenuti il Professor Gastore Lambertini ha illustrato lo
stato di conservazione degli stessi resti mortali e le operazioni eseguite
intorno ad essi. Indi dette Reliquie sono state estratte e, situate in mo-
do organico e secondo 'ordine anatomico sopra una tavola di argento,
aggiungendovi la mandibola, che era stata estratta il giorno 11 otto-
bre 1954, furono fissate con filo di argento; si ripose poi detta tavola
cosi preparata in un’Urna anch’essa di argento, e questa Urna fu chiu-
sa con coperchio di cristallo fermato ai lati con striscie di metallo; ai
due lati attraverso due anelli furono passati dei nastri di seta rossa e
allaciati; sopra di essi fu versata della ceralacca e apposti i suggelli di
Mons. Fortunato Zoppas, Vescovo di Nocera dei Pagani,

Eeco 1’elenco di quanto & contenuto nella Sacra Urna :

. Neurocranio e mandibola, manéa Io splancnocranio; la colonna ver-
tebrale completa, tranne due vertebre cervicali e tutto il coccige,
riordinata in un’armatura di argento; clavicola di sinistra e scapola di
sinistra; entrambi gli omeri; radio di destra completo; il radio di si-
nistra manca del terzo superiore; due segmenti dell’ulna destra ed un
segmento della sinistra; tre segmenti metacarpali; sterno senza il ma-
nubrio; sette coste; due femori, le due ossa iliache; le due tibie; le due
fibule; un-calcagno. e quattro ossa metatarsali.

L'Urna cosl disposta venne immessa nel loculo situato sotto il si-
mulacro del Santo Dottore e rinchiusa la porticina con due chiavi, di

guisa che, volendo vedere i resti mortali del Santo, & necessario apri-

re la porticina dell’urna e tirarla fuori.

La presente ricognizione, per mandato di S. Ece. Mons. Fortu-
nato Zoppas, Vescovo di Nocera dei Pagani, si ritiene provvisoria per
il fatto che si & creduto necessario chiedere al Santo Padre che gli
ossicini dell’apparato uditivo del Santo Dottore, emersi nella Ricogni-
zione del 17 gennaio 1952 e i residui di sostanza minerale e organica,
fuoriusciti dal teschio nella stessa ricognizione, siano conservati fuori
della sacra Urna onde pill facilmente presentarli alla venerazione dei
fedeli. Pertanto la teca munita di lente di ingrandimento e.contenente i



due ossicini dell’udito (martello ¢ incudine} e la teca contenente i re-
siduf di sostanza minerale e orgamica fuoriusciti dal cranic vengono
conservati fuori della Sacra Urna, in attesa del benevolo assenso del
Santo Padre.

Sua Eccellenza Mons. Vescovo ha concluse la ricognizione into-
nando il Te Deum che & stato proseguito da tutti i presenti.

Del che si & redatto il presente verbale, che viene sottoseritio da
Mons. Vescovo, da Mons. Enrico Canzolino, Promotore Fiscale, dal
Prof. Gastone Lambertini, dal P. Ambrogio Freda, Superiore della

Prov. Napoletana e da me Notaio Attuario :
+ Fortunato Zoppas, Vescovo di Nocera dei Pagani
Enrico Canzoline, Promotore Fiscale
" Gastone Lambertini, Prof. di Anatomia Umana
P. Ambrogio Freda C.88.R., Superiore della Prov. Napoletana

Mons. Vincenzo Striano Notaw Attuario della Curia di Nocera dei
Pagani (1go).

Forse & bene notare che il loculo di cui parla il verbale e nel quale &
stata immessa ['urna di argento, & scavato nel corpo della statua e fa una so-
la cosa con essa. L’apertura & dalla parte della testa; ci si permetterd di
osservare che un’apertura di fianco avrebbe reso pitt facile Pestraziome e
visione dell’'urna e delle reliquie, senza esser costretti ad estrarre la statua
dall’altare. E, per essere esatti, notiamo anche che il Rescritto del 3 gennaio
1952, ha come numerc di protocollo: C. 128/gs1.

Tre giorni dopo questa traslazione, le ossa di 8. Alfonso, con solenne
processione, erano portate nella Cattedrale di Nocera dei Pagani.’ Sua Fcc.
Mons. Fortunato Zoppas il 2z agosto 1956 aveva domandato al 8. Padre la
grazia di costituire e dichiarare 8. Alfonso Patrono di tutta la sua Dioce-
si (191), mentre in precedenza lo era per la sola cittd di Pagani. In data
31 agosto 1956, con Lettere Apostoliche, il Sommo Pontefice concedeva la
grazia ed il nostro Santo era proclamato Compatrono « aeque principalis »
con S. Prisco per tutta la Diocesi nocerina (1g92).

Dal 28 al 31 agosto le reliquie, esposte in Cattedrale, ricevevano 1'omag-
gio devoto di tutta la Diocesi, con l'intervento del Metropolita di Salerno
Sua Ece. I'"Arcivescovo Mons. Demetrio Moscato, del Vescovo di Cava dei
Tirreni, Mons. Alfredo Vozzi, del Prelato di Pompei Mons. Aurelio Signora,
dell’Abbate dei PP. Benedettini di Cava, Rev.mo D. Fausto Mezza.

Questa prima fase delle celebrazioni si concludeva con la processione di
ritorno delle reliquie a Pagani; processione solennissima sia per il plebisci-
tario omaggio della cittadinanza di Nocera con a capo il Sindaco Avv. Oron-
zio Rossi che offriva al Santo una lampada votiva; sia per la presenza del-
1’ Arcivescovo dell’Aquila Mons. Costantino Stella, dell’Arcivescovo di Man-
fredonia Mons, Andrea Cesarano, del Vescovo diocesano Mons. Fortunato
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Zoppas, del Rev.mo P. Superiore Generale dei Redentoristi P, Guglielmo
Gaudreau, e di tutto il Clero diocesano, con grande folla di popolo.

I1 1° agosto si dava inizio alle grandiose feste di Pagani; il 2 agosto
Sua Ecc. Mons. Zoppas, circondato dal Capitolo e da tutto il Clero della
Diocesi, nella Basilica del Santo annunziava ufficialmente al popolo il pri-
wleglo nuovo di aver S. Alfonso quale Compatrono della Diocesi, ed esor-
tava tutti a rendersi degni di tale protezione con la vita e con la devozione
verso il Santo. Seguiva la lettura delle Lettere Apostoliche fatta dal M.R.P.
Provinciale Ambrogio Freda e quindi il canto del Te Deum e la solenne
Messa pontificale col discorso del Prelato di Pompei Mons Aurelio Signo-
ra sulla devozione di 5. Alfonso alla Madonna.

Nella seduta del 25 luglio 1957 gli ossicini dell’udito ed i residui di
sostanza organico-minterale, venuti fuori dal mneurocranio durante la deci-
ma ricognizione, non erano stati chiusi nell’Urna di argento con le altre
reliquie; si voleva domandare al 8. Padre la grazia di poterli custodire e
venerare nella Basilica in reliquiarii separati, in modo da potersi vedere sem-
pre. La grazia veniva concessa da Sua Santita il 2 settembre, durante ’udien-
za del Rev.mo Mons. Carle Grano, Sostituto per gli affari ordinarii della
Segreteria di Stato; ‘il 5 settembre la Sacra Congregazione dei Riti dava il
seguente Rescritto:

Hodiernus Superior Provinciae Neapolitanae Congregationis 88.
Redemp‘cons ad pedes Sanctitatis Suae provolutus, quae sequuntur
exposuit :

In recognitione sacrarum exuviarum S. Alfonsi Maride de Ligo-
rio E.C.D. die 17 Januari 1952 peracta duo parva ossa sensus auditus
(vulgo dicta « martello e incudine ») detecta sunt et materia mineralis~
organica ex cavitate occipitali defluxit. Hae reliquiae in parvis the-
cis interim adaptatae una cum aliis sacris ossibus in magne reliquiario
collectae sunt. Quum vero ex Rescripto S. Rituum Congregationis diei
21 Augusti 1954 aperta sit urna reliquiarum eiusdem Sancti ad extra-
hendam mandibulam, quae iterum curari debebat ut in optimo statu
restitueretur, facile deveniri potuit ad definitivam reliquiarum reco-
gnitionem, iuxta decretum eiusdem S. Congregationis die 3 Januarii
1952 datum, .

Cum porro haec definitiva ageretur recognmo, dubium exortum
est circa convenientiam asservandi illas parvas reliquias in nova theca
vel extra in distincto religuiario. Hoc alterum, ex medico consulto,

placuit Exc.no ac Rev.mo Episcopo Dloecesano et guidem quo me-

lius periculum praecaveatur illas parvulas reliquiae deperdendi et ma-
gis fideljum venerationi exponantur. Ex decreto autem Ieonis Pa-
- pae XIIT diei 1 Februarii 1884 prohibitum est, sub poena excommuni-
cationis Summo Pontifici reservata, quamlibet exuviarum praefati San-
cti partem auferre aut distrahere. Hinc idem Exc.mus Episcopus de-
finitivam urnae obsignationem suspendit et ab eadem Sanctitate Sua
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humiliter postulavit, ut praediciae duae reliquiae {ossicula auditus et
materia organica-minevalis cerebralis) Sancti Deoctoris in distinctis ve-
liquiariis extra urnam principalem asservari et publicae fidelium ve-
nerationi in eadem Basilica Sancii Alfonsi exponi possint.

Sanctissimus porro Domints moster Pius Divina Provvidentia
PAPA XII, referente Exc.mo ac Rev.mo Domino Carolo Grano,
Substituto Secretariae Status, ex consulto 8. Rituum Congregatio-
nis, benigne annuit pro gratia iusta preces, cauto quogue ut dictae
reliquiae in eadem Ecclesia, ubi nunc inveniuntur, serventur.

’ Contrariis quibuscumque nihil obstantibus. '
- Romae, die Septembris 5 anni 1957
f.to + Card. Cicognani 8.R.C. Praef.
(L.+8.)

+ C. Carinci, Arch. Seleucien., S.R.C. a secretis.
Nuceriae Paganorum in festo SS.mi Nominis Mariae,
12 Septembris 1957
Vidimus et qua par est reverentia, recognovimus.

(L.+8.)

+ Fortunatus Zoppas .
Episcopus Nucerinus Paganorum (xg3).

Oltre gli ossicini dell’udito ed i residui di sostanza organico-minefale
trovati nel neurocranio, non sonc stati immessi nell’wrnma di argento un
frammento di vertebra, un frammento costale, un frammento di rotula e
due piccoli frammenti appartenenti alla falange basale del primo dito della
mano sinistra. Ma questi frammenti provenivano da una teca dei. PP. Re-
dentoristi di Pompel e nel 1952 erano stati messi provv1sor1ament_e nelle
teche della vecchia statua di S. Alfonso. Per ora sono conservati dal M.R.
P, Provinciale Ambrogio Freda e vorremmo sperare che almeno i fram-
menti della falange restino nella Basilica di Pagani: sono le uniche reliquie
delle dita di 8. Alfonso

Il 5 novembre 1957 Sua Ece. Mons. Zoppas, ricevuto il Rescritto del
5 settembre, procedeva alla ricognizione ultima dell’urna di argento, per
dichiarare definitivamente chiusa la decimaprima ricognizione delle ossa di
8. Alfonso. Ecco il relativo verbale:

In Nomine Domini

Die V Novembris, in Sacrario Basilicae S. Alfonsi M. De Ligo-
rio, coram Simulacro eiusdem Sancti Doctoris, praemissa invocatione
Divini Nominis, salutatione angelica et oratione in honorem S. Al-
fonsi, Excellentissimus Dominus FORTUNATUS ZOPPAS, Episco-
pus Dioecesis Nucerinae Paganorum, praesentibus Pl. Rev. P. Am-
brosio Freda Superiore Provinciali Redemptoristarum, Adm. Rev. P.
Dominico Farfaglia C.85.R. Rectore Basilicae et Collegii Redemptori-
starum, Rev.mo Domino. Henrico Canzolino Promotore Fiscali Curiae



235

Episcopalis, Ill.mo Domino Carolo Tramontanc et Ill.mo Domino Doct.
Joseph Torre medicis, advocato Johanne Cardillo, plurimis Patribus
Redemptoristis, necnon et clericis Studentibus eiusdem Congregatio-
-nis S8.mi Redemptoris, jussit infrascriptum Notarium Actuarium Cu-

riae Episcopalis Nucerinae Paganorum, alta voce perlegere acta Re- -

cognitionis Canonicae Sacrorum Ossium S. Alfonsi M. De Ligorio die
XXV mensis Julii peractae; item et jussit perlegere Rescriptum 8. Con-
gregationis Rituum diei 5 septembris 1957 N°, C. 152/957.

Quibus praehabitis, cum Summus Pontifex benigniter indulserit ut
. ossicula anditus et materin organica mineralis cerebralis Sancti Doctoris
extra wrnam principalem asservari possint et publicae fidelium venera-
tioni in eadem Basilica Sancti Alphonsi exponi valeant, dijudicatum
est ab eodem. Domino Fortunato Zoppas, Episcopo Nucerino Paga-
norun, nihil impedire quominus recognitio provisoria canonica die
XXV Julii habita definitiva declaretur. Quapropter ex simulacro ligneo
est extracta Urna argentea continens Ossa Sancti Alfonsi et praemis-
sa thurificatione et veneratione sacrarum reliquiarum, inspecta sunt si-
gilla episcopalia Exc.mi Domini Fortunati Zoppas, in cera rubra im-
pressa die XXV Julii 1957 et intacta recognita sunt. Et quin aliud pe-
rageret Exc.mus Dominus Fortunatus Zoppas, Episcopus Nucerinus,
declaravit conclusant et tandem definitamn esse canonicam Recognitio-
nem Sacrorum Osstum 8. Alfonsi M. De Ligorio. Et, incoepto Hymno
Ambrosiano « Te Deum », post iteratam thurificationem Sacra Urna in
simulacro ligneo est inclusa. ‘

Haec redacta est actorum descriptio a me Curiae Episcopalis No-
tario Actuario secundum veritatem, et in testimoniutn veritatis sub-
scribunt una mecum hac ipsa die 5 novembris 1957 hora sexta post
meridien.

Exc.mus Dominus Fortunatus Zoppas, Episcopus Nucerinus,
Rev.mus D.nus Henricus Canzoline, Promotor Fiscalis,

Pl. Rev. P. Ambrosius Freda C.88.R., Sup. Provincialis, )
Adm. Rev. P. Dominicus Farfaglia C.8S.R., Rector Bas. 8. Alfonsi,
Doct. Carolus Tramontano, '

Doctor Joseph Torre,

Adv. Johannes Cardillo,

D.nus Vincentius Striano, Notarius Actuarius (ro4).

Le due reliquie dell’encefalo e dell’organo dell’udito, custodite in due

artistici reliquiarii del Settecento, ci ricordano il DOCTOR ZELANTISSI-
MUS. La storia infatti ci dice che egli ascoltd i piccoli che domandavano
il pane, cio¢ la veritd di salvezza, e, fattosi piccolo, in:segtié ‘questa veritd
al popolo.

v
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{134) A.G.R. Prov. Neap., D'Antonio 1881 28 marzo,

(135) A.G.R. Pers. Neap., Pecorelli 1880 26 settembre.

(136) A.G.R. Pers. Neap., Pecorelli 1880 ar ott):}bre.

(137) A.G.R. Pers. Neap., Balducci 1880 19 ottobre.

(x38) pp. 164-165. A

(139) A.8.R.C. decr. 1880/45¢; ibid. 1851/73; A.GR. XXIX/1z; A.C.AN, as.a. £ 4

(r40) A.S.R.C. decr, 1830/45c; ibid. 1881/73; A.C.A.N. a.s.a., £, 4: .

(r41) A.G.R. Pers. Neap., Pecorelli 1881 4 gennaioc e tigposta Mauron 12 gennaio ; Cfr

A.8.R.C. prot. U 358/97.

(342) A.G.R. Pers, Neap., Pecorelli 1881 4 gennaio.

{143) A.G.R. Pers. Neap. Pecorelli 1881, risposta Mauron 1z ffenuaio,
(344) A.S:R.C. prot. U 358/07. P

(x45) Tbid. - : (146) Ibid.

(r47) A.8.R.C. decr. 1881/73; prot. U 338/07.

{148} A.S.R.C. decr. 1381]&73; A.C.AN. as.a., f 4.

(x40} p. 165. {r50) p. 162,

(151) A.G.R. Pers. Neap., Pecorelli 1881 15 febbraio.

(152) A.G.R, Pers. Neap., Pecorelli 188r 24 e 28 febbraio.

(153) A.G.R. Pers. Neap., Pecorelli 1881 24 febbraio.

(154) Ibid. (155) Ibid.

(156) Ibid., nota del P. Pfab,

{157)" A.G.R. Pers, Neap., Pecorelli 1881 3 marzo.

{58) A.8.R.C. prot. U 358/07.

(159) A.G.R. Pers. Neap., Pecorelli 1881 31 marzo.

(160} A.S.R.C. prot. U 358/97.

(x61) AS.R.C, decr., 1881/73; A.G.R., XXIX/Iz, ACAN, asa f. 4.
(162} PP. 132-753.

(163} A.G.R. Prov. Neap., D’Antonio 1881 25 aprile,

(164) A.G.R, Pers. Neap., Pecorelli 1881 27 aprile.

(165) A.C.A.N. a.s.a., £ 4; A.S.RC. decr, 1881/73 A.G.R. XXIX/12,
(166} p. 190. (167) Pp. 197. (168) p. 170.
(x60) A.C.A.N. a.s.a, £ 4; ASR.C. prot. U 358/97.

(170) A.G.R. Pers. Neap, Pecorelli 1881, 31 maggio.

(171) A.G.R. Pers., Neap., Pecorelli 188r 4 luglio.

(172} A.B.R.C. decr. 1884/10; A.G.R. XXIX/12.

(x73) A.G;.R.'Prov. Neap. D'Antonio 1884 17 febbraio; ibid, lrisposta Ulrich 18 febbraio.
(174) A.G.R. Prov. Neap., D’Antonio 1884; Cfr ibid. Ulrich .:r4 febbraio.

{175) A.S.R.C. prot. C 128/1951.

(176) AS.R.C. prot. C r128/951; A.P.R.N., sez. 5. Alfonso; A.G.R., XXIX/12,

{177) P. 203. .

(x78) A.C.E.N, acta 1951; A.S.R.C. prot. C 128/o51; A.G.R. XXiX/f12; A.P.R.N., ser.

8. Alfonso,

(170} A.C.E.N. acta 19s51; A.S.R.C. prot. C 128/951; A.G.R. XXIX/12; A.P.R.N. sez.
S. Alfonso. '

(180) A.C.E.N. acta 1951; A.SR.C. prot. C 128/¢51; A.G.R. XXIX/z12; APRN. sez

S. A]fonso

{181) p. 108.




240

(x82) A.C.E.N. acta rgsr; AS.R.C. prot. C 128fosr; A.G.R. XXIX/ra; AP.R.N, sez
S. Alfonso. .

(z83) A.C.R. XXIX/r2; A.8.R.C. prot. C 128[95{.

{x84) A.S.R.C, prot. C x28/951; AG.R. XXIX/12; AP.R.N. sez. 5. Alfonso.

(x85) A.C.E.N. acta 195r; A.S.R.C. prot. C 128/g51; A.G.R. XXIX/r2.

(z86) A.S.R.C. prot. C 170/954.

(187) A.S.R.C. prot. C ryo/9s4; APR.N. sez, 8. Alfonso; A.C.E.N. acta 1954; A.G.R.
XXIXfx2. -

(x88) Ibid. _ (189) A.C.R. ¥X(X/12.

(xgo) Ibid. (ror) A.8.R.C. prot. N 51/936.
(roz) A.S.R.C. prot. N s51/956; Cfr A.A.S. 1957, 717-718.

(x93) AS.R.C. prot. C 152/957; A.P.R.N. sez. 5. Alfonso; A.G.R. XXIX/12.

{rg4) A.C.E.N. acta x957; A.S.R.C. prot. C 170fg54; A.G.R. XXIX/xz; APRN. sez
S. Alfonso
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